Sygn. akt : I AKa 158/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Michal Marzec (spr.)

Sedziowie SSA Beata Basiura

SSA Jolanta Spiechowicz

Protokolant Sylwia Radzikowska

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2012 r. sprawy
1. M.H.s.S.iD.ur.(..)wS.

oskarzonego z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk
w zw. z art. 12 kK,

2. T.W.s.S.iT.ur. (...)wkEL.

oskarzonego z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk
w zw. z art. 12 kK,

3. K. D.c.H.iK.ur. (...)wB. oskarzonej z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . 0 przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 KK,

4. E.S.s. W.iM. ur. (...) w B. oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kK,

5. M. Z.s.C.iB.ur. (...) w B. oskarzonego z art. 270 § 1 kk i art. 272 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 KK,
6. S. K. s.J.iB.ur. (...) w B. oskarzonego z art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncéw oskarzonych

oraz zazalenia prokuratora w przedmiocie kosztéw sadowych

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 30 sierpnia 2011 r. sygn. akt III K 50/09

oraz zazalenia oskarzonego M. H. na postanowienie Sagdu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 28 grudnia 2011r. w
przedmiocie zasgdzenia na rzecz oskarzycieli positkowych zwrotu wydatkéw za ustanowienie pelnomocnika z wyboru



1. zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej M. H. w ten sposob, ze:
« w pkt 8 wyroku w podstawie skazania przyjmuje, w miejsce art. 65 kk, przepis art. 65 § 1 kk,
« w pkt 13 wyroku z podstawy prawnej skazania eliminuje przepis art. 276 kk,

« w pkt 15 wyroku z podstawy prawnej skazania eliminuje przepisy art. 276 kk
iart. 278 § 5 Kk,

» w pkt 19 wyroku w zakresie wymierzonej kary ten sposob, ze uchyla orzeczenie
0 grzywnie,

« w pkt 22 wyroku z opisu przypisanego czynu eliminuje slowa ,przez podstepne wprowadzenie w blad
funkcjonariusza publicznego wyludzila poswiadczenie nieprawdy w postaci paszportu o numerach (...)
wystawionego na nazwisko L. B. w ten sposdb, ze”, z podstawy prawnej skazania eliminuje przepisy art. 272 kk
iart. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kK,

a z podstawy prawnej wymiaru kary przepis art. 11 § 3 kk,

« w pkt 30 wyroku ustala, ze podstawe prawng wymiaru kary stanowi przepis
art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

+ uniewinnia oskarzonego od zarzutu popehienia czynu zarzucanego mu w pkt XXIV aktu oskarzenia i w tym
zakresie kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panstwa (pkt 32 wyroku),

« uchyla orzeczenie o karze lacznej z pkt 34 wyroku i na mocy art. 91 § 2 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonych w pkt 1, 3, 5, 8, 10, 11, 13, 15, 17, 18, 19, 21-24, 26,28-31 i 33 wyroku oraz grzywny orzeczone w pkt
1, 3,5,11,13,

15, 18, 24 i 26 wyroku i wymierza kare laczng 14 (czternastu) lat pozbawienia wolnosci i kare laczna grzywny
w wysokoéci 390 (trzystu dziewieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysokoéc kazdej z nich na 100 (sto)
zlotych,

+ uchyla orzeczenie z pkt 35 wyroku i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu M. H. na poczet kary lacznej
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 2 stycznia 2008 roku do dnia 1 sierpnia
2012 roku;

2. zmienia zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej T. W. w ten sposob, ze:

« wopisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 36 przyjmuje, iz dopuscil sie go w okresie od listopada do grudnia
2004 roku,

+ uniewinnia oskarzonego od zarzutu popehienia czynu zarzucanego mu w pkt XXVII aktu oskarzenia i w tym
zakresie kosztami sagdowymi obcigza Skarb Panstwa (pkt 38 wyroku),

« uchyla orzeczenie zawarte w pkt 40 i 41 wyroku i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary
pozbawienia wolnosci z pkt 36 wyroku okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 7 sierpnia
2008 roku do
3 czerwca 2009 roku;

3. zmienia zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej K. D. w ten sposob, ze:

« w pkt 44 wyroku przyjmuje w podstawnej prawnej wymiaru kary w miejsce
art. 60 § 316 pkt 4 kk przepis art. 60 § 3i 6 pkt 3 KKk,



« na mocy art. 69 § 1, 21i 3 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza, na okres proby 4 lat, wykonanie kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonej w pkt 53 wyroku,

« uchyla orzeczenie z pkt 54 wyroku i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonej na poczet orzeczonej w pkt 44 wyroku
kary grzywny cze$¢ okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 2 stycznia 2008 roku do 20
lutego 2008 roku i przyjmujac, ze 1 dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny 2 stawkom dziennym
grzywny, uznaje grzywne za wykonana w calosci;

4. zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej L. S. w ten sposéb, ze:
« w wypadku czynu z pkt 70 wyroku z podstawy prawnej skazania eliminuje przepis art. 12 kk,
+ w pkt 72 wyroku z podstawy prawnej skazania eliminuje przepis art. 276 kKk,

+ w pkt 74 wyroku z podstawy prawnej skazania eliminuje przepis art. 276 kk
iart. 278 § 5 kKk,

« w pkt 77 wyroku w zakresie wymierzonej kary ten sposob, ze uchyla orzeczenie
0 grzywnie,

« uchyla orzeczenie o karze lacznej grzywny z pkt 82 wyroku i na mocy art. 85 kk
iart. 86 § 1i 2 kk laczy kary grzywien orzeczonych w pkt 69, 70, 72 i 74 wyroku i wymierza kare laczna grzywny w
wysokosci 190 (stu dziewiecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ kazdej z nich na 50 (piecdziesiat)
zlotych;

5. zmienia zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonego M. Z. w ten sposob, Ze;

« na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza, na okres proby 4 lat, wykonanie kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego w pkt 97 wyroku,

+ na mocy art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wysokos$ci
200 (dwieécie) stawek dziennych przyjmujac, iz kazda z nich wynosi 50 zlotych,

« uchyla orzeczenie z pkt 98 wyroku i na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary wyzej orzeczonej
kary grzywny cze$¢ okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 2 stycznia 2008 roku do 10
kwietnia 2008 roku i przyjmujac, ze 1 dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny 2 stawkom dziennym
grzywny, uznaje grzywne za wykonana w caloéci;

6. uchyla orzeczenie z pkt 106 wyroku w czesci dotyczacej M. H. oraz
z pkt 107 wyroku w czeéci zwalniajacej oskarzonych T. W., K. D, £. S., M. Z. i S. K. od ponoszenia wydatkéw
postepowania i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bielsku-Bialej;

7. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok oraz postanowienie Sagdu Okregowego z dnia
28 grudnia 2011 roku sygn. akt III K 50/09 utrzymuje w mocy;

8. zasgdza od Skarbu Pafistwa (Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej) na rzecz adw. B. Z. — Kancelaria Adwokacka w
K. oraz adw. B. J. — Kancelaria Adwokacka w B. kwoty po 738 zt (siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 %
podatku VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej oskarzonym M. H. i K. D. w postepowaniu odwolawczym;

9. zasadza od oskarzonych M. H., T. W., K. D., £.. S., M. Z. i S. K. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwolawcze w cze$ciach na nich przypadajacych oraz oplate za obie instancje w wysokoSci:

» 8 400 (osiem tysiecy czterysta) zlotych od oskarzonego M. H.,



+ 2 400 (dwa tysiace czterysta) ztotych od oskarzonego T. W.,
« 2300 (dwa tysigce trzysta) zlotych od oskarzonego L. S.
i oplate za II instancje w wysokoSci:
+ 700 (siedemset) zlotych od oskarzonej K. D.,
+ 300 (trzysta) zlotych od oskarzonego M. Z.,
+ 180 (sto osiemdziesiat) zlotych od oskarzonego S. K..

Sygn. akt IT AKa 158/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku Bialej wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2011 roku III K 50/09 uznal:
oskarzonego M. H. za winnego popelnienia przestepstw:

 zart. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare
6 lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoS$ci 100 stawek po 100 zlotych kazda oraz na mocy art. 45 § 1 kk
orzeczono przepadek korzyéci majatkowej odniesionej z tego przestepstwa;

 zart. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyt kare 5 lat pozbawienia
wolnosci i grzywne w wysoko$ci 100 stawek po 100 zlotych kazda oraz na mocy art. 45 § 1 kk orzeczono przepadek
korzy$ci majatkowej odniesionej z tego przestepstwa;

« zart. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 56 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 3 lat pozbawienia
wolnosci i grzywne w wysoko$ci 100 stawek po 100 zlotych kazda oraz na mocy art. 70 § 1 kk orzeczono przepadek
tabletek stanowiacych przedmiot przestepstwa;

« zart. 18 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 65 kk i za to mocy art. 288 § 1 kk
wzw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 46 § 1 kk nalozyl obowiazek
solidarnego naprawienia szkody;

« zart.291 § 1kkiart. 18 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 291 § 1 kk w zw. z art.
65 § 1 kk wymierzyl kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

« zart. 279 § 1kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kkiart. 33 § 21 3 kk wymierzyt
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysoko$ci 100 stawek po 100 zlotych kazda, a na
mocy art. 46 § 1 kk nalozyl obowigzek naprawienia szkody;

« zart. 18 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk, art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i
za to mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl kare 1 rokui 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokoSci 50 stawek po 50 zlotych kazda, a na mocy art. 46 § 1
kk nalozyl obowigzek solidarnego naprawienia szkody;

« zart. 279 § 1Kk, art. 275 § 1 kk, art. 276 kk i art. 278 § 5 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



wzw. z art. 65 § 1kk iza to mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kkiart. 65 § 1 kk oraz art. 33 § 21 3 kk wymierzy}
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 40 stawek po 50 zlotych kazda, a na
mocy art. 46 § 1 kk nalozyl obowiazek solidarnego naprawienia szkody;

« zart. 275§ 1kkiart. 18 § 1 kk w zw. z art. 275 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kkiart. 65 § 1 kkiart. 33§ 213 kk
wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

» zart.279 § 1 kkwzw. z art. 65 § 1 kkiza to mocy art. 279 § 1 kk wzw. z art. 65 § 1 kk oraz art. 33 § 21 3 kk wymierzyl
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokosci 50 stawek po 50 zlotych kazda;

« z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 288 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz art. 33 § 21 3 kk
wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne
w wysokoSci 20 stawek po 50 zlotych kazda, a na mocy art. 46 § 1 kk nalozyt obowiazek solidarnego naprawienia
szkody;

« zart. 276 § 1kki art. 18 § 1 kk w zw. z art. 276 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 276 § 1 Kk w zw. z
art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

+ popelionych w ramach ciggu przestepstw 2 przestepstw z art. 18 § 1 kk w zw. z art.
art. 270 § 1 kki art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art. 12 kki art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 270 § 1 kk w zw. z art.
11 § 3 kki art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk wymierzyl kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

« popemionych w ramach ciagu przestepstw 2 przestepstw z art. art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 297 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 3 kkiart. 65 § 1 kk oraz 33 § 21 3 kk przy zast. art. 91 § 1 kk wymierzyl kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne
w wysokoéci 100 stawek po 50 zlotych kazda, a na mocy art. 46 § 1 kk nalozyt obowiazek solidarnego naprawienia
szkody;

« zart. 18 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz
art. 33 § 21 3 kk wymierzyl kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokoéci 30 stawek
po 50 zlotych kazda, a na mocy art. 46 § 1 kk nalozyt obowiazek solidarnego naprawienia szkody;

« zart. 310 § 4 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 310 § 4 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyt kare 1 roku
1 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

« zart. 263 § 2 kkiart. 18 § 1 kk w zw. z art. 263 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 263 § 2 kk w zw. z
art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

« art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na mocy
art. 62 ust. 2 cyt. ustawy wymierzyl kare 1 roku 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

« art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 kk i za to na mocy art. 58 ust. 1 cyt. ustawy wymierzyt kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Na mocy art. 91 § 2 kk wymierzyt wobec oskarzonego kare laczna 14 lat pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na jej
poczet, na mocy art. 63 § 1 kk okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 2 stycznia 2008 roku do dnia 30
sierpnia 2011 roku oraz kare lgczna grzywny w wysokoéci 400 stawek po 100 zlotych kazda.

Tym samym wyrokiem zostal uniewinniony od opisanego w pkt IV aktu oskarzenia zarzutu popelienia czynu z art.
55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk, a wyrok w tym zakresie nie zostat zaskarzony.



oskarzonego T. W. za winnego popelnienia przestepstw:

 zart. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy wymierzyl kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
i grzywne w wysokosci 100 stawek po 100 zlotych kazda oraz na mocy art. 45 § 1 kk orzeczono przepadek korzysci
majatkowej odniesionej z tego przestepstwa;

« zart. 270 § 3 kk w zw. z art. 12 kk i za to mocy art. 270 § 3 kk wymierzyl kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyt wobec oskarzonego kare taczna 4 lat pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem
na jej poczet, na mocy art. 63 § 1 kk okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 7 sierpnia 2008 roku do dnia
3 czerwca 2009 roku.

Tym samym wyrokiem zostal uniewinniony od opisanego w pkt XXVIII aktu oskarzenia zarzutu popelnienia czynu z
art. 258 § 1 kk i kosztami postepowania w tym zakresie obciazyt Skarb Pahstwa

oskarzong K. D. za winna popelnienia przestepstw:

« zart. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy przy zast. art. 57 § 1 kk w zw. z art. 60
§ 31 6 pkt 2 kk wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

 zart. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy przy zast. art. 57 § 1 kk w zw. z art. 60
8§ 31 6 pkt 2 kk wymierzyt kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

« zart. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 56 ust. 3 cyt. ustawy przy zast. art. 57 § 1 kk w zw. z art. 60 § 31 6 pkt 4
kk wymierzyl kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek po 20 zlotych kazda;

» zart. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

« zart. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyt kare 1 roku i
2 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne
w wysokoSci 100 stawek po 100 zlotych kazda, a na mocy art. 46 § 1 kk nalozyl solidarny obowiazek naprawienia
szkody;

« z art. 310 § 4 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 310 § 4 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci;

« zart. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to mocy art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

« art. 276 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 276 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyt kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

« art. 258 § 1 kk i za to na mocy art. 258 § 1 kk wymierzyt kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyt wobec oskarzonej kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci z zaliczeniem
na jej poczet, na mocy art. 63 § 1 kk okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 2 stycznia 2008 roku do dnia
16 wrze$nia 2008 roku oraz od dnia 24 lutego 2009 roku do dnia 26 lutego 2009 roku.



Tym samym wyrokiem zostala uniewinniona od opisanego w pkt XXXII aktu oskarzenia zarzutu popelienia czynu
z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca

2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk, a wyrok

w tym zakresie nie zostal zaskarzony.

oskarzonego E. S. za winnego popelnienia przestepstw:

 zart. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na mocy art. 56 ust. 3 cyt. ustawy przy zast. art. 65 § 1 kk wymierzyl kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 100 stawek po 50 zlotych kazda;

« zart. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 65 § 1 kk wymierzyt kare
3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, grzywne
w wysoko$ci 100 stawek po 50 zlotych kazda oraz na mocy art. 45 § 1 kk orzeczono przepadek korzysci majatkowej
odniesionej z tego przestepstwa;;

Na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczac wyzej opisane kary oraz kary orzeczona za nie zaskarzonych 8 innych czynow,
wymierzyl wobec oskarzonego kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej poczet, na mocy art. 63 § 1
kk okresu rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 8 lutego 2007 roku do dnia 10 lutego

2007 roku oraz od dnia 2 stycznia 2008 roku do dnia 12 grudnia 2008 roku oraz kare laczng grzywny w wysokosci
200 stawek po 50 zlotych kazda.

oskarzonego M. Z. za winnego popehienia przestepstw:

« zart. 270 § 1 kki art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to mocy art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 §
3 kk wymierzyl kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

 zart. 233 § 1 kk w zw. z art. 233 § 6 kk i za to mocy art. 233 § 1 kk wymierzyl kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na mocy art. 85 kki art. 86 § 1 kk wymierzyl wobec oskarzonego kare laczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci
z zaliczeniem na jej poczet, na mocy art. 63 § 1 kk okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 2 stycznia 2008
roku do dnia

23 czerwcea 2008 roku.

Tym samym wyrokiem zostal uniewinniony od opisanego w pkt LXVI aktu oskarzenia zarzutu popeknienia czynu z
art. 258 § 1 kk i kosztami postepowania w tym zakresie obciazyt Skarb Pahstwa

oskarzonego S. K. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 288 § 1 kk

iza to na mocy art. 288 § 1 kk wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérg na mocy art. 69 § 1i 2 kki art.
70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat oraz na mocy art. 46 § 1 kk orzeczono obowiazek naprawienia
szkody;

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obronca oskarzonych M. H., T.W., K. D., £. S.,, M. Z.i S. K..

Prokurator zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$¢ T. W. oraz
w czesci dotyczacej kary, na niekorzyéc K. D..

Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony W. nie dzialal w ramach grupy przestepczej zalozonej i kierowanej przez M. H., co skutkowalo
uniewinnieniem go od czynu z art. 258 § 1 kk oraz uznaniem, ze dzialat w warunkach art.

65 § 1 kk w wypadku przypisanych mu czynéw z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca



2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i z art. 270 § 3 kk w zw. z art.

12 kk oraz polegajacy na blednym przyjeciu w podstawie wymiaru kary orzeczonej wobec K. D. przypisanych jej czynow
z art. 55 ust. 11 3 oraz art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 kK, przepisu art.

60 § 3 kki tym samym blednego zastosowania w wypadku tych czynéw nadzwyczajnego zlagodzenia kary i orzeczenia
kar w wymiarze tylko 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz razaca niewspolmiernosé kary lacznej orzeczonej wobec
oskarzonej K. D.. Prokurator wni6st o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonej K. D. za wskazane czyny
kary bez nadzwyczajnego zlagodzenia kary, z orzeczeniem kary lacznej

w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoSci, kary lacznej grzywny w wysokoSci 130 stawek po 50 zlotych kazda, nawigzki
w kwocie 3000 zlotych oraz uchylenie wyroku oraz uchylenie wyroku w czeéci dotyczacej T. W..

Obronica oskarzonego M. H. zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Zarzucil naruszenie przepisow
prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ wyroku art. 81 § 2 kpk, art. 77 kpk i art. 6 kpk poprzez nie wyznaczenie
oskarzonemu innego obroncy z urzedu, pomimo sktadanych wnioskow, art. 7 kpk poprzez odméwienie wiarygodnosci
wyjaénien oskarzonego H., art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk poprzez wybidrcze potraktowanie poszczegdlnych dowodow,
art. 170 § 1 pkt 3 kpk poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii wariograficznej, art. 366 kpki art. 167
kpk poprzez nie wyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci i niewykorzystanie mozliwych §rodkéw dowodowych,
zwlaszcza wskazywanych przez oskarzonego we wnioskach dowodowych

oraz art. 424 kpk poprzez brak oceny wiarygodnoSci wyjasnienn oskarzonego J. B.. Z ostrozno$ci procesowej obraze
prawa materialnego art. 258 § 1i 3 kk poprzez bledne przypisanie oskarzonemu zalozenia i kierowania zorganizowana
grupg przestepczg. Wniost

o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego T. W. zaskarzyl wyrok w catosci.

W zakresie czynu z pkt. 36 wyroku zarzucil obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wyroku poprzez dowolng
i bledna ocene, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu uczestnictwa w przewozie przez terytorium RP
znacznej iloSci substancji psychotropowych, btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
co mialo wplyw na jego tresé, ze w ,,akwariach” znajdowaly sie tabletki firmy (...).

W zakresie czynu z pkt. 37 wyroku zarzucil naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez bledng wykladnie art.
270 § 3 kk. Wnio6sl o uchylenie wyroku w zakresie kary lacznej, zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego w zakresie pkt. 38 wyroku, uchylenie wyroku w zakresie pkt 37 i 38 wyroku do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej K. D. zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej kary poprzez nie zastosowanie przewidzianej w art.
60 § 3 kk mozliwoéci warunkowego zawieszenia kary oraz naruszenie art. 60 § 3 kk poprzez nadzwyczajne zlagodzenie
kary

w zbyt niskim stopniu. Obronca wnibst o ztagodzenie kary i jej warunkowe zawieszenie.

Obronca oskarzonego S. K. zaskarzyt wyrok w calo$ci. Zarzucil btgd
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie, iz
oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu, obraze art. 7 kpk poprzez btedna ocene materialu dowodowego oraz
art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzyganie watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego ewentualnie uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Obroriica oskarzionego L. S. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej przypisanych oskarzonemu czynéw z pkt 69 i 70
wyroku oraz w czeSci dotyczacej kary. Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony bral §wiadomie udzial w przestepstwach zarzucanych mu w pkt.
XLVIIi XLVIII aktu oskarzenia /odpowiednio przypisanych w pkt. 69 i 70 wyroku/ oraz razaca niewspoimiernosc kary
polaczong z naruszeniem art. 60 § 3 kk. Obronica wni6st o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od czynow z pkt
69 170 wyroku oraz zlagodzenie kar jednostkowych i kary lacznej poprzez orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania wzglednie uchylenie sprawy i przekazanie jej do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego M. Z. zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej kary. Zarzucit blad w ustaleniach faktycznych
poprzez uznanie, ze wobec oskarzonego nie mozna postawi¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej uzasadniajacej
warunkowe zawieszenie kary i razacg niewspolmierno$é wyroku poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci
bez warunkowego jej zawieszenia. Wniost o zmiane wyroku nizszych kar jednostkowych i kary lacznej 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat.

Obrornica oskarzonego S. K. zaskarzyl wyrok w caloSci. Zarzucil blad

w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil
przypisanego mu czynu pomimo braku jakichkolwiek dowodéw na te okoliczno$¢, naruszenie art. 7 kpki art. 5 § 2 kk.
Wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku do ponownego ropoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Odnosnie apelacji prokuratora:
Apelacja nie okazala sie zasadna.

W czeéci dotyczacej oskarzonej K. D. prokurator wywodzi zarzut blednego zastosowania przepisow art. 60 § 31 6 pkt
2 kk, przy orzekaniu kary za czyny przypisane jej w pkt 42, 43 i 44 wyroku, ze zmiennoS$ci wyjasnienn oskarzonej w
zakresie istotnych okoliczno$ci przypisanych jej czynéw i tym samym prezentowania postawy, ktéra na zastosowane
wobec niej dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary nie zastugiwata. Wedlug prokuratora, ,pierwszorzedne
z punktu widzenia przedstawionych oskarzonej zarzutow”, zmiany w jej wyjadnieniach zlozonych w postepowaniu
sadowym,

w stosunku do ich treéci z postepowania przygotowawczego, dotycza zaprzeczeniu slyszanym przez nia stowom M.
H., iz za okreé$lane przez niego jako ,,gowno” tabletki R. grozi rok, ze moéowil on o produkcji tych tabletek oraz tego,
ze czyszczac tabletki widziala napis (...) mg. Tre$¢ protokoléw przestuchan oskarzonej zlozonych na rozprawach, w
dniach wskazany przez prokuratora w apelacji wskazuje, iz twierdzenia prokuratora nie maja w nich jednoznacznego
potwierdzenia. W toku rozprawy dniu

7 pazdziernika 2009 roku oskarzona D. po odczytaniu jej protokotu przestuchania

z postepowania przygotowawczego z dnia 29 maja 2008 roku o$wiadczyla, iz generalnie podtrzymuje te wyjasnienia,
ale nie przypomina sobie wyzej opisanych okoliczno$ci wskazanych przez prokuratora. Wbrew twierdzeniom
prokuratora na temat wskazanych wypowiedzi oskarzonego H. w toku rozprawy w dniu 24 kwietnia nic nie méwila, zag
w dniu 26 maja 2008 roku wyjasnila, iz nikt nie dawal jej tabletek do czyszczenia i M. H. nigdy nie méwil o produkeji
tabletek. Te ostanie wyjaénienia zostaly przez nig zlozone w odpowiedzi na pytania oskarzonego H.. Skladajac w dniu
26 maja

2008 roku w tej fragmentarycznej cze$ci odmienne wyjaénienia niz w postepowaniu odwolawczym, oskarzona w
zadnym momencie tych wezeéniejszych wyjasnien

z postepowania przygotowawczego nie odwolala. Poza wskazanym fragmentem w apelacji, wyjaénienia oskarzonej
byly tozsame z tymi, ktore zlozyla w toku Sledztwa. Niezaleznie od oceny czy wskazane wypowiedzi oskarzonej
rzeczywiscie stanowily stanowcza zmiane jej wyjasnien zlozonych we wcze$niejszej fazie postepowania, to w zadnym
razie nie mozna zgodzi¢ sie z prokuratorem, iz dotyczyly one ,pierwszorzednych okolicznosSci z punktu widzenia
przedstawionych jej zarzutow”. Ze wskazanych w apelacji okoliczno$ci, ktérych dotyczyla zmiennosé wyjaénien
oskarzonej D., jedynie fakt czyszczenia przez nig tabletek R., po ich wezeéniejszym wysypaniu sie i dotykaniu przez B.,
stal sie elementem ustalen faktycznych opisanych w pisemnym uzasadnieniu wyroku, /poza D. wyjaénial o tym takze
osk. B. k-5387 t.XXVIII akt/ i to okolicznoscia z pewnoscia

o drugorzednym charakterze. Przeciez ta okoliczno$¢ miala najwymowniej potwierdzaé, niekwestionowang przeciez
w jej wyjasnieniach, §wiadomo$¢ oskarzonej D. co do tego, ze przedmiotem przemytu sa substancje psychotropowe.
Nie mozna sie zgodzié



z prokuratorem, by ta fragmentaryczna zmienno$¢ wyjasnien oskarzonej D. mogla przeslonic¢ faktyczna tresé jej
wyjaénien i byla wystarczajaca do odmoéwienia jej mozliwos$ci dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk poprzez uznanie, iz nie
spekila przestanki ujawnienia istotnych okoliczno$ci przestepstw.

Rzecz nie sprowadza sie do tego czy sprawca korzystajacy z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk zlozy zar6wno w toku
postepowania przygotowawczego i sadowego jednobrzmiace

w swej treSci wyjasnienia, ale do tego czy wszystkie istotne okolicznoéci popelhienia czynéw w ktorych brat udziat,
badz miat o nich wiedze zostana przez niego najpierw wyjasnione,

a potem, co najmniej, potwierdzane w kolejnych wyja$nieniach. Istota dobrodziejstwa z art. 60 § 3 kk polega na
tym, ze nagradzany jest sprawca, ktéry ujawni wobec organu powolanego do $cigania zaréwno osoby uczestniczace w
przestepstwie jak i istotne okolicznosci ich popelnienia. Wyjasnienia oskarzonej ten przymiot mialy, co jednoznacznie
ustalil sad

I instancji wskazujac w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku przestanki, ktére pozwolily na takie oceny. Uplyw
czasu zwigzany z zacieraniem sie w pamieci szczegblow zdarzen moze prowadzi¢ do sytuacji gdy sprawca korzystajacy
z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk pewnych szczegb6low nie pamieta, badZ pamieta je w sposdb odmienny od wezeéniej
opisanych. Jezeli taki sprawca podtrzymuje swe wyjasnienia zlozone we wcze$niejszej fazie postepowania
ijednocze$nie twierdzi, ze pewnych szczeg6low nie pamieta badZ pamieta je w spos6b odmienny, a okoliczno$ci te nie
majg charakteru istotnego, w szczego6lnosci nie stanowia istoty ustalen faktycznych czynionych przez sad I instancji,
to nie ma podstaw do podwazenia jego prawa do zastosowania dobrodziejstwa art.. 60 § 3 kk.

Jezeli chodzi o apelacje prokuratora w czesci dotyczacej oskarzonego T. W., to rozwazania nalezy rozpocza¢ od
stwierdzenia, iz rozumowanie sagdu

I instancji, ktére doprowadzilo go do wniosku, iz oskarzony W. nie byt czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej
zalozonej przez M. H. jest prawidlowe

i wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego. M. H. zalozyl grupe przestepczg w rozumieniu art. 258 § 1 kk, dla
realizacji wlasnych celéw, o czym bedzie mowa ponizej i dla Sadu Apelacyjnego nie ulega watpliwosci, iz oskarzony
W. nie bral udzialu w tworzeniu tej grupy, nie mial zadnego wplywu wybér jej czlonkoéw, nie wehodzit

w sklad jej struktur i nigdy nie byl podporzadkowany przywodcy tej grupy M. H.. W zakresie przypisanego mu czynu
z art. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk z pkt 36 wyroku dwukrotnie
wspotdzialat z oskarzonym H. i w konsekwencji wskazanymi przez niego osobami, ale nie stanowilo to udzialu w grupie
przestepczej zorganizowanej prze H.. Prokurator w apelacji nie kwestionujac faktu, iz W. nie wykonywal polecen H.
i nie bral udzial w kolejnych przestepstwach /z wyjatkiem czynu przypisanego mu w pkt. 38 wyroku, ale o tym tez
ponizej, w rozwazaniach dotyczacych apelacji obroncy W./, to jednak twierdzi, iz osoby biorgce udzial w przemycie
narkotykéw przypisanym oskarzonemu w pkt 36 stanowily zorganizowana grupe przestepczg. Zarzut ten nie tylko
nie znajduje uzasadnienia w materiale dowodowym sprawy, ale jest sprzeczny z koncepcja zorganizowanej grupy
prezentowanej w akcie oskarzenia. Wszak jedyna grupa w rozumieniu art. 258 § 1 kk, w ktorej udzial jest zarzucany
wszystkim oskarzonym, to grupa zorganizowana przez oskarzonego H.. W wypadku czynu z pkt. 36 wyroku mamy
do czynienia z klasycznym wspdlsprawstwem nie zyjacego juz P. P., oskarzonego W. i H.. Po zawarciu porozumienia
co do przemytu tabletek zawierajacych substancje psychotropowe przez terytorium RP do Norwegii i podziatu roél:
W. wylozy pieniadze, P. zalatwi tabletki a H. przewiezie je do Norwegii, kazdy z nich realizowal przypisana mu role.
Oskarzony H. przewidzl przez terytorium RP tabletki z zawarto$ci R., przy udziale D., ktéra zamowila bilety i akwaria
i B., ktory fizycznie przewio6zl te tabletki. To, ze oskarzony W. wraz z P. zaladowal tabletki do akwariow i potem plynal
tym samym promem do Szwecji nie zmienia faktu, iz nie podlegal H. i nie miat wplywu na podzial rél

i ustalone kierownictwo H. w stosunku do B. i D.. Byl obecny w czasie przewozu, ale nie byl czlonkiem grupy,
ktéra zorganizowal H.. Z tych powodow nalezy podzieli¢ stanowisko, iz prawidlowo z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu W. nalezalo wyeliminowa¢ dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez

Odnosnie zazalenia prokuratora w przedmiocie kosztéw sqdowych:



Zazalenie okazalo sie zasadne i skutkowalo uchyleniem orzeczenia z pkt 107 wyroku w czeéci dotyczacej zwolnienia
od ponoszenia wydatkéw oskarzonych M. H., T.W., K. D, L. S., M. Z.
iS.K..

Zasada jest ponoszenie kosztow sadowych przez strony postepowania. W wypadku oskarzonego, ktory zostal uznany
winnym zarzucanych przestepstw, odstapienie od obcigzenia go kosztami jest mozliwe tylko w wypadku zaistnienia
przeslanki z art. 624 § 1 kpk w postaci uznania, ze uiszczenie kosztéw byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na
sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$é dochoddéw oraz gdy przemawiajg za tym wzgledy stusznoéci. Aby jednak
podjecie prawidlowej decyzji w przedmiocie kosztéw sadowych

/w wypadku niniejszej sprawy wydatkdéw/ bylo mozliwe, ustalenia wymaga przede wszystkim wysoko$é¢ faktycznie
poniesionych wydatkow przez Skarb Panistwa.

Zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych uzasadnione zbytnig ucigzliwo$cia tego obowiazku wymaga
poréwnania sumy tych kosztow i dochodéw oskarzonego. Gdy nie ustala sie ile wynoszg, zwolnienie nie jest
uzasadnione /wyrok S.A.

w K. z dnia 11 marca 2003 roku II AKa 43/03 Prok. i Pr. 2003/10/30/.

W wypadku zaskarzonej czeSci orzeczenia Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od ponoszenia wydatkoéw nie majac
wiedzy, gdyz nie wykazal tego w uzasadnieniu, jak wysokie wydatki postepowania przypadaja na kazdego z
oskarzonych. Tego rodzaju blad nie moze by¢ naprawiony w postepowaniu odwolawczym, gdyz istota postepowania
dwuinstancyjengo jest kontrola zaskarzonego orzeczenia, a nie orzekanie za sad I instancji. Zreszta konieczno$c
ponownej kontroli zaskarzonej czesci orzeczenia o kosztach wynika takze wprost

z pisemnego uzasadnienia wyroku, w ktérym sad meriti przyznal wadliwo$¢ zwolnienia od wydatkéow czesci
oskarzonych. Odnos$nie oskarzonego H. niezrozumiala jest argumentacja sadu I instancji, w ktorej uznaje poniesienie
kosztow sadowych przez tego oskarzonego za zbyt dla niego ucigzliwe, jednocze$nie orzekajac wobec niego w wyroku
wysoka grzywne. W wypadku oskarzonych D. i W. argumentacja jest podobnie nieprzekonywujaca, skoro roéwniez
orzeczono wobec nich grzywny. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w tym skladzie, obcigzanie oskarzonych kosztami
sadowymi, w wypadkach oczywiScie uzasadnionych procesowo, winno by¢ zasada, a zwolnienie od tego obowigzku
winno by¢ ograniczone do kontrolowanej przez sad meriti i wyraznie ustalonej sytuacji okreslonej w art. 624 § 1 kpk.
Nie do zaakceptowania jest sytuacja, w ktorej

w wielowatkowej i wieloosobowej sprawie, z ktorej prowadzeniem zwigzane byly wysokie wydatki poniesione przez
Skarb Panstwa, sad orzekajacy zwalnia oskarzonych od ponoszenia tych wydatkow nie ustalajgc ani ich konkretnej
kwoty, ani nie oceniajgc wnikliwie ich mozliwoSci finansowych. Stad konieczno$¢ uchylenia pkt. 107 wyroku, w czeSci
dotyczacej zwolnienia oskarzonych M. H., T.W., K. D., L. S., M. Z.i S. K. od ponoszenia wydatkéw postepowania przed
Sadem Okregowym. Ostateczna decyzja winna zapa$¢ w tej sprawie po ustaleniu wysoko$ci wydatkéw przypadajacych
na poszczeg6lnych oskarzonych.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego H.:
Apelacja nie okazala sie zasadna, niemniej jej konsekwencjg stala sie cze$ciowa zmiana wyroku.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, nie tylko w zakresie wynikajacym z wywodow apelacji obroncy,
nie nasuwaja zastrzezen. Sa one bowiem oparte na wynikach przewodu sadowego i nie zawieraja bledow logicznych czy
faktycznych. Sad Okregowy przeprowadzit pelne postepowanie dowodowe a zebrane dowody ocenil bez przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodow okreSlonej dyspozycja art. 7 kpk. W efekcie Sad I instancji slusznie uznal, iz
oskarzony, za wyjatkiem czynu przypisanego mu w pkt 32 wyroku, by} sprawca pozostalych czynéw przypisanych mu
w wyroku.

Sad Okregowy mial bezposredni kontakt z przestuchiwanymi osobami na sali sadowej i dokonujac oceny
przeprowadzonego w ten spos6b materialu dowodowego w sposéb prawidlowy zwrécilt uwage, w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, na istotne dowody przesadzajace wine oskarzonego. Nie ma potrzeby w tym



miejscu wszystkich argumentéw szczegbélowo powtarzaé wystarczy podnie$é, iz materiat dowodowy na ktérym Sad
Okregowy oparl swe ustalenia to przede wszystkim, co dostrzega apelacja, wyjasnienia oskarzonych T. W. oraz
0s6b bedacych czlonkami grupy kierowanej przez oskarzonego K. D., T. Z., J. B., L. S., D. F.. Wbrew zarzutom
apelacji oparcie ustalen faktycznych na wyjaénieniach tych osob znajduje swe merytoryczne uzasadnienie w materiale
dowodowym sprawy. Zawarte w apelacji sugestie podwazajace wiarygodno§¢ tych oséb z uwagi na ich udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej i w zwigzku z tym traktowanie ich wyja$nien jedynie jako pomoéwien oskarzonego
jest nieporozumieniem. Nie ma najmniejszych powodéw by wyjasnienia tych osbb, a takze zeznania Swiadkow
obcigzajacych oskarzonego H. traktowac w tak marginalny spos6b. Dowdd z wyjasnien i zeznan wskazanych czlonkow
grupy przestepczej winien i byt traktowany na réwnych zasadach z pozostalym materialem dowodowym, a kwestia
oceny jego wiarygodnoSci byta dokonywana w ramach swobodnej oceny dowodéw okreslonej art. 7 kpk, a wiec
w konfrontacji z merytoryczng treScig calego zgromadzonego materialtu dowodowego. Sad Okregowy takiej oceny
prawidlowo dokonal

i Sad Apelacyjny nie znalazt racjonalnych powodéw do jej podwazenia.

W kluczowej kwestii dla odpowiedzialnoéci oskarzonego zatozenia i kierowania zorganizowana grupa przestepcza oraz
popekianych w jej ramach kolejnych przestepstw Sad Okregowy opart sie na wyjasnieniach i zeznaniach K. D., . S., J.
B.,T.Z,K.N,,D.S.,D.F.,, A.J.i M. L.. Sad Okregowy wykazal, ze oskarzony zalozyl te grupe w listopadzie 2004 roku.
Pomysl przemytu tabletek R., z zawarta w nich substancja psychotropowa flunitrazepam, podjeli wspdlnie T. W., P. P.
i M. H.. Zgodnie z uzgodnionym podzialem ro6l, W. mial wylozy¢ pieniadze, P. zalatwié¢ tabletki z narkotykami, a
oskarzony H. byt odpowiedzialny za transport tych Srodkéw. Wlaénie dla potrzeb przewozu do Norwegii tych tabletek
oskarzony zalozyl zorganizowana grupe przestepcza, ktora poczatkowo miala na celu wspomniany przewo6z tabletek,
a z czasem popehianie innych przestepstw. W poczatkowym okresie od listopada 2004 do marca 2005 roku, a wiec
wtedy gdy przedmiotem przestepczej dzialalnoSci oskarzonego H. byly tabletki R., do grupy nalezeli K. D. i J. B.,
a potem, od stycznia 2006 roku, sklad poszerzyl sie o L. S., T. Z. i pézniej jeszcze inne osoby. Grupa stworzona
przez oskarzonego H. miala od poczatku niekwestionowane jego przywbddztwo, gdyz on decydowal kto ma w grupie
sie znalez¢, podejmowal decyzje i wyznaczal wykonawcow poszczegbdlnych przestepstw. H. w listopadzie 2004 roku
stworzyl taka grupe skladajaca sie z trzech wskazanych osob, poza nim - B. i D., aby przewiez¢ przez terytorium RP i
wwiez¢ do Norwegii substancje psychotropowe. Grupa zostala zalozona przez H. do realizacji tej czeSci jego zadania,
ktéra zostala ustalona w ramach podziatu r6l miedzy gléwnym wspolsprawcami tego czynu tj. P., W. i H.. Slusznie
Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony W. nie byt czlonkiem tej grupy. Ta kwestia byla omawiana przy okazji apelacji
prokuratora. Tre$¢ wyja$nien B. i D. nie pozostawia watpliwosci jaki byt ich wspdlny, z oskarzonym H., cel dzialania.
Chot¢ treé¢ ich wyjasnien ma w wiekszo$ci charakter opisowy, zreszta bardzo szczegolowy, to takze w pewnych
momentach uzywaja wprost okreSlenia grupa, a nawet grupa H., co $wiadczy, iz mieli w zakresie jej istnienia pelng
Swiadomos¢ /wyjadnienia J. B. k-5435 t. XXVIII, K. D. k-13 217 t.LXVII/. PéZniej sklad sie poszerzal o kolejne osoby
i cho¢ cele sie zmienialy, to zawsze laczyt ich zamiar popelniania, w réznych konfiguracjach osobowych kolejnych
przestepstw. Zawsze inicjatywa wychodzila za strony M. H., ktory wybieral osoby, ktére wedlug niego byly przydatne
do dokonania kolejnych czynéw, polecal im wykonanie konkretnych zadan, a oni bedac zalezni od H. poczatkowo
zwigzkami osobistymi badz finansowymi, a péZniej co raz bardziej zwigzani takze popelianymi przestepstwami w
ramach grupy, te czyny dokonywali. M. H. wlaéciwie nie bral osobistego udzialu w zadnym przestepstwie. Zdarzalo
sie co najwyzej, ze w wypadku pewnych czynéw byl w poblizu /np. plynal tym samym promem do Szwecji co
B. czy byl w samochodzie w poblizu, gdyz kradziono samochéd itp./ Nigdy nie realizowal bezposrednio znamion
zadnego przestepstwa. Z kolei jako jedyny z grupy mial pelnie wiedzy, co do calej przestepczej dzialalnosci. W grupie
istniala hierarchia, wynikajaca nie tylko z przywodztwa M.H., ale pozycji innych jej uczestnikéw. Byly osoby tylko
od wykonywania polecef, jak np. B. i stojace wyzej, dzieki blizszym osobistym kontaktom z H. jak N. czy S.. Tylko
H. decydowatl czy w ogodle oraz w jakim zakresie poszczegdlne osoby osiggng korzy$¢ materialna z popelianych
przestepstw. Zdaniem Sad Apelacyjnego stusznie Sad Okregowy uznal, ze oskarzony swym zachowaniem wyczerpat
znamion czynu z art. 258 § 3 kk. Grupa istniala do poczatkoéw stycznia 2008 roku, kiedy to dokonano zatrzyman.

W wypadku czynéw przypisanych oskarzonemu H. w pkt. 8, 10, 13, 17, 21, 22, 23, 26 i 29 wyroku Sad Okregowy przyjat
konstrukcje sprawstwa polecajacego.



W wypadku tych czynéw, popemionych przez oskarzonego H. w rdéznych konfiguracjach osobowych, polecat on
osobom wchodzacym w sklad zorganizowanej przez niego grupy przestepczej, popelianie kolejnych przestepstw.
Mechanizm postepowania byl

w kazdym przypadku tozsamy. Oskarzony wybieral osoby, ktére uznawal za przydatne

i wydawal im polecenia, ktére oni akceptowali i wykonywali. Problem w ocenie prawnej jego zachowania mog}
sprowadza¢ sie do kwestii czy zachowanie oskarzonego stanowilo podzeganie czy sprawstwo polecajgce. Konstrukcja
sprawstwa polecajacego zawiera, nie wystepujacy w przypadku podzegania, warunek w postaci uzaleznienia
bezposredniego wykonawcy od wydajgcego polecenie oraz wymog stanowczej formy oddziatywania polecajacego na
bezposredniego. Ustawa nie przewiduje zadnej szczegblnej formy wydania polecenia, co przesadza, iz moze zostaé
ono wydane w dowolnej formie. Mozliwe jest zatem wydanie polecenia ustnie. Ustawodawca nie wprowadza takze
zadnego ograniczenia odnoszacego sie do charakteru uzaleznienia adresata od wydajacego polecenie. Przesadza to,
ze charakteryzujace sprawstwo polecajace uzaleznienie moze mie¢ charakter formalny, wynikajacy z funkcjonowania
wydajacego polecenie oraz adresata w zorganizowanej strukturze, jak i nieformalny, wynikajacy z konkretnego
ukladu okolicznoéci faktycznych stanowigcych podstawe do istnienia stosunku zalezno$ci miedzy dwiema osobami
Wydajacy polecenie musi by¢ §wiadomy tego, ze adresat polecenia pozostaje w stosunku zalezno$ci oraz ze czuje
sie zobowiazany do wykonania polecenia. W istocie sprawstwo polecajace zwiazane jest z wykonaniem czynu
zabronionego przez bezposredniego wykonawce, jego zachowanie bowiem dopelnia formule sprawcza ujeta w tym
przypadku jako ,wykonanie czynu zabronionego poprzez wydanie innej osobie polecenia wykonania takiego czynu”
i wlasnie wykonanie tego czynu przez bezposredniego wykonawce umozliwia przypisanie odpowiedzialnoéci za
sprawstwo wydajacemu polecenie. Umy$lne sprawstwo polecajace nalezy przyja¢ w sytuacji, gdy wydajacy polecenie
ma $wiadomo$¢ tego, ze poleca wykonanie innej osobie czynu zabronionego i tego chce albo na to sie godzi. Ustalony
stan faktyczny pozwalal, w wypadku wskazanych na wstepie czynéw, na przyjecie tej konstrukeji w odniesieniu do
zachowania oskarzonego.

Istota sprawstwa polecajacego tkwi w tym, ze jakkolwiek sprawca ten nie steruje zachowaniem bezposredniego
wykonawcy czynu zabronionego w trakcie jego realizacji, to

w stanowczej formie poleca mu (nakazuje, obciaza go obowiazkiem, zleca) jego zrealizowanie, przy czym wykonawca
tego czynu, pozostaje od polecajacego w stosunku zaleznosci, wynikajacej z konkretnego, choéby nie majacego
formalnego charakteru, ukladu sytuacyjnego, ktéry wywoluje miedzy tymi osobami relacje o tej wlaénie postaci.
Chodzi wiec o rodzaj podporzadkowania, podleglo$ci (nie tylko stuzbowej), czy szczegoélnego polozenia osoby, wobec
ktérej sprawca kieruje polecenie, jaka to sytuacja powoduje, ze wykonanie tego polecenia jawi sie tej osobie jako
konieczno$¢, z kolei z odmowa wigze ona negatywne skutki, jak np. utrate Srodkéw utrzymania, dachu nad glowa,
mozliwo$ci uczenia sie, pracy, utrate zdrowia, wykonanie grozby /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008
roku IV KK 39/08 OSNKW 2008/9/73, OSP 2009/3/25, Biul.SN 2008/9/15/.

Nie znajduje uzasadnienia zarzut naruszenia art. 81 § 2 kpk i art. 77 kpk. Kwestia ustanowienia drugiego obroncy z
urzedu dla oskarzonego oraz wyznaczenia innego obroncy

zurzedu byly przedmiotem rozwazan i decyzji Sadu Okregowego. Dopuszczajac mozliwo$é wyznaczenia oskarzonemu
wiecej niz jednego obroncy z urzedu nalezy taka mozliwo$é ograniczy¢ do sytuacji, gdy charakter sprawy karnej
wymaga wyjatkowo duzego naktadu pracy, przekraczajacego mozliwos$ci jednego obroncy z urzedu. Niniejsza sprawa
chot obszerna, takiego charakteru nie miala, dlatego stanowisko Sadu Okregowego zawarte

w postanowieniu z dnia 6 pazdziernika 2009 roku nalezy uzna¢ za prawidlowe /k-13 203 odwrét/. Dalszy tok
postepowania w pelni potwierdzil te ocene. Rozwazania zawarte

w apelacji dotyczace zbyt krotkiego terminu do wniesienia apelacji sa o tyle bez znaczenia, ze termin 14 dniowy jest
terminem ustawowym i niemozno$¢ jego wydluzenia nie jest zalezna od sadu orzekajacego.

Z kolei prawo do skutecznej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu sadowym nie moze mieé¢ charakteru
zyczeniowego i by¢ utozsamiane z obowigzkiem spelienia oczekiwan oskarzonego czy zglaszanymi przez niego
nieuzasadnionymi zastrzezeniami do obroncy ale z rzetelnym i starannym wykonywaniem swych obowiazkéw przez
obronce, zgodnie z posiadang wiedzg i kwalifikacjami oraz przy przestrzeganiu obowiazujacych przepiséw. Oskarzony



zglaszajac po raz pierwszy wniosek o wyznaczeniu mu nowego obroncy z urzedu na rozprawie w dniu 21 pazdziernika
2010 roku, a wiec ponad rok od rozpoczecia procesu i przestuchaniu wszystkich oskarzonych i wiekszosci istotnych
$wiadkow, uzasadnial utrate zaufania do swego obroncy tym, ze tylko 2-krotnie byl u niego

w areszcie. Obronca popierajac wniosek nie podnidst zadnych argumentéw za jego zasadnoécig. Tego rodzaju
argument w zadnym razie nie moze wiarygodnie uzasadniaé¢ koniecznoS$ci zmiany obroncy w rozumieniu art. 378 § 2
kpk, bo przeciez rzetelno$¢ wykonywanej obrony, a nie ilo$¢ spotkan z osadzonym oskarzonym, winna stanowi¢ punkt
odniesienia do takiej oceny. Poza tym obronca spotkal sie z oskarzonym w areszcie 3-krotnie /pismo k-14 882t.75/, a
nie 2-krotnia jak twierdzil oskarzony, w odstepach kilku miesiecznych i trudno uznaé ilosé i czestotliwo$é tych wizyt za
niewystarczajaca. Stusznie Sad Okregowy oddalajgc ten wniosek w dniu 21 pazdziernika 2010 roku /k-14 765 odwrot
t.75 akt/ wskazal okolicznoS$ci §wiadczace o tym, ze obrona wykonywana jest rzetelnie,

awniosek oskarzonego nie byl uzasadniony. Kolejne wnioski oskarzony skladal takze na kolejnych rozprawach. W dniu
23 listopada 2010 roku podnosil, ze powodem wniosku jest nie mozno$¢ uzgodnienia z obroncg wspoélnej linii obrony.
Jednocze$nie z akt wynika, ze do samego zakonczenia postepowania sagdowego, a wiec takze wtedy, gdy zdaniem
oskarzonego nie mial do obroncy zaufania i nie realizowal on jego linii obrony, adw. F. skladal wnioski dowodowe w
jego imieniu np. wniosek z dnia 11 maja 2011 roku /k-15697 t.79 akt/, poparty przez oskarzonego na rozprawie w dniu
17 maja 2011 roku /k-15724 t.79 akt/ czy wniosek

z dnia 8 sierpnia 2011 roku /k-16 053 t.81 akt/, poparty przez oskarzonego na rozprawie

w dniu 9 sierpnia 2011 roku /k-16057 odwrét t.81 akt/. Zadne okolicznoéci faktyczne zaistniate w toku postepowania
nie wskazywaly na realizowanie przez obronce odmiennej od intencji oskarzonego linii obrony. W toku rozprawy dniu
18 kwietnia 2011 roku oskarzony zlozyl kolejny tego rodzaju wniosek niczym go nie uzasadniajac. Po wydaniu wyroku
oskarzony w pi$mie z dnia 12 lutego 2012 roku ponownie podniosl, iz nie posiada zaufania do swego obroncy i odnosi
wrazenie, ze dziala on na jego niekorzysé. Tych ocen niczym nie uzasadnit.

Skoro oskarzony nie wskazal konkretnych okolicznosci, ktére mialy Swiadczyc

o braku mozliwoéci wykonywania obowiazku obrony przez jego obronce przejawiajace sie utratg zaufania czy tez
niemozno$ci uzgodnienia wspoélnej linii obrony, a obronica oskarzonego w toku postepowania rzetelnie wykonywat
swe obowiazki, to zarzut obrazy art. 378 § 2 kpk /czy tez art. 81 § 2 kpk/ poprzez nie wyznaczenie w toku postepowania
sadowego innego obroncy z urzedu, nie moze zosta¢ uznany za zasadny.

Zarzut dotyczacy naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 kpk poprzez oddalenie, w oparciu o te podstawe prawna, wniosku
obroncy oskarzonego o poddanie M. H. badaniu wariografem jest chybiony. Sad Okregowy przed podjeciem
merytorycznej decyzji

w przedmiocie tego wniosku positkowat sie opinig bieglego z Katedry Kryminalistyki US

w K. z ktorej wynika, iz znaczny, bo ponad 5 letni, uplyw czasu miedzy zdarzeniami a badaniem wariografem, ktorego
te zdarzenia sa przedmiotem, uzasadnia odmowe przeprowadzenia takiego badania /opinia k14816-14817 t. 75 akt/.
Tre$¢ tej opinii stala sie podstawa oddalenia wniosku obroficy w toku rozprawy w dniu 7 grudnia 2010 roku /k-14
990 t.76 akt/. Obronca nie podnidst w apelacji zadnych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ zasadno$é decyzji sadu
orzekajacego.

Zgodzié sie mozna z zarzutem apelacji, iz sad I instancji nie dokonatl pelnej pisemnej analizy wyjasnien oskarzonego J.
B., przynajmniej tak jak w wypadku innych oskarzonych. Co prawda w pisemnym uzasadnieniu wyroku pr6zno szukac
przytoczenia pelnej tresci jego wyjasnien, polaczonego ze szczegbdlowa analiza, ale zdaniem Sadu Apelacyjnego nie
oznacza to takiej obrazy przepisu art. 424 § 1 kpk, ktéra moglaby mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku i to nie tylko dlatego, ze
tylko braki uzasadnienia uniemozliwiajace kontrole merytoryczng wyroku, moga mie¢ taki przymiot. Jesli doktadnie
zapoznac sie

z treScig uzasadnienia w wypadku kazdego oskarzonego, nie tylko M. H.,

w wypadku krytycznego odniesienia sie do ich wyjasnien, konfrontowane sa one

z wyja$nieniami oskarzonego B.. Z punktu widzenia sagdu odwolawczego nie ma watpliwoéci w jakim zakresie sad I
instancji dat wiare wyjasnieniom oskarzonego B. i jak byla ich tre$¢. Realizuje to norme art. 424 § 1 kpk nakltadajaca
obowiazek wskazania na jakich dowodach oparl sie uznajac ustalone fakty za udowodnione lub nie udowodnione



i dlaczego nie uznal dowodbéw przeciwnych, w szczegblnosci wyjaénien oskarzonego H..

Jezeli chodzi o zarzut obrazy art. 366 kpki art. 167 kpk polegajacy na nie wyja$nienia wszystkich istotnych okolicznoSci
sprawy poprzez nieuwzglednienie wnioskéw dowodowych, zwlaszcza oskarzonego, to jest to zarzut przede wszystkim
zle sformulowany. Te przepisy zostalyby naruszone gdyby sad orzekajacy w ogole nie odni6st sie do wnioskéw
dowodowych zlozonych przez strony. W sytuacji gdy Sad Okregowy tych wnioskow nie uwzglednit

i oddalajac je na kolejnych rozprawach wskazal podstawy prawne i merytoryczne takiej decyzji, to zarzut winien
dotyczy¢ obrazy art. 170 kpk, z czym sie winno wigza¢ wskazanie

w apelacji konkretnych argumentéw podwazajacych merytoryczna zasadno$é oddalenia tych wnioskdéw. W apelacji
prézno szukaé takiej argumentacji. Dlatego tez wystarczy apelujacego odesta¢ do protokoléow rozpraw w toku
ktérych rozpoznawano wnioski dowodowe oskarzonego i jego obroncy i zawartych tam argumentéw. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego decyzje sadu meriti w tym zakresie byly prawidtowe.

Odnoszac sie do innych kwestii podniesionych w pisemnym uzasadnieniu apelacji, to nalezy stwierdzic¢, iz chybione
jest twierdzenie, ze oskarzonemu ograniczono prowadzeni obrony skoro odebrano mu prawo do odniesienia sie
do wszystkich dowodéw po zapoznaniu sie z aktami sprawy. Oskarzony w toku postepowania sadowego kilka razy
zapoznawal sie

z aktami sprawy i w zadnym razie sad orzekajacy mu tego nie uniemozliwial. Po kazdej takiej czynnoS$ci oskarzony
kierowal do sadu pisma zawierajace takze wnioski dowodowe. To, ze Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu
oceniajac wyjaénienia oskarzonego podnidst argument o skladaniu przez oskarzonego wyjasnien dopiero po
zapoznaniu sie przez niego

z aktami w zadnym razie nie moze by¢ lgczone z ograniczeniem prawa do obrony. Sad

I instancji nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego H. dlatego, byly ze byly sprzeczne z pozostalym materialem
dowodowym, a nie dlatego nie byly spojne czy wewnetrznie sprzeczne. Teza o negatywnym nastawieniu czlonkow
skladu do oskarzonego jako przyczyny koncowego rozstrzygniecia jest zupelnie dowolna i nie uzasadniona. Do
twierdzenia apelacji o skrajnej niekonsekwencji wyjasnien oskarzonych D., Z. i B. trudno sie odnie$é, iz obronica tego
zarzutu wystarczajaco nie uargumentowal. Zastosowanie wobec oskarzonych D. i B. dobrodziejstwa z art. 60 § 3 kk
wymownie §wiadczy

o blednosci tego zarzutu. Jesli chodzi o zarzut dotyczacy pkt. VII aktu oskarzenia /blednie wskazany w apelacji jako
pkt. VII wyroku/, to sam obronica dostrzega, ze powodem nie dania wiary wskazanej cze$ci wyjasnien oskarzonego
B. byla ocena, iz sie pomylil, a nie wyjasnial Swiadomie nieprawde. Przy takiej iloSci czynéw, pomylka jest rzecza
mozliwa i sad ma prawo do czynienia takich ocen. Nie ma zadnego racjonalnego uzasadnienia, by ze wskazanej
pomylki wyciggac¢ wnioski, tak jak czyni to apelacja, co do braku wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego B. w catoSci.
Podobna ocena dotyczy zarzutu zwigzanego z oceng zeznan Swiadka K. N.. Nie danie mu wiary w czeéci zeznan, w
ktorych zaprzeczal by sam odjechal skradzionym samochodem, w sytuacji gdy w pozostalym zakresie jego zeznania
koresponduja z wyjasnieniami oskarzonego B. nie podwaza zasadnoSci oparcia sie na jego zeznaniach przy ustalaniu
stanu faktycznego, z pominieciem tego fragmentu, gdy stara sie umniejszy¢ swa odpowiedzialno$¢. Podobnie rzecz
sie ma z zarzutem dotyczacym pkt XII aktu oskarzenia i treScia zeznan K. N.. CzeSciowe nie danie wiary zeznaniom
tego $wiadka, w zakresie ubocznej de facto kwestii zachowania M. H., nie moze podwazy¢ oceny tresci jego zeznan
dokonanej przez Sad Okregowy. Twierdzenia apelacji w odniesieniu do zarzutéw zwigzanych z handlem narkotykami,
ze oskarzony H., w przeciwienistwie do oskarzonego W., nie byl w stanie zorganizowa¢ takiego przedsiewziecia, to
nalezy zwrdci¢ uwage obroncy, iz zgodnie

z ustaleniami sadu caly proceder zostal rozpoczety przez P., W.

i H. jako rownorzednych wspolsprawcow. Oskarzony H. dla realizacji przypadajacej na niego czeéci popelnianego
przestepstwa zwerbowal jemu znanych K. D. iJ. B. tworzac podstawy grupy przestepczej. P6zniej po dokonaniu dwoch
przewozow substancji psychotropowych do Norwegii, kolejnych dokonat juz we wlasnym zakresie, wraz z cztlonkami
utworzonej przez siebie grupy, ktorej sklad poszerzyl o inne osoby.

W pkt. 8 wyroku, zapewne na skutek omylki oczywistej omylki pisarskiej, blednie



w podstawie prawnej skazania sad I instancji powolal jedynie art. 65 kk, cho¢ majac na uwadze przepisy ustawy karnej,
winien to by¢ przepis art. 65 § 1 kk. Skoro wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego M. H. ulega zmianie, to takze ta
omylka moze by¢ konwalidowana poprzez zmiane wyroku.

Sad Okregowy przypisujac oskarzonemu czyny z pkt 13 i 15 wyroku w podstawie prawnej skazania przyjal, za aktem
oskarzenia w kumulatywnym zbiegu, obok przepisu

art. 275 § 1 kk takze art. 276 kk. Sad Okregowy w opisie tych czynéw jak i stanie faktycznym, podobnie zreszta
jak i w rozwazaniach dotyczacych oceny dowodéw, ustalil jedynie dokonanie kradziezy, wraz samochodem I. i
F., znajdujacych sie w nim dokumentéw w postaci paszportu, dowodu osobistego, prawa jazdy oraz dowodow
rejestracyjnych. O ile kradziez paszportu, dowodu osobistego i prawa jazdy w oczywisty spos6b wyczerpuje znamiona
art. 275 § 1 kk, o tyle przyjecie w kwalifikacji prawnej takze przepisu art. 276 kk nie zostalo przez sad meriti
niczym uzasadnione. Dowody rejestracyjne samochodu i przyczepy sa dokumentami stwierdzajacymi administracyjne
dopuszczenie pojazdu czy przyczepy do ruchu i jako takie nie stanowia tej kategorii dokumentow, ktore moga stanowic
przedmiot przestepstwa z art. 275 § 1 kk. Pojecie dokumentu z art. 276 Kk jest szersze i oczywiscie niszczenie,
uszkodzenie, czynienie bezuzytecznym, ukrywanie lub usuwanie takich dokumentéw moze stanowi¢ przedmiot
tego przestepstwa. Tyle, ze tych czynnoSci sprawczych nie mozna sie domys$laé, lecz musza stanowi¢ przedmiot
stanowczych ustalen sadu orzekajacego. W sytuacji gdyz Sad Okregowy ani w opisie czynu, ani

w ustalonym stanie faktycznych stosownych ustalen nie poczynil, a apelacja prokuratora nie dotyczy tych kwestii, co
czyni niemozliwym czynienie dodatkowych ustaleni na niekorzy$¢ oskarzonego, to obowigzkiem Sadu Apelacyjnego
bylo wyeliminowanie przepisu art. 276 kk z kumulatywnej kwalifikacji obu czynow przypisanych oskarzonemu.

W pkt. 15 wyroku w przyjetej kumulatywnej kwalifikacji prawnej blednie przyjeto przepis art. 278 § 5 kk. Znamie
czasownikowe "kradnie" z art. 279 § 1 kk zawiera w sobie wszystkie typy kradziezy okreslone w art. 278 k.k. i fakt, ze
przedmiotem zaboru byla karta bankomatowa nie wymaga dodatkowego powolania w kwalifikacji art. 278 § 5 k.k.

Wyrok musial ulec zmianie takze w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu

w pkt. 19 wyroku poprzez uchylenie orzeczenia o grzywnie. Wymierzajac kare za przypisany oskarzonemu czyn z art.
288 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, ktéry w swych ustawowych znamionach nie zawiera dzialania w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, Sad Okregowy wymierzyl grzywne w oparciu o przestanki art. 33 § 2 kk. Przepis ten stanowi, ze
grzywne obok kary pozbawienia wolno$ci mozna orzec jezeli sprawca dopuscit sie czynu w celu osiggniecia korzysci
majatkowej lub gdy korzys¢é majatkowa osiagnal. Dopuszczenie sie czynu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz
osiagniecie przez sprawce tej korzy$ci moze, lecz nie musi, stanowié¢ znamienia czynu zabronionego. Do orzeczenia
grzywny na mocy art. 33 § 2 kk konieczne jest jednak nie tylko wystgpienia tych okoliczno$ci w materiale dowodowym
sprawy, ale i ich ustalenie, co powinno znalezé odzwierciedlenie w zawartym

w wyroku opisie czynu przypisanego sprawcy. Z materialu dowodowego wynika jedynie, ze K. N. za spalenie
samochodu otrzymal od K. B. kwote 1000 zlotych. Z opisu przypisanego oskarzonemu w pkt 19 wyroku czynu, nie
wynika, aby Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony taka korzy$c osiagnal. Skoro do znamion przestepstwa niszczenia lub
uszkodzenia mienia z art. 288 k.k. nie nalezy dzialanie w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, to w tej sytuacji nie
istnialy podstawy do wymierzenia oskarzonemu za ten czyn kary grzywny w oparciu o dyspozycje art. 33 § 2 k.k.

Jezeli z opisu czynu przypisanego oskarzonemu nie wynika aby sad przyjal, iz sprawca dopuscil sie czynu w celu
osiagniecia korzysci majatkowej lub gdy korzys¢é majatkowa osiagnal, a do znamion przestepstwa nie nalezy dzialanie
w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej to nie ma podstaw do wymierzenia za ten czyn kary grzywny w oparciu o
dyspozycje art. 33 § 2 k.k. /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2010 roku III KK 431/09 OSNwSK 2010/1/225/.

Konsekwencja tej decyzji byla konieczno$é orzeczenia nowej kary tacznej grzywny

z pkt. 34 wyroku, nie obejmujacej uchylonej grzywny. Majac na uwadze zakres asperacji zastosowany przez Sad
Okregowy przy ksztaltowanie kary lacznej grzywny w zaskarzonym wyroku oraz fakt, iz uchylona grzywna miata
najnizszy wymiar spos§rod wszystkich grzywien podlegajacych laczeniu Sad Apelacyjny uznal, iz kara laczna grzywny w
wysokosci 390 stawek po 100 zlotych kazda bedzie proporcjonalna i prawidlowa. Kara laczna grzywny w tej wysokoSci



bedzie adekwatna do iloSci i wysoko$ci laczonych grzywien orzeczonych za popelione przestepstwa oraz mozliwoSci
finansowych oskarzonego, w tym posiadanego majatku.

W pkt. 22 wyroku sad I instancji dopuscil sie obrazy prawa materialnego art. 101 § 1 pkt 4 kk w zw. z art. 102 kk
uznajgc, iz przypisany czyn wyczerpywal znamiona art. 18 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 Kk, art. 272 kk i art. 275 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk. Sad Okregowy stosujac taka kwalifikacje nie dostrzegl, iz w zakresie zachowan wyczerpujacych
znamiona przestepstw z art. 272 kk i art. 275 § 1 kk doszlo do przedawnienia karalnos$ci. Skoro przypisany w pkt. 22
czyn zostal popeliony w grudniu 2002 roku, a przestepstwa z art.

272 kk i art. 275 § 1 kk s3 zagrozone kare nie przekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci, to ich karalno$¢, zgodnie z
treécig art. 101 § 1 pkt 4 kk ustala w grudniu 2007 roku. Okres ten zgodnie z art. 102 kk méglby ulec wydluzeniu, gdyby
w tym czasie tj. do grudnia 2007 roku wszczeto postepowanie o ten czyn przeciwko oskarzonemu M. H.. Wszczecie
postepowania przeciwko osobie nastepuje z chwila wydania postanowienia

o przedstawieniu zarzutow.

W niniejszej sprawie pierwszy raz zarzut popelnienia tego czynu postawiono oskarzonemu H. postanowieniem z dnia
20 czerwca 2008 roku i ogloszono w dniu 10 lipca

2008 roku, kiedy zostal przestuchany /k-1352, 1365, 136111364 t. VII akt/ W tej sytuacji nalezalo z opisu czynu usunaé,
te elementy ktore odnosily sie do czynnosci sprawczych charakteryzujacych te zachowania, co do ktérych karalnosé
ustala w grudniu 2007 roku oraz wyeliminowaé z podstawy skazania i wymiaru kary przepisy odnoszace sie do tych
zachowan. W efekcie oskarzony zostal skazany w tym punkcie wyroku za sprawstwo polecajace przestepstwa z art.
270 § 1 kk, polegajace na podrobieniu przez T. Z. wniosku o wydanie paszportu na nazwisko L. B., poprzez zlozenie
za nig podpisu na wniosku, co nadalo mu pozory autentyczno$ci, iz pochodzi o L. B.. Z uwagi na wyzsze zagrozenie w
czesci szcezegbdlnej kodeksu, czyn ten nie ulegl przedawnieniu

W momencie wszczecia postepowania in personam wobec osk. M. H..

W pkt. 30 wyroku Sad Okregowy powolal bledng podstawe prawna wymiaru kary, ktéra powinien stanowi¢ przepis
art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii, a nie art. 62 § 2 cyt. ustawy;

Konsekwencja wniesienia apelacji w odniesieniu do czynu z art. 270 § 3 kk w zw.

z art. 12 kk przypisanego oskarzonemu H. w pkt 32 wyroku musiala by¢ zmiana wyroku w tym zakresie i uniewinnienie
oskarzonego. Istota tego czynu, jak wynika z ustalen faktycznych Sadu I instancji polegala na tym, ze oskarzony
weryfikowal dane osob,

w szczegoblno$ei pod katem fizycznego podobienstwa takze do siebie, ktore godzily sie wyrobi¢ dowody osobiste
poprzez zlozenie wniosku w Urzedzie z wlasnymi danymi, ale nie swoim zdjeciem. Oskarzony w zarzucanym aktem
oskarzenia czynie wspoéldzialal

z oskarzonym W., ktéry wyjasnil, a ktérym to wyjasnieniom sad I instancji dal wiare, iz dowdd osobisty mial byé¢
wystawiony przez legalny Urzad, ale ze zdjeciem innej osoby niz skladajaca wniosek. Wniosek mial by¢ podpisany i
zlozony w urzedzie przez osobe skladajaca wniosek, ale ze zdjeciem oskarzonych /wyja$nienia k-10111-10112 t. LI akt/.
W pelni te wersje potwierdzal w swych wyjasnieniach D. F.. Tego typu zachowanie nie moze by¢ w zadnym razie,
niezaleznie od formy stadialnej, ktérej dany stan faktyczny dotyczy, kwalifikowane jako przestepstwo materialnego
falszowania dokumentu z art. 270 § 1 kk. Wynika to z faktu, iz zardwno zachowanie osoby skladajacej w urzedzie
wniosek z prawdziwymi danymi i podpisany przez siebie, choé¢ z falszywym zdjeciem oraz osoby wylacznie
upowaznionej do wystawienia dokumentu, w tym wypadku urzednika administracji rzadowej wystawiajacego dowod
osobisty, nie moze stanowié¢ realizacji znamion przestepstwa z art. 270 § 1 kk. Przeciez zamiarem sprawcow,
w tym oskarzonego, nie bylo przerobienie lub podrobienie dokumentu, lecz takie podstepne wprowadzenie w
blad funkcjonariusz publicznego, aby wystawil dow6d osobisty pos§wiadczajacy nieprawde, co do tozsamosci osoby
widocznej na zdjeciu. Do popelnienia tego przestepstwa czynili przygotowania. Takie zachowanie winno byc
kwalifikowane jako przygotowanie do przestepstwa wyludzenia po$wiadczenia nieprawdy z art. 272 kk. Poniewaz
zachowanie oskarzonego nie wyszlo poza faze weryfikacji danych osobowych oséb uzyczajacych tych danych, a wiec
nie weszlo w faze usilowania, oskarzonego H. nalezato od popelnienia tego czynu uniewinni¢, gdyz w przeciwienstwie



do przestepstwa z art. 270 § 1 kk, przygotowanie do popelnienia czynu z art. 2772 kk nie jest karalne. Kosztami procesu
w tym zakresie, zgodnie z przepisem art. 632 pkt 2 kpk nalezalo obcigzy¢ Skarb Paristwa.

Orzeczone wobec oskarzonego kary za poszczegdlne przypisane mu czyny, jak

i wymierzona kara laczna z pewnoscia nie raza swa surowoécia. Kluczowe znaczenia dla wymiaru kary lacznej dla
oskarzonego miala oczywiécie kara wymierzona mu za czyny

z ustawy o przeciwdzialania narkomanii. Sad Okregowy orzekl za te czyny w wymiarze zblizonym minimalnego
wymiaru mozliwego do orzeczenia za te czyny, co przy uwzglednieniu wyjatkowo wysokiej ilo$ci narkotykéw bedacych
przedmiotem przypisanych mu czyndéw nie moze razi¢ surowosScia. Najsurowsza kara pozbawienia wolno$ci zostala
orzeczona za czyn z art. 55 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkotykéw w wymiarze 6 lat za przewdz 40 kg substancji
psychotropowych. Jesli zwazy¢, ze maksymalna kara za ten czyn wynosi 15 lat pozbawienia wolno$ci, to trudno te kare
uznac za surowa. Wszak iloé¢ narkotykow jest wrecz porazajaca. Za nastepny w kolejnoéci surowosci czyn orzeczono
kare

5 lat pozbawienia wolnoS$ci przy 15 narkotykoéw. Nastepna w kolejnoSci surowosci kara 3 lat pozbawienia wolnoéci
zostala orzeczona za uczestnictwo w obrocie 30 kg substancji psychotropowych. Podobnie byto w wypadku pozostatych
czynow, za ktdre orzeczono kary

w wysokos$ciach zblizonych do ustawowego minimum. Takze kara laczna, orzeczona na zasadzie asperacji, jest
zdecydowanie bardziej zblizona do dolnej mozliwej granicy, co majac na uwadze ilos¢ czynéw, godzenie w rézne dobra
chronione i tym samym ich rodzajowa odmienno$¢ sktania do oceny, iz nie nosi znamion surowosci. Fakt, iz oskarzony
zostal uniewinniony od zarzutu popelnienia czynu z art. 270 § 3 kk w zw. z art. 65 § 1 kk /pkt. 32 zaskarzonego
wyroku/ nie mogl mie¢ wplywu na wymiar nowej kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Poprzednio uwzgledniona w
karze lacznej w uchylonym pkt. 34 wyroku, wymierzona za ten czyn kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z uwagi na
jej niski wymiar musi podlegaé takiej ocenie. Czyn z art. 270 § 3 kk w zw. z art. 65 § 1 kk mial marginalne znaczenie w
przestepczej dzialalnoéci oskarzonego i uniewinnienie go od popelnienia tego czynu, nie moglo wplyna¢ na obnizenie
kary lacznej. Oceniajac role oskarzonego

w przestepczym procederze i ilo§¢ popelnionych przestepstw nalezy uznac, iz dlugotrwale odizolowanie oskarzonego
od spoleczenstwa, realizujac w pierwszej kolejnoéci represyjna funkcje kary, jest jak najbardziej konieczne i zasadne.

Odnosnie zazalenia oskarzonego H. w przedmiocie zwrotu kosztéow poniesionych przez
oskarzyciela positkowego:

Zazalenie oskarzonego na postanowienie z dnia 28 grudnia 2011 roku uzupekiajace wyrok w zakresie poniesionych
przez oskarzyciela positkowego kosztow pelnomocnika nie jest zasadne. Zgodnie z zasadg art. 627 kpk oskarzycielowi
positkowemu przystuguje od oskarzonego zwrot poniesionych kosztow wystepujacego w sprawie pelnomocnika. Skoro
koszty te zostaly zasadzone w najnizszej mozliwej wysoko$ci, to zazalenie nalezy uzna¢ za bezzasadne.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego W.:

Apelacja okazala sie zasadna w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt. 38 wyroku.

Wynikajacy z apelacji obroncy oskarzonego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych

w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu z pkt 36 wyroku nie jest stuszny. Nie ma podstaw do zdyskwalifikowania
zaskarzonego wyroku co do uznania winy oskarzonego, albowiem rozstrzygniecie sadu I instancji w tym zakresie
znajduje pelne oparcie

w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztattu materialu dowodowego zgromadzonego

i ujawnionego w postepowaniu /art. 410 k.p.k./.

Obszerne motywy zaskarzonego wyroku uzasadniaja twierdzenie, ze ocena materialu dowodowego przez sad pierwszej
instancji dokonana zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych w art. 4, 5 i 7 k.p.k., a wiec jest bezstronna,



obiektywna, nie narusza granic swobodnej oceny i jest tez zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego, oraz
nie zawiera btedéw faktycznych lub logicznych.

Odmienne twierdzenie autora apelacji nie przekonuja przede wszystkim dlatego, ze apelacja nie tylko nie zawiera
odniesienia do zgromadzonego materialu dowodowego, ale wlasciwie calkowicie abstrahuje od jego tresci. Sprowadza
sie tylko do arbitralnej oceny, ze oskarzony, choé przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw, to ich nie
popehil. Argumentacja ta w jakim$ sensie nawigzuje do oSwiadczenia oskarzonego zlozonego w toku rozprawy
odwolawczej, kiedy, to stwierdzil, ze jego wcze$niejsze wyjasnienia nie polegaly na prawdzie. Tyle, ze samo takie
o$wiadczenie nie jest wystarczajace do czynienia stanowczych zarzutéw, a tym bardziej ustalen. Oskarzony skladal
obszerne wyja$nienia w toku calego postepowania i byly one przedmiotem prawidlowej oceny ze strony sadu
orzekajacego. Jakiekolwiek nowe twierdzenia pojawiajace sie w toku postepowania odwolawczego wskazuja na cheé
wydluzenia postepowania, a nie merytoryczne jego uzupelnienie. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, aby mozna
bylo uznac za shuszny, nie moze sie sprowadzaé¢ do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien
polegaé na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w
dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego. Apelacja tego nie czyni, a do tej czeSci materialu dowodowego,
ktora stala sie podstawa ustalen faktycznych obronca sie nie odnosi. Caly wywod apelacji dotyczacy nie zwigzania sadu
meriti przyznaniem sie oskarzonego do winy jest zupelie zbedny, gdyz sad I instancji dal wymowny temu dowod
nie dajac wiary czeéci wyjasnien, przyznajacego sie do winy, oskarzonego. Sad Okregowy wnikliwie zajal sie analiza
wyjasnien oskarzonego W. i mimo jego werbalnego

i obszernego przyznania sie do zarzucanych mu czynow, przede wszystkim w fazie postepowania przygotowawczego,
nie dat im w calo$ci wiary. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera jasna i pelna analize stanowiska Sadu
Okregowego i wobec treSci apelacji nie ma potrzeby ponownie tej argumentacji w tym miejscu przywolywaé. Wystarczy
tylko przypomnieé, iz podstawa ustalen faktycznych w zaskarzonym wyroku byly nie tylko czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego postepowania przygotowawczego, ale rowniez pozostaly material dowodowy w postaci przede wszystkim
wyjasnien K. D.

iJ. B.. Twierdzenia, ze oskarzony W. nie wiedzial, ze w ,akwariach” znajduja sie tabletki R. jest kompletnie chybiony
jesli zwazy¢, ze to sam oskarzony W., co przyznal takze w swych wyjasnieniach, pakowal tam te tabletki po uprzednim
wytuskaniu ich z oryginalnych opakowan. Natomiast czeSciowo korespondujace z wersja oskarzonego H. proby
wykazania, ze w akwariach znajdowaly sie pieniadze, a nie narkotyki, jest sprzeczne z caloScig materialow sprawy.

Niezaleznie od zarzutéw apelacji nalezalo zmienié zaskarzony wyrok w zakresie czasokresu dzialania oskarzonego
w ramach przypisanego mu czynu ciagglego. Z ustalen faktycznych wynika, iz oskarzony W. bral 2-krotnie udzial w
przewozie tabletek

z zawarto$cia substancji psychotropowych przez terytorium RP do Norwegii w okresie

od listopada do grudnia 2004 roku w lacznej iloéci, jak przypisal mu za aktem oskarzenia sad I instancji, 30 000
sztuk tych tabletek. Przewoz pozostalych tabletek, co nota bene zostalo wyszczegdlnione w zarzucie I aktu oskarzenia
przedstawionym M. H., zostala dokonana bez udzialu T. W.. Stad konieczna stala sie zmiana wyroku

w zakresie opisu czynu i okreélenie czasokresu jego dzialania na listopad-grudzien 2004 roku.

Orzeczona za ten czyn kare nie nosi znamion razacej surowosSci. Wrecz przeciwnie, jesli wziac¢ pod uwage gléwna role
oskarzonego W. w dokonanym przestepstwie

i duza ilo$¢ narkotykow — 6,6 kg, to kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra zostala przeciez wymierzona
w wysokoSci niewiele wyzej od minimalnej mozliwej do orzeczenia kary, mozna uzna¢ za lagodna.

Konsekwencja wniesienia apelacji w odniesieniu do czynu z art. 270 § 3 kk w zw.

z art. 12 kk przypisanego oskarzonemu W. w pkt 38 wyroku musiata by¢ zmiana wyroku w tym zakresie i uniewinnienie
oskarzonego. Istota tego czynu, jak wynika z ustalen faktycznych Sadu I instancji polegala na tym, ze oskarzony
weryfikowal dane osob,

w szczegoblno$ei pod katem fizycznego podobienstwa takze do siebie, ktore godzily sie wyrobi¢ dowody osobiste
poprzez zlozenie wniosku w Urzedzie z wlasnymi danymi, ale nie swoim zdjeciem. Oskarzony W. wyjasnil, ktérym to
wyjaénieniom sad I instancji dat wiare, iz dowod osobisty mial by¢ wystawiony przez legalny Urzad, ale ze zdjeciem



innej osoby niz sktadajaca wniosek. Wniosek mial by¢ podpisany i zlozony w urzedzie przez osobe skladajaca wniosek,
ale ze zdjeciem T. W. /wyjaénienia k-10111-10112

t. LI akt/. W pelni te wersje potwierdzal w swych wyjasnieniach D. F.. Tego typu zachowanie nie moze by¢ w
zadnym razie, niezaleznie od formy stadialnej, ktérej dany stan faktyczny dotyczy, kwalifikowane jako przestepstwo
materialnego falszowania dokumentu z art. 270 § 1 kk. Wynika to z faktu, iz zaré6wno zachowanie osoby skladajacej
w urzedzie wniosek z prawdziwymi danymi i podpisany przez siebie, choé z falszywym zdjeciem oraz osoby wylgcznie
upowaznionej do wystawienia dokumentu, w tym wypadku urzednika administracji rzadowej wystawiajacego dowdd
osobisty, nie moze stanowi¢ realizacji znamion przestepstwa z art. 270 § 1 kk. Przeciez zamiarem sprawcow,
w tym oskarzonego, nie bylo przerobienie lub podrobienie dokumentu, lecz takie podstepne wprowadzenie w
blad funkcjonariusz publicznego, aby wystawil dowod osobisty po$wiadczajacy nieprawde, co do tozsamosci osoby
widocznej na zdjeciu. Do popelnienia tego przestepstwa czynili przygotowania. Takie zachowanie winno byé
kwalifikowane jako przygotowanie do przestepstwa wyludzenia poSwiadczenia nieprawdy z art. 272 kk. Poniewaz
zachowanie oskarzonego nie wyszlo poza faze weryfikacji danych osobowych o0s6b uzyczajacych tych danych, a wiec
nie weszlo w faze usitlowania, oskarzonego W. nalezalo od popelnienia tego czynu uniewinni¢, gdyz w przeciwienstwie
do przestepstwa

z art. 270 § 1 kk, przygotowanie do popelnienia czynu z art. 2772 kk nie jest karalne. Kosztami procesu w tym zakresie,
zgodnie z przepisem art. 632 pkt 2 kpk nalezalo obcigzyé¢ Skarb Panstwa.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonej K. D.:

Apelacja okazala czeSciowo zasadna i jej konsekwencja stalo sie warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnoéci wobec oskarzonej.

Podstawowy problemem w wypadku tej apelacji bylo ustalenie w jakiej czeSci dotyczacej kary kwestionuje ona
wyrok. Cho¢ formalnie apelacja stawiala zarzut naruszenia art. 60 § 3 kk, to w rzeczywisto$ci, o czym jednoznacznie
przekonuje pisemne uzasadnienie tej apelacji, jej istota sprowadzala sie do nie zastosowania dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonej. Stawianie zarzutu
naruszenia art. 60 § 3 kk jest o tyle niezasadne w tym wypadku, ze niezaleznie od innych okolicznoéci, kara lgczna
wymierzona oskarzonej wynosila 2 lata i mozliwo$¢é warunkowego zawieszenia jej wykonania uzalezniona byla jedynie
od spekienia przestanek art. 69 kk. Zbedne, i zreszta niemozliwe w tym przypadku, bylo poszukiwanie specjalnych
rozwigzan art. 60 § 3 kk.

Tak wiec odnoszac sie do apelacji w takim zakresie nalezy stwierdzi¢, iz jest ona czeSciowo zasadna. Okolicznosci,
na ktére powoluje sie apelacja, zwigzane z ujawnieniem organom $cigania nieznanych informacji pozwalajacych na
ustalenie innych czynéw i innych sprawcoéw, nie ukrywanie swego sprawstwa i tym samym ulatwienie postepowania
bylo powodem zastosowania wobec oskarzonej mozliwosci okre§lonej w art. 60 § 3 kk. Za trzy najpowazniejsze z
przypisanych jej czynéw z ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii otrzymala kary ponizej dolnego progu zagrozenia. Dla Sadu Apelacyjnego nie ulega
watpliwosci, ze choé oskarzona zostala skazana takze za udziat

w zorganizowanej grupie przestepczej i popelnionej w jej ramach kilka innych czynéw, to najpowazniejsze
z przypisanych jej przestepstw stanowily czynu z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Postawa oskarzonej
zaprezentowana w toku procesu skutkowala zastosowaniem wobec niej mozliwos$ci art. 60 § 3 kk i nadzwyczajnym
ztagodzeniem kary. Skoro wszystkie czyny przypisane oskarzonej byly popelnione w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, to nalezalo uznaé, ze cho¢ skierowane przeciwko ré6znym dobrom chronionym, sa do siebie

z uwagi na motywacje dzialania zblizone przedmiotowo. Warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej pozbawienia
wolnoSci uzaleznione jest jednak nie tylko od wystapienia przestanki okre$lonej w art. 69 § 1i 2 kk., ale wobec dzialania
W zorganizowanej grupie przestepczej takze z art. 69 § 3 kk. Zdaniem Sadu Apelacyjne przestanki te zostaly spelnione
i oskarzona zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenie wykonania kary. Jezeli chodzi o przeslanki z art.
69 § 1i 2 Kk, to nalezy wskazaé, ze byla w tej sprawie aresztowana przez okres okolo 7 miesiecy, co juz stanowi odczutg
dolegliwo$¢, ze nigdy wezeéniej, tylko w zwiazku z ta sprawa przebywala w warunkach wieziennych, ze ma pozytywne
opinie



z miejsca zamieszkania, pracuje /k-17 257 akt/ wychowuje mate dziecko, ktore obecnie, po rozwodzie z oskarzonym
H. jest tylko na jej utrzymaniu. Jezeli chodzi o przeslanke z art. 69 § 3 kk w zw. z art. 65 § 2 kk w postaci istnienia
wyjatkowego wypadku, uzasadnionego szczegbdlnymi okoliczno$ciami, warunkujacego mozliwo$¢ warunkowego
zawieszenia wykonania kary, to stanowi to postawa oskarzonej w toku procesu. Wobec oskarzonej zastosowano
dobrodziejstwo art. 60 § 3 kk, co przekonuje, ze podstawowym motorem jej przestepczego postepowania byl wplyw
jaki na jej postepowanie mial jej bwczesny maz M. H.. Na t3 podatno$é na wplyw zwracatl takze uwage sad

I instancji w uzasadnieniu wyroku. Wobec warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, czes$¢
okresu tymczasowego aresztowania musial by¢ zaliczona,

w sposob okre§lony w wyroku, na poczet kary grzywny z pkt. 44 wyroku, co spowodowalo, ze grzywne te nalezalo
uznac za wykonana w calo$ci.

W wypadku czynu przypisanego oskarzonej w pkt. 44 wyroku Sad Okregowy blednie w podstawie prawnej
nadzwyczajnego zlagodzenia kary orzeczonej wobec oskarzonej powolal przepis art. 60 § 6 pkt 4 kk. Przepis art. 56
ust. 3 cyt. ustawy w dacie popelnienia czynu i wyrokowania ulegl zmianie w zakresie zagrozenia. Niemniej zaréwno
w poprzednim brzmieniu, jak i aktualnym, mozliwo$¢ orzeczenia samoistnej kary grzywny, byla uzalezniona od
zastosowania dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Skoro Sad Okregowy zdecydowal sie zastosowaé
dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary w stosunku do czynu z art. 56 ust. 1i 3 w aktualnym brzmieniu
ustawy o przeciwdzialaniu narkomani, to

w podstawie wymiaru kary nalezalo powotaé, obok art. 60 § 3 kk przepis art. 60 § 6 pkt 3 kk, a nie art. 60 § 6 pkt
4 kk. Ten ostatni przepis ma bowiem zastosowanie do czynéw zagrozonych karg pozbawienia wolno$ci nizsza niz 1
rok. W aktualnym brzmieniu dolng granice stanowia 2 lata pozbawienia wolnoéci. Dlatego wyrok nalezalo w tej czeéci
zmienic.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzionego S.:
Apelacja nie okazala sie zasadna, cho¢ jej konsekwencja stala sie czeSciowa zmiana wyroku.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe i to nie tylko

w zakresie kwestionowanym w apelacji. Nie ma podstaw do zdyskwalifikowania zaskarzonego wyroku co do uznania
winy oskarzonego w zakresie czynoéw przypisanych mu w pkt 69 i 70 wyroku, albowiem rozstrzygniecie sadu I
instancji w tym zakresie znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego i ujawnionego w postepowaniu /art. 410 k.p.k./.

Motywy zaskarzonego wyroku uzasadniajg twierdzenie, ze ocena materialu dowodowego przez sad pierwszej instancji
dokonana zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych

wart. 4, 517 k.p.k., a wiec jest bezstronna, obiektywna, nie narusza granic swobodnej oceny

ijest tez zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych.

Odmienne twierdzenie autora apelacji nie przekonuja przede wszystkim dlatego, ze apelacja skupia sie jedynie na
wyjas$nieniach oskarzonego, a material dowodowy, ktory stal sie podstawa ustalen faktycznych sadu meriti w zakresie
winy oskarzonego S., a wiec przede wszystkim wyjaénienia wspéloskarzonych J. B., T. Z.

i K. D. oraz zeznania M. L. i K. N, okreéla jako pomoéwienia. W kontekécie takich zarzutow, nalezy wskazac, iz dowod
z pomoéwienia jest pelnoprawnym dowodem podlegajacym ocenie sadu orzekajgcego, a jego specyfika wynikajgca z
faktu, iz wiadomo$ci przekazuja osoby osobiScie zainteresowane wynikiem procesu, powoduje jedynie konieczno$é
wnikliwej i wszechstronnej oceny. Obronca zupelnie nie dostrzega w apelacji, ze wskazany material dowodowy
stanowil tzw. poméwienie zlozone jako, ze osoby obcigzajace oskarzonego S. opisujac jego przestepcze dzialanie
jednocze$nie wskazywaly swéj udzial w dokonanych przestepstwach i nie umniejszaly swej roli, czego skutkiem bylo
zastosowanie wobec czeSci z nich dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk. Do tego ten material byl obszerny, wzajemnie ze soba
korespondowat i stusznie Sagd Okregowy uznal, Ze oskarzony mial pelna swiadomos§é swego udzialu w dokonywanym
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej obrocie znacznymi iloSciami substancji psychotropowych. Obronca
nie przywigzuje nadmiernej wagi takze do tego, ze takze wyjasnienia oskarzonego S., choé zmienne w toku calego



postepowanie, staly sie podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Sad Okregowy wyraZnie stwierdza, iz
wyjasnienia oskarzonego S. zawieraly w swej treéci istotne okoliczno$ci dotyczace mechanizmu dzialania grupy.
Oskarzony opisujac te okoliczno$ci i przyznajac sie do popelienia poszczegélnych czynéw, w tym udzialu w obrocie
substancjami psychotropowymi, jednocze$nie twierdzil, iz w samej grupie nie bral udzialu. Takie twierdzenia
slusznie zostaly uznane za linie obrony oskarzonego, zmierzajaca do umniejszenia swej odpowiedzialnoS$ci. Zaréwno
wskazany juz pozostaly material dowodowy, szczegélowo wskazany w rozwazaniach dotyczgcych zorganizowanej
grupy przestepczej /k-69-70 1 149-154 uzasadnienia/ jak i zasady logiki, szczeg6lnie w odniesieniu do tresci wyjasnien
oskarzonego S. pozwalaly na stanowcze ustalenia, ze oskarzony S. byl nie tylko czlonkiem wspomnianej grupy, ale
jako osoba utrzymujgca blizsze stosunki z H., bywajgca w jego domu i spedzajaca

z nim wiecej czasu, stal w hierarchii grupy wyzej od innych. Cho¢ nie zmienia to faktu, iz tylko H. mial pelnie wiedzy
o wszystkich popelianych przez grupe przestepstwach.

Zupelnie chybione s3 zarzuty apelacji zwigzane z niezastosowaniem wobec oskarzonego dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk.
O czym juz byla mowa w niniejszym uzasadnieniu istota dobrodziejstwa z art. 60 § 3 kk polega na tym, ze nagradzany
jest sprawca, ktory ujawni wobec organu powolanego do Scigania zaréwno osoby uczestniczace

w przestepstwie jak i istotne okoliczno$ci ich popeklienia. Przy czym celem tego ,,ujawnienia” jest z jednej strony
okazanie przez sprawce skruchy i krytycznej postawy wobec dokonanych przestepstw, czego efektem s3 informacje o
osobach uczestniczacych w czynie

i istotnych okoliczno$ciach jego popelnienia a z drugiej pomoc organom Scigania w zakresie prowadzonego
postepowania, gdyz ,ujawnienie” musi dotyczyé faktéw tym organom nie znanych. Oskarzony S. choé¢ w koncu zlozyt
wyjasnienia, ktére w duzej czesci staly sie podstawg ustalen faktycznych, to jednak nie ujawnil tych informacji w
rozumieniu art.

60 § 3 kk. Jego wyjaénienia byly zmienne w toku calego postepowania. Poczatkowo w ogdle zaprzeczal swemu
udzialowi w dokonanych przestepstwach. P6Zniej jego wyjasnienia zaczely ewoluowaé i zaczal przyznawac sie do
kolejnych zarzutéw, ale z wyjatkiem czynow polegajacych na obrocie substancjami psychotropowymi. Tyle, ze takie
obszerniejsze wyjasnienia zlozyl dopiero po koniec 2008 roku, a wiec mniej wiecej p6t roku przed zakonczeniem
postepowania. Jednak do konca postepowania sadowego umniejszal swoja role i twierdzil, ze nie dzialal w ramach
ustalonej grupy przestepczej. Tego rodzaju postawa slusznie zostala ocenione przez sad I instancji jako nie zaslugujaca
na dobrodziejstwo wynikajace z treSci art. 60 § 3 kk. Sam fakt, iz wyjasnienia oskarzonego staly sie podstawg czesci
ustalen faktycznych nie jest wystarczajace do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary w warunkach art. 60
§ 3 kk.

Natomiast wyrok, niezaleznie od treSci apelacji, musial ulec zmianie w zakresie wyeliminowania z podstawy prawnej
skazania za czyn przypisany oskarzonemu w pkt

70 wyroku przepisu art. 12 kk. Przedmiotem tego przestepstwa, jak jasno wynika z ustalonego stany faktycznego,
byla jednorazowa wewnatrzwspdlnotowa dostawa co najmniej 15 kg tabletek firmy (...) z z zawartoScia substancji
psychotropowej z terytorium RP do Norwegii i brak podstaw do przyjmowania do tego zachowania konstrukeji czynu
ciaglego. W wypadku tozsamego czynu przypisanego oskarzonemu M. H. w pkt. 3 wyroku sad

I instancji prawidlowo art. 12 kk nie powotlal.

Takze niezaleznie od treSci zarzutéw apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, nalezalo zmieni¢ wyrok w
zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 72 i 74. Sad Okregowy przypisujac oskarzonemu czyny z pkt 72
i 74 wyroku w podstawie prawnej skazania przyjal, za aktem oskarzenia w kumulatywnym zbiegu, obok przepisu
art. 275 § 1 kk takze art. 276 kk. Sad Okregowy w opisie tych czynéw jak i stanie faktycznym, podobnie zreszta
jak i w rozwazaniach dotyczacych oceny dowodéw, ustalil jedynie dokonanie kradziezy, wraz samochodem I. i
F., znajdujacych sie w nim dokumentéw w postaci paszportu, dowodu osobistego, prawa jazdy oraz dowodow
rejestracyjnych. O ile kradziez paszportu, dowodu osobistego i prawa jazdy w oczywisty sposéb wyczerpuje znamiona
art. 275 § 1 kk, o tyle przyjecie w kwalifikacji prawnej takze przepisu art. 276 kk nie zostalo przez sad meriti
niczym uzasadnione. Dowody rejestracyjne samochodu i przyczepy sa dokumentami stwierdzajacymi administracyjne
dopuszczenie pojazdu czy przyczepy do ruchu i jako takie nie stanowia tej kategorii dokumentow, ktore moga stanowic



przedmiot przestepstwa z art. 275 § 1 kk. Pojecie dokumentu z art. 276 kk jest szersze i oczywiScie niszczenie,
uszkodzenie, czynienie bezuzytecznym, ukrywanie lub usuwanie takich dokumentéw moze stanowi¢ przedmiot
tego przestepstwa. Tyle, ze tych czynnoSci sprawczych nie mozna sie domy$laé, lecz muszg stanowi¢ przedmiot
stanowczych ustalen sadu orzekajacego. W sytuacji gdyz Sad Okregowy ani w opisie czynu, ani w ustalonym stanie
faktycznych stosownych ustalen nie poczynil, a apelacja prokuratora nie dotyczy tych kwestii, co czyni niemozliwym
czynienie dodatkowych ustaleni na niekorzy$¢ oskarzonego, to obowigzkiem Sadu Apelacyjnego bylo wyeliminowanie
tego przepisu z kumulatywnej kwalifikacji obu czynéw przypisanych oskarzonemu.

W pkt. 74 wyroku w przyjetej kumulatywnej kwalifikacji prawnej blednie przyjeto przepis art. 278 § 5 kk. Znamie
czasownikowe "kradnie" z art. 279 § 1 kk zawiera w sobie wszystkie typy kradziezy okreslone w art. 278 k.k. i fakt, ze
przedmiotem zaboru byta karta bankomatowa nie wymaga dodatkowego powolania w kwalifikacji art. 278 § 5 k.k.

Wyrok musial ulec zmianie takze w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 77 wyroku poprzez uchylenie
orzeczenia o grzywnie. Wymierzajac kare za przypisany oskarzonemu czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 KK,
ktéry w swych ustawowych znamionach nie zawiera dzialania w celu osiggniecia korzySci majatkowej, Sad Okregowy
wymierzyl grzywne w oparciu o przestanki art. 33 § 2 kk. Przepis ten stanowi, ze grzywne obok kary pozbawienia
wolno$ci mozna orzec jezeli sprawca dopuécil sie czynu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej lub gdy korzys$c
majatkowa osiggnal. Dopuszczenie sie czynu w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz osiggniecie przez sprawce
tej korzySci moze, lecz nie musi, stanowié znamienia czynu zabronionego. Do orzeczenia grzywny na mocy art. 33 § 2
kk konieczne jest jednak nie tylko wystapienia tych okoliczno$ci w materiale dowodowym sprawy, ale i ich ustalenie,
co powinno znalez¢ odzwierciedlenie w zawartym

w wyroku opisie czynu przypisanego sprawcy. Z opisu przypisanego oskarzonemu w pkt 77 wyroku czynu, nie
wynika, aby Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony taka korzy$c osiagnal. Skoro do znamion przestepstwa niszczenia lub
uszkodzenia mienia z art. 288 k.k. nie nalezy dzialanie w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, to w tej sytuacji nie
istnialy podstawy do wymierzenia oskarzonemu za ten czyn kary grzywny w oparciu o dyspozycje art. 33 § 2 k.k.

Jezeli z opisu czynu przypisanego oskarzonemu nie wynika aby sad przyjal, iz sprawca dopuscil sie czynu w celu
osiagniecia korzysci majatkowej lub gdy korzys¢é majatkowa osiagnal, a do znamion przestepstwa nie nalezy dzialanie
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej to nie ma podstaw do wymierzenia za ten czyn kary grzywny w oparciu

o dyspozycje art. 33 § 2 k.k. /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2010 roku III KK 431/09 OSNwSK 2010/1/225/.

Konsekwencja tej decyzji byla konieczno$é orzeczenia nowej kary tacznej grzywny

z pkt. 82 wyroku, nie obejmujacej uchylonej grzywny. Majac na uwadze zakres asperacji zastosowany przez Sad
Okregowy przy ksztaltowanie kary lacznej grzywny w zaskarzonym wyroku oraz fakt, iz uchylona grzywna miata
najnizszy wymiar spos§rod wszystkich grzywien podlegajacych laczeniu Sad Apelacyjny uznal, iz kara laczna grzywny w
wysokosci 190 stawek po 50 zlotych kazda bedzie proporcjonalna i prawidlowa. Kara laczna grzywny w tej wysokoSci
bedzie adekwatna do ilo$ci i wysokoéci laczonych grzywien orzeczonych za popelnione przestepstwa oraz mozliwoSci
finansowych oskarzonego, w tym posiadanego majatku.

Orzeczone wobec oskarzonego kary za poszczegdlne przypisane mu czynu, jak

i wymierzona kara laczna z pewno$cia nie raza swa surowos$cia. Malo tego, mozna nawet stwierdzi¢, iz kary te sa
lagodne. Kluczowe znaczenia dla wymiaru kary lacznej dla oskarzonego miala oczywiscie kara wymierzona mu za czyn
z art. 55 ust. 11 3 ustawy

o przeciwdzialania narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kki art. 12 kk. Sad Okregowy orzekl kare w wymiarze prawie réwnym
z minimalng mozliwa do wymierzenia za ten czyn kara, co

w kontekscie ilosci $rodkéw psychotropowych wazacych 40 kg, pozwala te kare uznac¢ za lagodna. Podobnie bylo w
wypadku pozostalych czynéw. Wszystkie orzeczone wobec nich kary oscyluja wokoét dolnych granic zagrozenia. Takze
kara laczna, orzeczona na zasadzie asperacji, jest zdecydowanie bardziej zblizona do dolnej mozliwej granicy, co majac
na uwadze iloé¢ czynow, godzenie w rézne dobra chronione i tym samym ich rodzajowa odmiennoé¢ sklania do oceny,
iz jest lagodna.



Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. Z.:
Apelacja okazala sie czeSciowo zasadna.

Ma racje apelujacy obronca, ze orzeczenie wobec oskarzonego kary lacznej bez dobrodziejstwa warunkowego jej
zawieszenia, na skutek blednego ustalenia, ze oskarzony nie spelnia wymogoéw art. 69 § 1 kk, skutkowalo orzeczeniem
razaco surowej kary. Zdaniem Sadu Okregowego charakter popelionych czynéw oraz uprzednia jego karalno$c
Swiadcza

o braku pozytywnej prognozy na przyszlosé i sprzeciwiajg sie mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary.
Sad Okregowy nie sprecyzowal, co rozumie pod pojeciem charakter czynow, gdyz w sposéb oczywisty czyny popelione
przez oskarzonego nie charakteryzuja sie taka nagannoscia i stopniem spolecznej szkodliwosci, by same z siebie mogly
powodowaé automatycznie tak surowe wnioski.

Jesli chodzi o uprzednia karalnos$é, to Sad Okregowy przywiazal do tej okolicznoSci nadmierne znaczenie negatywne.
Jesli uwzgledni¢ zatarcie skazan, to oskarzony Z. byl karany za czyn z kodeksu karno-skarbowego na kare grzywny.
Nie jest to okoliczno$¢ na tyle obciazajaca, by uniemozliwiala pozytywna prognoze odnoénie przestrzegania prawa

w przyszloSci przez oskarzonego. Jezeli przy tym zwazy¢ pominiecie przez sad przy miarkowaniu kary okolicznoSci
wskazanych w apelacji: stabilng sytuacje zyciowa oskarzonego i poniesiong dolegliwo$é w postaci pobytu w warunkach
aresztu tymczasowego przez ponad 5 miesiecy, to wniosek, iz zastosowanie dobrodziejstwa z art. 69 § 1 kk wobec
oskarzonego bedzie wystarczajace do osiggniecia celow kary, jest uzasadniony. Oczywiscie by kara wolnoSciowa miata
swoj wymiar represyjny musi by¢ dopelniona odpowiednio dlugim okresem proby, ktory w wyroku okres§lono na 4
lata oraz kara grzywny, orzeczonej na mocy art. 71 § 1 kk, w wysokosci 87 stawek dziennych po 50 zlotych kazda. Kara
grzywny,

zuwagi na zaliczenie na jej poczet na mocy art. 63 § 1 kk, czeSci okresu tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia
2 stycznia 2008 roku do dnia 15 maja 2008 roku roku, a wiec 135 dni, zostala uznana za wykonang w caloSci.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego S. K.:
Apelacja nie okazala sie zasadna.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu nie jest stuszny. Nie ma podstaw
do zdyskwalifikowania zaskarzonego wyroku co do uznania winy oskarzonego, albowiem rozstrzygniecie sadu I
instancji w tym zakresie znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego i ujawnionego w postepowaniu /art. 410 k.p.k./.

Obszerne motywy zaskarzonego wyroku uzasadniaja twierdzenie, ze ocena materialu dowodowego przez sad pierwszej
instancji dokonana zostala z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4, 51 7 k.p.k., a wiec jest bezstronna,
obiektywna, nie narusza granic swobodnej oceny i jest tez zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, oraz
nie zawiera bleddw faktycznych lub logicznych.

Obronca dostrzega w apelacji, ze ustalenia sadu I instancji w kwestionowanym zakresie opieraja sie przede wszystkim
na wyjasnieniach J. B.. Proby podwazenia wyjasnien tego oskarzonego nie moga sie jednak sprowadza¢ do tego, ze jako
osoba oskarzona o szereg przestepstw i korzystajaca z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk, nie moze by¢ osoba wiarygodna.
W takim twierdzeniu zawarty jest podstawowy blad, gdyz

z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk moze skorzysta¢ tylko przestepca, osoba bioraca, wraz

z innymi, udzial w dokonanych czynach stad zalozenie, ze z istoty takiej osobie nie mozna da¢ wiary podwazaloby w
ogole racjonalnoé¢ dzialania ustawodawcy, ktory ustanowil taki przepis. Rzecz nie sprowadza sie do tego czy dowod
z wyjasnien takiej osoby moze by¢ wiarygodny, czy tez nie, ale czy w kontek$cie calego zgromadzonego materialu
dowodowego na taki przymiot wiarygodnoéci wyjasnienia zlozone przez taka osobe moga liczy¢. Sad Okregowy
dzialajac w ramach przystugujacego mu prawa do swobodnej oceny dowodow



z art. 7 kpk ocenil wyjaénienia oskarzonego B. w kontek$cie calego materialu dowodowego i uznajac je za wiarygodne
swe stanowisko w tej kwestii uzasadnil. Sad Apelacyjny w calo$ci te ocene akceptuje. Oskarzony B. opisujac zdarzenie
w ktorym bral udzial z oskarzonym K. nie umniejszal swej roli, wrecz przeciwnie, to siebie wskazywat jako osobe,
ktora przebila obie opony. Podany przez niego przebieg zdarzen i zniszczenia wozu maja potwierdzenie w aktach
sprawy, miedzy oskarzonym K. i B. nie bylo nigdy konfliktu, stad brak racjonalnych powodow falszywego obcigzania
oskarzonego K.. Telefoniczna proba ugodowego zalatwienia sprawy, podjeta, jak to ustalil Sad Okregowy, przez
oskarzonego K., koresponduje z poczynionymi ustaleniami. Odnoszac sie do zarzutéw apelacji nalezy stwierdzic,
iz rozwazania dotyczace racjonalno$ci postepowania oskarzonego H. i K. nie moga mie¢ wplywu na poczynione
ustalenia. Oskarzony K. zostal skazany za przestepstwo uszkodzenia samochodu nalezacego do W. S., popelione
wspolnie z oskarzonym B., przy czym jego dzialanie polegalo na porysowaniu karoserii, osk. B. na przebiciu dwoch
opon. Stad zarzuty zwigzane z brakiem okreslenia roli oskarzonego w dokonanym przestepstwie, przekazywaniem
informacji czy jego staniem na czatach sg niezrozumiate. Jezeli sprawca, dzialajac wspdlnie z inna osobg, niszczy
karoserie cudzego samochodu i przebija jego opony, to w oczywisty sposob dziala z zamiarem zniszczenia cudzej
rzeczy. Takze kwestia stopnia zazylo$ci miedzy oskarzonymi H. i K. nie ma wplywu na dokonana ocene materialu
dowodowego. Z rozwazan Sadu Okregowego zawartych w pisemnym uzasadnieniu wyroku nie wynika, by sad ten
dokonujac oceny zgromadzonego materiatu dowodowego miat jakiekolwiek watpliwoéci, ktérych nie dal rady usunaé,
stad zarzut apelacji naruszenia art.

5 § 2 kpk jest zupelnie chybiony.

Kara orzeczona wobec oskarzonego K. z pewnoScia nie nosi cech razacej surowosci. O takiej ocenie przekonuje to, ze
zostala wymierzona w dolnych granicach zagrozenia i ma charakter wolno$ciowy.

Orzeczenie o kosztach sadowych oraz zastepstwa adwokackiego jest konsekwencja niniejszego wyroku. Obciazenie
oskarzonych wydatkami za postepowanie odwolawcze,

w cze$ciach na nich przypadajacych, ma podstawe w tresci art. 636 § 2 kpk w zw. z art.

633 kpk. Wydatki postepowania odwolawczego, takze z uwagi na niska wysoko$é¢, sa bezwzglednie mozliwe do
poniesienia przez oskarzonych. Wobec zmiany wyroku w zakresie kar zasadniczych co do oskarzonych M. H., T. W. i
L. S. Sad Apelacyjny na mocy art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku w zw.

z art. 2 ust. 1 oraz art. 3 ust. 1 cyt. ustawy orzekl wobec nich oplate za obie instancje, za§ wobec oskarzonych K. D., M.
Z.iS.K.,namocy art. 8 wzw. z art. 2 ust. 1i art. 3 ust. 1 cyt. ustawy orzekl oplate za IT instancja. Oplaty te sa normalng
konsekwencja wywiedzenia apelacji i ich nieuwzglednienia. Sytuacja finansowa oskarzonych winna pozwoli¢ im na
poniesienie tych oplat. Oplaty te, cho¢ w wypadku czeéci oskarzonych wysokie, stanowia tylko niewielka cze$¢ obciazen
finansowych zwigzanych

z tre$cig wyroku. Oskarzeni musza ponosi¢ konsekwencje swych zachowan takze w zakresie kosztow sadowych i na
obecnym etapie postepowania nie ma powodu, by ich z nich zwalniaé.



