Sygn. akt : IT AKa 98/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2010 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Mariusz Zak

SSA Malgorzata Niementowska (spr.)

Protokolant Dariusz Bryla

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Tadeusza Trzesimiecha
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2010

sprawy wnioskodawcy A. P. - w przedmiocie odszkodowania i zado$§éuczynienia za tymczasowe aresztowanie w
sprawie Sadu Rejonowego w Czestochowie sygn. akt
IVK1308/82

na skutek apelacji pelnomocnika

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 26 stycznia 2010 r. sygn. akt I Ko 175/08

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT AKa 98/10

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2010 roku, sygn. akt IT Ko 175/08, Sad Okregowy w Czestochowie na podstawie art. 11
ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia

23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, oddalil wniosek A. P. o odszkodowanie i zado$éuczynienie za tymczasowe
aresztowanie w sprawie Sadu Rejonowego w Czestochowie o sygn. akt IV K 1308/82.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac:

» blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na nieuzasadnionym przyjeciu
przez sad pierwszej instancji, iz w stosunku do wnioskodawcy A. P. nie zaistnialy przestanki do wyplaty
odszkodowania i zado$¢uczynienia zgodnie z ustawg z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen



wydanych wobec osoéb represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, podczas
gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do takich ustalen;

 obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest
art. 7 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu przez sad pierwszej instancji zasady doswiadczenia zyciowego.

Powolujgc sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnidsl o zmiane wyroku poprzez uznanie wniosku A. P. w calodci,
ewentualnie o uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika okazala sie niezasadna stad tez nie zaslugiwala na uwzglednienie. Wbrew jej wywodom Sad
Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w oparciu o wlasciwie zebrany material dowodowy, ktoérego ocena
nie przekracza granic zakreSlonych przepisem art. 7 k.p.k i na ich bazie wywioédl shuszna

ilogiczng ocene prawna roszczenia wnioskodawcy

Sad Okregowy w zadnym stopniu nie kwestionowal tresci relacji wnioskodawcy

co do faktu, ze zostal w dniu 31 sierpnia 1982 roku zostal zatrzymany za udzial

w manifestacji, a w dniu 01 wrze$nia 1982 roku prawomocnym orzeczeniem Kolegium do Spraw Wykroczen przy
Prezydencie Miasta C. zostal

uznany winnym wykroczenia z art. 50 ust.1 Dekretu z dnia 12 grudnia 1981 roku

o stanie wojennym. Podobnie nie kwestionowano faktu ponownego zatrzymania wnioskodawcy A. P., a nastepnie jego
tymczasowego aresztowania na

mocy postanowienia Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Czestochowie z dnia

2 wrze$nia 1982 roku pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 46 ust 1 Dekretu

z dnia 12 grudnia 1981 roku o stanie wojennym. Fakty te znajduja potwierdzenie

w zgromadzonym materiale dowodowym, tak jak wydanie przez Sad Rejonowy

w Czestochowie wyroku umarzajacego postepowanie przeciwko A. P.

ijego zmiana dokonana w dniu 12 kwietnia 1983 roku przez Sad Wojewodzki

w Czestochowie skutkujaca uniewinnieniem A. P. od przypisanego mu czynu.

Zgodzi¢ sie nalezalo z sadem meriti, ze istota niniejszej sprawy bylo ustalenie czy zaistnialy przestanki do
uwzglednienia wniosku A. P. o odszkodowanie i zado§éuczynienie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego.

Brzmienie art. 8 ust1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku nie pozostawia watpliwosci, co do podstaw dochodzenia
odszkodowania i zado$éuczynienia w trybie niniejszej ustawy. Uprawnienia przewidziane w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 roku,

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego maja wiec zastosowanie

w sytuacji, gdy do rehabilitacji doszlo w wyniku stwierdzenia niewazno$ci orzeczenia w trybie przewidzianym ustawa,
a poniesiona i doznana szkoda wynikajg z wydania orzeczenia, ktore zostalo uznane za niewazne z mocy art. 1 ust.
1, 2 powolanej ustawy. W niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z taka sytuacja albowiem A. P. wyrokiem Sadu
Wojewo6dzkiego w Czestochowie z dnia dniu 12 kwietnia 1983 roku zostal prawomocnie uniewinniony od popehienia
zarzucanego mu czynu.

Ponadto podzielajac dalsze rozwazania sadu I instancji dotyczace zaistnienia przestanek do uwzglednienia wniosku
A. P. 0 odszkodowanie



izado$éuczynienie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku, przyjac nalezy, iz tymczasowe aresztowanie
wnioskodawcy A. P. nie mialo zwigzku lub zostalo zastosowane z powodu prowadzonej przez niego dzialalnosci na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Okregowym, iz przeprowadzone przezen postepowanie nie wykazalo aby A. P. prowadzil
tego rodzaju dzialalno$¢, a wyrok Sadu Wojewodzkiego w Czestochowie sygn. akt. IT Kr 120/83 z dnia12 kwietnia
1983 roku stwierdzit bezpodstawno$¢ zarzutu naruszenia przepisOw dekretu o stanie wojennym. Sam wnioskodawca
zaprzeczyl, aby podejmowal jakiekolwiek dzialania o charakterze niepodlegloSciowym, a jego wklad w dzialalnosé
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ograniczal sie do udzialu, jako osoby wierzacej, w mszach $wietych
odprawianych w intencji ojczyzny. Niemozno$¢ uznania uczestnictwa w mszach $wietych za czynno$¢ ukierunkowang
na dzialanie opozycyjne czy niepodleglo$ciowe czyni calkowicie bezzasadnym zarzut obrony dotyczacy blednej oceny
stanu faktycznego i przyjecia, ze powyzsze zachowanie A. P. daje mu prawo do odszkodowania.

Przeprowadzone w sposéb drobiazgowy przez sad meriti postepowanie z wniosku A. P. o zado$tuczynienie i
odszkodowanie nie wykazalo takze aby tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy bylo represja karng za dzialalno$é
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego przybierajaca inne formy. Stusznie natomiast sad I instancji rozwazatl
mozliwo$¢ dochodzenia przez wnioskodawce odszkodowania i zado§¢uczynienia z tytulu niestusznego tymeczasowego
aresztowania

Dbajac o wyja$nienie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci,

a niewatpliwie taka okolicznoScia bylo w niniejszej sprawie to, czy podniesienie przez prokuratora zarzutu
przedawnienia nie jest in concreto sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego sad odniost sie i do tej kwestii, a
rozwazania i wnioski jej dotyczace zostaly zaaprobowane przez sad odwotawczy

Ocena, czy zasady wspolzycia spolecznego zostaly naruszone, czy tez nie powinna opiera¢ sie na analizie zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, postawy wnioskodawcy i przedstawionych przezen przyczyn naruszenia terminu
zgloszenia roszczenia z art. 552 k.p.k. Dysponujac takim materiatem, sad meriti jest w stanie ocenié¢, czy w konkretnym
przypadku zarzut przedawnienia stanowil naduzycie prawa, czy tez nie.

Sad dokonal tej oceny, stwierdzajac, ze zarzut prokuratora nie sprzeciwial sie

art. 5 k.c. Ocena ta wyplywala z analizy postawy wnioskodawcy w okresie od

12 kwietnia 1983 roku do 9 wrze$nia 2008 roku i w opinii Sadu Apelacyjnego zastluguje na pelna aprobate. Na uwadze
nalezy mie¢ bowiem wyjatkowy charakter przepisu art. 5 k.c. wynikajacy z uzycia w nim klauzul generalnych. Z
tej przyczyny dla oceny, czy podniesiony zarzut przedawnienia nie nosi znamion naduzycia prawa, konieczne jest
rozwazenie z jednej strony charakteru dochodzonego roszczenia,

z drugiej za$ przyczyn opdznienia i ewentualnej dysproporcji zarzutu przedawnienia

w stosunku do tych dwoch okolicznosci. O ile rodzaj roszczen wnioskodawcy ze wszech miar zastugiwalby na ochrone
prawna, to wskazane przez niego przyczyny wystapienia z wnioskiem o odszkodowanie dopiero w dniu 09 wrze$nia
2008 roku

nie uzasadniaja zastosowania art. 5 k.c. Podstawy takiej nie mogg stanowi¢, ani ewentualna nieznajomos$¢ prawa, ani
skupienie sie na zyciu rodzinnym i zawodowym. Z zeznan wnioskodawcy wylania sie wniosek, iz jedynie przez to, ze
nie zadbat nalezycie o ochrone swoich interesow i wykazal sie w tym zakresie pewna nonszalancja, zlozyl wniosek o
odszkodowanie po uplywie rocznego terminu,

a w takiej sytuacji przeciwstawiony jego wnioskowi zarzut przedawnienia roszczenia nie moze byé zwalczany za
pomoca przepisu art. 5 k.c. A. P., jako osoba dorosla i znajgca zasady i reguly funkcjonowania spoleczenstwa, musiat
byt $wiadomy, ze bezpodstawne pozbawienie wolnoSci jest zwigzane z reperkusjami

dla sankcjonujacych je organéw panstwa. Gdyby dolozyl nalezytej starannoéci, bez trudu znalazlyby podstawe dla
dochodzenia roszczen, a takze i pomoc w tym zakresie. Wylacznie zatem od jego woli zalezne bylo to, iz stosowne kroki
podjat dopiero po uplywie 25 lat od zaistnienia podstawy do dochodzenia roszczen od Skarbu Panstwa. Podzielajac
stanowisko sadu I instancji, iz brak jest jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia wniosku A. P. o odszkodowanie i
zado$éuczynienie



w oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, wyrok Sadu Okregowego nalezalo
uznac

z prawidlowy i nalezycie uzasadniony.

Sad Apelacyjny utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy stosownie do tresci
art. 554 § 2 k.p.k. kosztami niniejszego postepowania obciazyt Skarb Panstwa.



