Sygn. akt : II AKa 163/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2009 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Michal Marzec

Sedziowie SSA Helena Kubaty (spr.)
SSA Alicja Bochenek

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Janusza Konstantego
po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2009 r. sprawy
wnioskodawcy Z. J.

- 0 zado$¢uczynienie z tytulu internowania w zwigzku z wprowadzeniem w dniu
3 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego -

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 23 marca 2009 r.

sygn. akt. XVI Ko 141/08

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

2. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.
sygn. akt IT AKa 163/09

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 marca 2009r. sygn. XVI Ko 141/08 Sad Okregowy w Katowicach czeSciowo uwzglednil wniosek
Z. J. o zado$éuczynienie z tytulu internowania w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13.12.1981r. w Polsce stanu
wojennego zasgdzajac mu kwote 10.000 z} z ustawowymi odsetkami od prawomocnosci wyroku, a w pozostalej czesci
wniosek oddalil (domagal sie 25.000 z}), za$ kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Zaskarzyt je prokurator zarzucajac:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia,
a polegajacy na nieslusznym uznaniu, ze kwota 10.000 z} stanowi zado$cuczynienie adekwatne do doznanej przez



wnioskodawce krzywdy w sytuacji, gdy ustalone na podstawie zebranych dowodéw okolicznoSci wplywajace na
okreslenie wysokoSci tegoz zado$éuczynienia nie daly podstaw do jego zasadzenia w tak zawyzonej wysokoSci;

 obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tres$é tego orzeczenia, a to art. 424 § 2 kpk polegajaca
na niewyjasnieniu w uzasadnieniu wyroku wszystkich istotnych okolicznosci bedacych podstawg rozstrzygniecia,
w szczegblnoéci niewskazanie jakich konkretnie cierpien w sferze stanu zdrowia doznal wnioskodawca w trakcie
internowania oraz niewskazanie dlaczego adekwatng kwota zado$¢uczynienia w ocenie Sadu jest kwota 10.000
z} za okres 1 miesigca i 18 dni internowania.

W konsekwencji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest niezasadna. Juz w swym orzeczeniu z dnia 20.03.2008r. sygn. II AKa 71/08 tut. sad
akcentowal, na co zreszta powoluje sie tez sad I instancji, ze odosobnienie zwigzane z internowaniem nie moze by¢
z punktu widzenia ustalania wysoko$ci zado§éuczynienia poréwnywane z aresztowaniem, ostatecznie uznanym za
niestuszne. Byla to przeciez specyficzna forma izolacji czlowieka, uderzajaca w jego podstawowe dobra osobiste jak
godnosé czy wolno$¢, a przy tym dotyczaca ludzi ogblnie szanowanych w miejscu zamieszkania i pracy, ktorzy bronili
interesow i praw ludzi pracy i dazyli do tego, by obywatele korzysta¢ mogli z peli przystugujacych im praw. Nie
byli to wiec w zadnej mierze przestepcy, a traktowano ich gorzej niz osoby tymczasowo aresztowane za przestepstwa
kryminalne.

Wszak nie dochodzilo do internowania w oparciu o weryfikowalne procesowo orzeczenia organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci, lecz jednoosobowe decyzje wlasciwego Komendanta Milicji Obywatelskiej, ktére nie podlegaly
jakiejkolwiek kontroli, a przy tym byly bezprawne. Na dodatek decyzje te upatrujac zupelie bezpodstawnie po stronie
0soOb internowanych zagrozenie dla bezpieczenstwa Panistwa i porzadku publicznego odwolywaly sie niejednokrotnie,
tak jak w przypadku wnioskodawcy do jego rzekomych ,zdolnos$ci do grabiezy i rozbojow”, co bylo rownoznaczne ze
zroéwnaniem go z kategoria przestepcow kryminalnych i to popelniajacych najciezsze przestepstwa.

Tego rodzaju za$ sytuacja musi by¢ oceniana jako wyraz ponizenia, upokorzenia, a wrecz odarcia z godnosci, co jako
wyjatkowa, niezastluzona krzywda rzutuje w sposéb oczywisty na wymiar kwoty zado$éuczynienia.

Dodaé do tego trzeba, ze internowanie laczylo sie z niepewnos$cia zaré6wno co do miejsca izolacji jak i dalszych losow,
powodujac ogromny stres. Byto przy tym absolutnie nieoczekiwane, a zabieranie ludzi z ich doméw nocg, nierzadko
nieodpowiednio do pory roku ubranych, w obecnoéci pozostajacej w szoku rodziny dostarczalo dodatkowych,
niezastuzonych dolegliwo$ci psychicznych.

Wszystkie te naprowadzone wyzej okoliczno$ci uzasadniaja ustalanie wysoko$ci zado$¢uczynienia za internowanie na
zdecydowanie wyzszym poziomie, niz ma to miejsce w przypadku uznania tymczasowego aresztowania za oczywiscie
niestuszne.

Tym samym czasokres internowania i jego warunki sa jedynie dodatkowymi, a nie gléwnymi przestankami
rzutujacymi na jego wysokos$¢.

Nie mozna przy tym zgodzi¢ sie z prokuratorem, ze na te ostatnia nie ma wplywu indywidualna wrazliwo$¢ osoby
internowanej, bo przeciez zadoécuczynienie zawsze musi by¢ oceniane indywidualnie, a zatem odnosi¢ sie do
konkretnej osoby, a tym samym réwniez jej wrazliwosci tym bardziej, gdy wieksza od przecietnej wrazliwo$¢ niesie ze
soba konsekwencje zdrowotne, tak jak w przypadku wnioskodawcy.

Faktem jest, iz w realiach niniejszej sprawy nie wykazano bezpoSredniego zwiazku internowania z przejSciem
wnioskodawcy na rente w 1992 roku, ale z cala pewnoScia byly podstawy do uznania, ze stan zdrowia Z. J. po
internowaniu ulegl pogorszeniu i tak zreszta przyjal sad I instancji. Nie do podwazenia sa przeciez jego twierdzenia, o



dreczacych go w trakcie izolacji biegunkach zwigzanych z podawaniem mu zbyt thustego jak na jego wrodzone klopoty
zotadkowe pozywienia, czy probleméw z nerkami bedgcych efektem wychlodzenia, skoro w trakcie internowania byt
hospitalizowany.

Nie jest rowniez pozbawione podstaw lgczenie p6zniejszych dolegliwoéci kardiologicznych, nasilajacych sie w miare
uplywu lat z przezyciami towarzyszacymi internowaniu cho¢by w sposdb posredni, bo przeciez jest oczywiste, ze
trwajacy miesiac i 18 dni stres nie jest obojetny dla zdrowia tym bardziej gdy zwazy sie, ze niepewnoSci co do wlasnego
losu towarzyszyly przezycia innych internowanych, w tym préba samobojcza kolegi z sasiedniej celi, internowanie
zabranego z domu jedynie w pizamie mezczyzny z rozrusznikiem serca, czy placzacej, bo oderwanej od malutkich
dzieci kobiety, ktore — jak zapewnial wnioskodawca — bylty dla niego bardzo traumatyczne.

Trzeba w koncu wspomnie¢ o licznych wpisach w ksiazeczce ubezpieczeniowej wnioskodawcy i wykazie zasitkow
potwierdzajgcych, ze po internowaniu chorowat.

Wszystkie te okoliczno$ci musza zatem by¢ w polu widzenia przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia, za$ lojalnie
przyznany przez wnioskodawce fakt, ze funkcjonariusze SB nie traktowali go Zle §wiadczy o jego wiarygodno$ci i nie
moze w $wietle naprowadzonych wyzej argumentéw skutkowa¢ zanizenie kwoty zado$éuczynienia.

Odnoszac sie za$ do jego wysoko$ci sad odwolawczy nie podziela stanowiska prokuratora, iz kwota zasadzona
wnioskodawcy jest zawyzona, a w uzasadnieniu z obrazg art. 424 § 2 kpk nie zostala nalezycie wyjasniona.

Cho¢ w istocie uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera do$¢ skapg argumentacje, to jednak wynika z niego
wyraznie, ze sad ten mial na wzgledzie wyzsza niz przecietna dolegliwo$¢ zwigzang z internowaniem wnioskodawcy
z uwagi na cierpienia fizyczne zwigzane z pogorszeniem stanu jego zdrowia oraz negatywne przezycia. Odwolat sie
tez do specyfiki internowania i jego bezprawnosci na tle izolacji spowodowanej aresztowaniem. Brak zatem podstaw
do podzielenia zarzutéw apelacji tym bardziej, ze w niniejszym uzasadnieniu sad odwolawczy argumentacje Sadu
Okregowego uzupeknil.

Podkres$lenia wymaga, ze kazda sprawa dotyczaca odszkodowania i zado$éuczynienia za internowanie musi by¢
traktowana indywidualnie, wiec odwolywanie sie skarzacego do kwot zasadzonych w innych tego typu sprawach nie
moze by¢ zaakceptowane. Nie bylo tez konieczne odnoszenie sie przez sad I instytucji do kwoty zado$cuczynienia
wnioskowanej przez prokuratora (3.500 zl). Skoro bowiem uznal za odpowiednia kwote 10.000 z} jest oczywiste, ze
nie podzielil tym samym tego stanowiska.

Reasumujgc — Sad Apelacyjny uznat apelacje prokuratora za niezasadng i utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, za$
rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego oparl na tresci art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.
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