Sygn. akt : I1 AKa 374/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2008 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja (spr.)

Sedziowie SSA Aleksandra Malorny

SSA Malgorzata Niementowska

Protokolant Krzysztof Gigola

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2008 r. sprawy
H.Z. c.W.iW.

ur. (...)wK.

oskarzonej o czyn z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzone;j

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 sierpnia 2008 r.
sygn. akt. VK 258/07

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach.

Sygn. akt IT AKa 374/08

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2008 roku, w sprawie o sygn. akt V K 258/07 Sad Okregowy w Katowicach uznal
oskarzong H. Z.za winng tego, ze w dniu 22 kwietnia 2007 roku w K., dzialajgc z zamiarem ewentualnym pozbawienia
zycia A. L., ugodzila go nozem w klatke piersiowa, powodujac u niego rane kluta na przedniej powierzchni
klatki piersiowej po stronie lewej, ktorej kanal przechodzil w linii érodkowoobojczykowej przez czwartg przestrzen
miedzyzebrowa, uszkadzajac worek osierdziowy i przednia $ciane serca, konczac sie w $wietle prawej komory, co
spowodowalo nastepcze wykrwawienie sie do prawej komory serca i lewej jamy oplucnowej, ktore to obrazenia ciata
doprowadzily do zgonu A. L., przy czym w chwili popelnienia tego czynu, oskarzona miala w znacznym stopniu
ograniczona zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem, czym wyczerpala ustawowe znamiona czynu z art. 14881
kk wzw. z art. 3182 kk i za to na mocy art. 14881 kk w zw. z art. 31§82 kk przy zastosowaniu art. 60§6 pkt 11 kk wymierzyt
jej kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na poczet tej kary, na zasadzie art. 6381 kk oskarzonej zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 22 kwietnia 2007 roku do dnia 23 czerwca 2008 roku.



Wyrok ten zostal zaskarzony w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej przez jej obronce, ktory w apelacji zarzucit:

« bledne ustalenia faktyczne polegajace na przyjeciu, ze pchniecie nozem nie nastgpilo w wyniku przypadku,
podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze dzialanie oskarzonej mialo
charakter odruchowy i pozbawiony motywacji, a zadanie ciosu $miertelnego nastapilo w wyniku nadziania sie
pokrzywdzonego na néz;

 obraze prawa karnego procesowego, a to art. 7 kpk, poprzez naruszenie swobodnej oceny dowodéw i uznanie
za logiczna i przekonujaca tre$¢ opinii sadowo-lekarskiej (k. 355a-c, t. III) w zakresie wykluczenia, Ze rana,
na skutek ktorej nastgpil zgon A. L. powstala w sposob przypadkowy, podczas gdy taka ocena bieglego byla
konsekwencja przyjetej przez niego wersji wydarzen z dwukrotnym ugodzeniem pokrzywdzonego nozem, a nie
oceny specjalistycznej, czy rana $§miertelna posiada cechy wykluczajace jej powstanie na wskutek nadziania;

» obraze prawa karnego procesowego, a to art. 8 kpk, poprzez jego niezastosowanie i rozstrzygniecie przez bieglego
okoliczno$ci poza wyznaczona teze dowodowa co do przebiegu wydarzenia, tj. sposobu uzycia przez oskarzona
noza i iloéci zadanych uderzen;

» obraze prawa karnego procesowego, a to art. 42481 pkt 1 kk, poprzez jego niezastosowanie, czego wyrazem jest
sprzeczno$¢ w tresci uzasadnienia w zakresie ustalenia, czy oskarzona zadala oprécz uderzenia Smiertelnego
jeszcze inne uderzenia i jakie byly obrazenia na ciele pochodzace od tych uderzen;

a nadto z ostroznoSci procesowej

« bledne ustalenia faktyczne polegajace na przyjeciu, ze oskarzona dzialala z zamiarem ewentualnym pozbawienia
zycia pokrzywdzonego, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze jej
zamiar ograniczal sie jedynie do spowodowania uszczerbku na zdrowiu, a skutek $miertelny nie byl objety
przewidywaniem, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, albowiem takie ustalenie przesadza o tzw. mieszanej
stronie podmiotowej czynu o charakterze umyslno-nieumy$lnym, a w konsekwencji o innej kwalifikacji prawnej
czynu.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty obronca wniost o:

 zmiane wyroku w calo$ci i uniewinnienie oskarzonej z uwagi na to, ze jej zachowanie mialo charakter odruchowy
i niemotywowany zamiarem przestepczym;

ewentualnie

» zmiane wyroku w calosci i zmiane kwalifikacji prawnej na czyn z art. 15683 kk w zw. z art. 31§82 kk i wymierzenie
stosownej kary ponizej dolnego progu ustawowego zagrozenia przewidywanego za ten czyn;

ewentualnie
« uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Jakkolwiek jedynie cze$é¢ zarzutéw apelacji zaslugiwalo na uwzglednienie, to jednak w konsekwencji skutkowaé
musialo to orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

W ocenie sagdu odwolawczego- whrew twierdzeniom skarzacego- za poprawne uznaé¢ nalezy ustalenia faktyczne
strony przedmiotowej zarzucanego oskarzonej czynu, natomiast w pelni trafnie obronca argumentowal, ze zasadnicze
watpliwoéci budzily ustalenia strony podmiotowej, w szczegdlnoéci zwigzane z poprawnym okresleniem zamiaru
dzialania H.Z. tempore criminis.



Racje nalezy przyznaé tez obroncy, ze pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia wymogow, o jakich
mowa w przepisie art. 424 kpk, a co za tym idzie sad II instancji nie byl w stanie w sposdb przekonujacy odzwierciedli¢
sposobu rozumowania Sagdu Okregowego. Wspomniane uzasadnienie, mimo pozornej obszerno$ci, w istocie rzeczy
w nadmiarze wypelnione jest twierdzeniami ogbélnymi, nic do sprawy nie wnoszacymi, a nadto pozbawione jest ono
wladciwie rozumianej oceny dowoddw i nie zawiera tez precyzyjnych ustalen, dotyczacych ceny prawnej zachowania
oskarzonej w krytycznym miejscu i czasie. Przykladowo mozna wskazac tu, iz zupelnie niepotrzebne sg zwroty, iz sad
na podstawie wywiadu §rodowiskowego poczynil ustalenia w zakresie posiadanej przez oskarzona opinii w Srodowisku
lokalnym, czy tez w oparciu o protokot zewnetrznych ogledzin ciala pokrzywdzonego ustalit okolicznos$ci zwigzane z
jego zgonem, bo sg to kwestie oczywiste, aczkolwiek w niniejszej sprawie nic nie wnoszace, w sytuacji w ktorej nie
zostaly one wypelnione konkretng treécia. Podobne uwagi dotycza zapisow odnoszacych sie do protokotu ogledzin
miejsca zdarzenia, protokotu przeszukania oskarzonej, czy tez opinii sadowo-lekarskiej. Odwotujac sie do dowodow
z wyzej wymienionych dokumentéw, obowiazkiem sadu jest wyartykulowa¢ konkretne okoliczno$ci z dowodow tych
wynikajace, ktore sad uznal za udowodnione, a nadto opisa¢, dlaczego okolicznoSci te maja istotny wpltyw dla ustalen
faktyczno-prawnych sprawy.

Podkresli¢ takze trzeba i to, iz obowigzkiem sadu jest precyzyjne i jednoznaczne odniesienie sie do prezentowanej
przez oskarzonego i jego obronce w toku postepowania merytorycznego linii obrony, ze szczegdlnym uwzglednieniem
argumentéw zgloszonych w ostatnim slowie. Zauwazy¢ nalezy, iz obronca w toku niniejszego postepowania
lansowat teze, iz obrazenia ciala stwierdzone u denata nie mialy zwigzku z czynnym dzialaniem oskarzonej, a byly
efektem nadziania sie A. L. na trzymany przez nig n6z. Nadto z ostrozno$ci procesowej obronca wywodzil, ze w
inkryminowanym czasie oskarzona nie dzialala z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego, a jej zachowanie
kwalifikowaé¢ mozna jedynie jako wystepek kwalifikowanej postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, wynikajacy z
treéci art. 15683 kk.

Whikliwa lektura motywéw pisemnych zaskarzonego wyroku pozwala przyjac, iz problematyce tej- mimo, ze miala
ona kardynalne znaczenie dla obrony- Sad Okregowy nie po$wiecil nalezytej uwagi, a wrecz, jeli chodzi o odniesienie
sie do odpowiedzialno$ci wynikajacej z art. 15683 kk, zupelnie kwestie ta pominat.

Powyzsze uchybienia stanowily wiec o tym, ze sad ad quem nie byl w stanie odnie$¢ sie do czeéci argumentéow
zawartych w skardze odwolawczej obronicy, mimo ze dostrzegal w nich wiele racji, co skutkowaé musialo uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w celu konwalidowania omawianych
uchybien, skoro rola sadu II instancji zasadniczo nie sprowadza sie do orzeczen merytorycznych, a dominujacego
znaczenia nabiera funkcja kontrolna, pozwalajaca stronom na ewentualne zaskarzenie niekorzystnego dla nich
rozstrzygniecia w trybie zwyczajnym.

W pierwszej kolejnoSci natomiast zauwazy¢ trzeba, ze zarzuty obroncy zawarte w punktach 1 do 3 apelacji zupelnie
nie przystaja do realiow dowodowych przedmiotowej sprawy i sa tym samym oczywiscie bezzasadne. Zadng miarg
nie da sie z ujawnionego caloksztaltu materialu dowodowego wyprowadzié tezy, ze $§mieré pokrzywdzonego A. L.
byla skutkiem nadziania sie na néz trzymany w reku oskarzonej, nastepstwem czego winno by¢ jej uniewinnienie.
Takiemu twierdzeniu przecza ewidentnie wszystkie dowody ujawnione w sprawie, w tym wyjasnienia oskarzonej,
ktoére ocenione kompleksowo, sa w pelni przekonujace. Nie budzi rowniez watpliwo$ci, kontestowana przez obrone,
opinia sagdowo-lekarska, wykonana przez bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej (...) w K.. Sad Okregowy w pehi
trafnie opinie t3 ocenil, tym bardziej, ze poprzez wielokrotne jej uzupehienie, racjonalnie dazyl do przyblizenia
wnioskoéw, odpowiadajacych rzeczywistemu przebiegowi inkryminowanego zdarzenia. Zauwazy¢ tez trzeba, ze opinia
sadowo-lekarska prawidlowo uwzglednia okoliczno$ci wynikajace z innych dowodéw ujawnionych w sprawie, m.in.
wyjasnien oskarzonej H. Z., czy tez zeznan lekarza pogotowia (...), a nie jest, jak twierdzi obrofica, jedynie prosta
konsekwencja przyjetej przez bieglych wersji wydarzen. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze z wyjasnien oskarzonej
H.Z. ze §ledztwa, potwierdzonych w toku rozprawy gléwnej (karta 200), wynika ponad wszelka watpliwos¢, ze w
sytuacji bezposérednio poprzedzajacej zdarzenie, kiedy stala w kuchni kolo zlewozmywaka, zauwazyla lezacy na nim
no6z kuchenny, ktéry wziela do reki i odwrdcila sie gwaltownie w strone pokrzywdzonego, ktéry tez odwrdcil sie



w jej kierunku. Woéweczas to, jak wyjasnita, ,odruchowo wykonala ruch tym nozem w jego strone”. Juz tylko te
wyjasnienia, $wiadczace o tym, ze oskarzona dzialala czynnie (wykonala ruch reka zaopatrzong w n6z w kierunku
pokrzywdzonego), przecza linii, obrony, ze mieliSmy do czynienia z nadzianiem, a wiec sytuacja, w ktérej nodz
musialby by¢ unieruchomiony (ufiksowany). W pelni zasadnie biegli z zakresu medycyny sadowej wyjasnili zatem,
ze pozycja pokrzywdzonego i sprawcy oraz ich usytuowanie w pomieszezeniu w chwili czynu, wykluczaly mozliwosé
powstania $§miertelnej rany u pokrzywdzonego w sposob bierny lub w mechanizmie tak zwanego nadziania, natomiast
uraz zadano reka obca (karta 355¢). Rozwazania dotyczace stwierdzonej na ciele denata drugiej powierzchownej
rany klutej, jedynie wzmacniaja ta teze, a nie stanowia okolicznoéci determinujgcej naprowadzony wyzej wniosek.
Jak sie wydaje, obronca nie do$¢ dokladnie przeanalizowal opinie sadowo-lekarskie ujawnione w sprawie, w tym
uzupelniajaca opinie lekarza R. K. (karta 323), z ktorej jednoznacznie wynika, ze powierzchowna rana khuta nie byla
wynikiem dzialan medycznych lekarza ratujacego zycie pokrzywdzonego, nie powstala ona tez na wskutek zadrapania,
a brak cech jej wysychania, czy reakcji zapalnej oraz cech gojenia, przemawial za tym, ze powstala ona w krotkim
czasie przed zgonem, a jej cechy sa identyczne z cechami zasadniczej rany klutej, ktory to uraz spowodowal $émierc
pokrzywdzonego. Powyzsze wiec §wiadczy o tym, ze obydwie rany powstaly jednoczasowo lub w zblizonym czasie, a co
za tym idzie trafnie Sad Okregowy wigzal je z zachowaniem oskarzonej. W kontekscie tego za zupelnie nieracjonalne
uzna¢ nalezy wywody obroncy, ze powyzsza powierzchowna rana kluta mogta powstaé¢ u pokrzywdzonego w dniach
poprzedzajacych zdarzenie i mie¢ zwigzek z pracami remontowymi, ktére wykonywal.

Jezeli zatem obronca nie znalazl podstaw do kontestowania wyjasnien oskarzonej, zupelnie niezrozumiate wydaja
sie by¢ jego wywody o nadzianiu sie pokrzywdzonego na n6z. W szczegblnosci o nadzianiu nie moga Swiadczyc
wyjasnienia H.Z. Ze dzialala ona odruchowo, a émieré¢ A. L. byla efektem przypadku. Tego typu wyjaénienia, w
szczegoblnosci przyjecie, ze nie bylo to dzialanie celowe, moga przemawia¢ jedynie za tym, ze oskarzona nie dzialala z
zamiarem bezposrednim oraz ze zachowanie to laczy¢ nalezy z zamiarem naglym. OkolicznoSci te, majgce znaczenie
dla strony podmiotowej, nie moga natomiast wnosi¢ nic istotnego dla ustalen strony przedmiotowej, zgodnie z intencjg
skarzacego.

O ile zatem brak bylo podstaw do zaaprobowania apelacji obroncy w jej zasadniczym nurcie, o tyle- jak sie wydaje-
w pelni zasadne sg jego uwagi odnoszace sie do ustalen zamiaru dzialania oskarzonej, ktora to problematyka zostala
zupelnie pominieta w pisemnych wywodach. Zgodzi¢ nalezy sie z wyrazonym przez obronce zapatrywaniem, ze
dzialanie oskarzonej w warunkach ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnoéci ma znaczenie nie tylko w sferze
winy, ale takze w kwestii strony podmiotowej, w tym prawidlowego okreslenia problematyki umys$lnoéci.

Zgodnie z pogladami doktryny, stan ograniczonej poczytalnos$ci, o jakim mowa w art. 3182 kk, nie stanowi elementu
podmiotowej strony czynu zabronionego i nie rzutuje z tego wzgledu na kwalifikacje prawng tego czynu. Stan
ten rzutuje natomiast wylacznie na stopienn zawinienia i tym samym wyznacza granice maksymalng wymiaru
kary. Powyzszy, przekonujacy poglad, nie oznacza natomiast w ocenie Sadu Apelacyjnego, iz dzialanie sprawcy w
stanie ograniczonej w stopniu znacznym odpowiedzialnoéci nie moze mie¢ znaczenia dla prawidlowych ustalen
dotyczacych umyslnosci jego dzialania, w szczegblnoSci pozwalajacych na odtworzenie zamiaru tempore criminis. Na
gruncie poprzedniego stanu prawnego, dotyczacego odmiennie traktowanej problematyki zawinienia, Sad Najwyzszy
w pelni zasadnie stwierdzil, Ze ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania przez sprawce znaczenia
czynu lub pokierowania postepowaniem, nie moze by¢ traktowana wylacznie jako okoliczno$¢ zmniejszajaca stopien
spolecznego niebezpieczenstwa czynu (a wiec okoliczno$¢ tagodzaca wine), ale moze mie¢ decydujace znaczenia dla
prawidlowego ustalenia rodzaju winy, zwlaszcza w wypadku rozwazania, czy spelnione zostaly warunki winy umyslnej
w postaci zamiaru ewentualnego, czy tylko winy nieumys$lnej w postaci lekkomyslnosci (por. OSNKW 80/80).

Aczkolwiek w aktualnym stanie prawnym wina, jako ostatni element struktury przestepstwa, zwigzana jest z
zarzucalno$cia czynu sprawcy i nie wigze sie z problematyka dotyczaca umyS$lno$ci, czy nieumys$lnosci, w tym
zamiaru dzialania sprawcy, niemniej jednak argumenty zawarte w cytowanym wyzej stanowisku wyrazonym przez
Sad Najwyzszy, nie zdezaktualizowaly sie.



Majac w polu widzenia koncepcje dotyczace okreélenia zamiaru wynikowego, stwierdzi¢ nalezy, ze najogoélniej rzecz
ujmujac, wigze sie on z twierdzeniem, iz sprawca uSwiadamia sobie duze prawdopodobienstwo powstania czynu
zabronionego, w tym tez jego skutku, i nie robi nic, aby czynowi temu zapobiec.

Powyzsze oznacza, ze kwestia ewentualnego godzenia sie na okre$lony skutek, jest zagadnieniem wtérnym w
stosunku do poprzedzajacego je przewidywania skutku. Nie mozna zatem mowicé, ze sprawca godzil sie na okreSlone
konsekwencje swojego dzialania, skoro nie ma pewnosci, czy w ogole je przewidywal (por. wyrok S.A. w Katowicach
z 9 sierpnia 2007, sygn. akt II AKa 246/07, LEX nr 377671).

W pekni trafnie problematyke ta zglebil takze Sad Najwyzszy podnoszac, ze rozwazanie kwestii psychicznego stosunku
sprawcy do mozliwoéci wystapienia skutku (obojetno$c¢ charakterystyczna dla zamiaru ewentualnego) ma sens jedynie
wowcezas, gdy sprawca uSwiadamia sobie mozliwo$¢ zaistnienia tego skutku. Ta §wiadomo$¢ sprawcy musi byé- jako
wezlowa dla konstrukeji zamiaru ewentualnego- udowodniona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2008
roku, sygn. akt III KK 456/07, LEX nr 361529). Najog6lniej rzecz ujmujac Sad Najwyzszy zwrocil uwage na fakt, iz
zamiaru dzialania sprawcy nie mozna sie domyséla¢, a musi by¢ on precyzyjnie wykazany, co jest szczeg6lnie trudne w
sytuacji, gdy nie jest on wyraznie artykulowany przez oskarzonego. Nie budzi tez watpliwoSci, iz o zamiarze dzialania
sprawcy decyduja rowniez okolicznoéci strony przedmiotowej, jak rodzaj uzytego narzedzia, zaopatrzenie sie w taki
przedmiot, godzenie w okre$long cze$¢ ciala, ilosé zadanych cioséw, czy ich sila.

Jak podkreslono to wyzej, kardynalne natomiast znaczenie z punktu widzenia tresci wynikajacej z art. 981 kk, maja
okolicznosci dotyczace przewidywania przez sprawce mozliwo$ci popelnienia konkretnego czynu zabronionego.

Jezeli zatem oskarzona tempore criminis dzialala w warunkach ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci,
zwigzanej ze stwierdzonym u niej organicznym zaburzeniem osobowos$ci, dawniej nazywanym zespolem
psychoorganicznym u osoby uzaleznionej od alkoholu, ktéry to stan cechuje wyrazne obnizenie krytycyzmu
przy ocenie wlasnego zachowania i uaktywnia zachowania nadmiernie przedwczesne, malo refleksyjne i slabo
kontrolowane, a zatem zaburzajace wglad w otaczajaca rzeczywisto$¢ i naruszajace zdolnoé¢ wlasciwej oceny zjawisk
oraz ludzi tworzacych takie otoczenie sprawcy, to mimo ze okoliczno$é ta ma zasadnicze znaczenie dla oceny stopnia
zawinienia, nie moze by¢ pomijana w ustaleniach dotyczacych strony podmiotowej czynu, w szczegdlnoSci zwigzanych
z udowodnieniem zamiaru ewentualnego, je$li przyjac, ze ta posta¢ umySlnosSci wymaga w pierwszej kolejnosci
wykazania strony intelektualnej. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci, Ze taki stan psychiczny sprawcy moze miec
wplyw na mozliwo$ci przewidywania przez niego czynu, w tym uSwiadomienia zaistnienia skutku tak dalece idacego,
jakim jest $émier¢ czlowieka.

Problematyke ta zupelmie pominal w swych rozwazaniach sad I instancji, wyrazajac poglad uproszczony, ze
niewatpliwie oskarzona dzialala z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego, ktory- jak sie wydaje-
uzna¢ nalezy na przedwczesny, tym bardziej, ze pominieto réwniez i to, iz oskarzona nie dzialala w sposéb
premedytowany, zachowanie jej mialo charakter odruchowy, ze w istocie powaznie, jednorazowo ugodzila A. L., a cios
nozem zadata ze $rednia sila.

Reasumujac stwierdzi¢ trzeba, ze wadliwo$¢ ustalenia strony podmiotowej inkryminowanego przestepstwa, mogaca
mie¢ wplyw na bledne przypisanie oskarzonej czynu z art. 14881 kk zamiast art. 15683 kk skutkowala orzeczeniem o
charakterze kasatoryjnym, tym bardziej, Ze nie sposéb wykluczy¢, ze rodziloby to konsekwencje co do wymiaru kary.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, zachowujac mozliwosci jakie daje przepis art. 44282 kpk, Sad Okregowy
problematyke ta winien zatem zglebi¢, a nadto, przy uwzglednieniu, ze skazana od p6! roku przebywa na wolnosci,
ustali¢ jej aktualne zachowanie w warunkach §rodowiskowych, ze szczegélnym uwzglednieniem, czy zachowuje ona
abstynencje, skoro na negatywne konsekwencje spozywania przez nig alkoholu, uwage zwroécili biegli z zakresu
psychiatrii.

Dlatego tez orzeczono, jak w czeéci dyspozytywne;j.



