Sygn. akt : I1 AKa 281/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2008 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wojciech Kopczynski (spr.)

Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason

SSO del. Malgorzata Niementowska

Protokolant Agnieszka Przewoznik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2008 r. sprawy

B.D.s.E.iR,, ur. (...)wP.

oskarzonego z art. 19782 kk i in.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 28 kwietnia 2008 r.

sygn. akt. IVK 166/07

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy za oczywiScie bezzasadna,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego oraz oplate w kwocie 600
(szeSciuset) zl.

Sygn. akt IT AKa 281/08

UZASADNIENIE

W zwiazku z tym, ze w pierwszym — uchylonym wyroku sadu pierwszej instancji przyjeto, ze elementem zabojstwa
ze szczegblnym okrucienstwem bylo, zarzucane poczatkowo jako oddzielny czyn, doprowadzenie pokrzywdzonej, po
uzyciu przemocy, do poddania sie innej czynno$ci seksualnej w postaci wlozenia jej do pochwy butelki z niedopatkami
papierosow, a w kolejnym — obecnie skarzonym wyroku przyjeto z kolei, ze zab6jstwo w typie podstawowym z art.
148 § 1 k.k. jest ostatnim elementem znecania sie fizycznego i psychicznego oskarzonego nad pokrzywdzona, czynu
zarzucanego oskarzonemu jako oddzielne przestepstwo, zasadnym bylo szczegdlowe przedstawienie opiséw czyndéw
zarzucanych oskarzonemu w akcie oskarzenia, oraz opiso6w przestepstw przypisanych mu w kolejnych wyrokach sadu
I instancji. Tak wiec B. D. oskarzony zostat o to, zZe:



I. wdniu 6 lipca 2005r., w Z., uzywajac przemocy w postaci bicia pieSciami po glowie i calym ciele, doprowadzit E. D.
do poddania sie innej czynnosci seksualnej w postaci wlozenia jej do pochwy butelki
z niedopalkami papieroséw, to jest o czyn z art. 197 § 2 k.k.,

II. wdniu 6 lipca 2005r. w Z., dzialajac ze szczegdlnym okrucienstwem, w celu pozbawienie zycia E. D., po uprzednim
wielogodzinnym biciu jej pieSciami i kopaniu nogami po calym ciele, depczac

i kolankujac spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci obrzeku

powiek i obustronnych sinncow okularowych, wylewow krwawych podspojowkowych, rany ttuczonej policzka prawego,
lewej malzowiny usznej, otarcia naskorka, obrzeku i pekniecia §luzéwki warg, obustronnego ztamania zeber, pekniecia
Sledziony z nastepowym krwotokiem wewnetrznym, licznych sincéw na tulowiu i koniczynach,

w tym na grzbietach rak, ktore to rozlegle obrazenia ciala staly sie przyczyna zgonu E. D., to jest o czyn z art. 148 §
2 pkt. 1 k.k.,

ITI. w okresie od 1999r. do lipca 2005r. w Z., znecal sie fizycznie
i psychicznie nad E. D. poprzez bicie jej po calym ciele
i wyzywanie sfowami wulgarnymi, to jest o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Pierwszym rozstrzygnieciem w powyzszej sprawie, ktore sie jednak nie ostalo, uchylone w calosci orzeczeniem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 12 lipca 2007r. sygn. akt IT AKa 216/07, byl wyrok Sadu Okregowego

w Gliwicach z dnia 2 kwietnia 2007r. sygn. akt IV K 64/06.

Wyrokiem tym uznano oskarzonego B. D. za winnego tego, ze w dniu 6 lipca 2005r. w Z., dzialajac ze szczegblnym
okrucienstwem wobec E. D., po uprzednim wielogodzinnym biciu jej pie$ciami,

kopaniu nogami po calym ciele, doprowadzeniu po uzyciu przemocy do poddania sie innej czynnosSci seksualnej w
postaci wlozenia jej do pochwy butelki z niedopatkami papieroséw, depczac i kolankujac, spowodowal u niej obrazenia
ciala w postaci obrzeku powiek i obustronnych sincéw okularowych, wylewéw krwawych podspojéowkowych, rany
thuczonej policzka prawego,

lewej malzowiny usznej, otarcia naskorka, obrzeku i pekniecia §luzéwki warg, obustronnego zlamania zeber, pekniecia
§ledziony z nastepowym krwotokiem wewnetrznym, licznych sincéw na tutowiu i konczynach, w tym na grzbietach
rak, ktore to rozlegle obrazenia ciala staly sie przyczyna zgonu E. D.. Przypisujac oskarzonemu popelnienie tego
przestepstwa sad pierwszej

instancji ustalil jednoczes$nie, ze dokonujac go dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia jej zycia. W konsekwencji
uznal, ze wyczerpal on znamiona przestepstwa z art. 148 § 2 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 197 § 2 k.k. przy zastosowaniu art.
11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 148 § 2 pkt. 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto uznal oskarzonego B. D. winnym tego, ze w okresie od 1999r. do lipca 2005r. w Z., znecal sie fizycznie i
psychicznie nas E. D., bijac ja po calym ciele i wyzywajac slowami wulgarnymi, to jest przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.
iza to na mocy powolanego przepisu wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare laczng w wymiarze 25 lat pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji obroncy oskarzonego, w ktérej podniesiono zarzut bledu w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa
procesowego, tylko

w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu zabojstwa, ktorego elementem mialo tez by¢ doprowadzenie, po uzyciu
przemocy, do poddania sie innej czynno$ci seksualnej, Sad Apelacyjny w Katowicach orzeczeniem z dnia

12 lipca 2007r. sygn. akt IT AKa 216/07 uchylil wyrok Sadu Okregowego

w Gliwicach z dnia 2 kwietnia 2007r. sygn. IV K 64/06 w zaskarzonej czesci,

a takze na mocy art. 440 k.p.k. w cze$ci dotyczacej czynu z art. 207 § 1 k.k., ktora nie byla skarzona i sprawe przekazal
Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.



W uzasadnieniu swojego orzeczenia sad odwolawczy wskazal, aby sad ponownie rozpoznajacy sprawe rozwazy! to,
czy stosowanie w dniu 6 lipca 2005r. przez oskarzonego przemocy wobec pokrzywdzonej, nie bylo jeszcze kolejnym
aktem znecania sie nad nig, tym razem zakonczonym jej zgonem,

a w efekcie, czy znecanie sie nad pokrzywdzona w rozumieniu art. 207 § 1 k.k.

ijej zabojstwo, nie stanowilo jednego czynu o kumulatywnej kwalifikacji prawne;j. Z tego tez powodu sad odwolawczy
uznal za celowe uchyli¢ wyrok

w caloéci, rowniez w nie zaskarzonej czesci, a wiec w zakresie czynu z art.

207 §1kk.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2008r. w sprawie
o sygn. akt IV K 166/07 uznala oskarzonego B. D. za winnego tego, ze w okresie od maja 2001r.

dolipca 2005r. wZ., znecal sie fizycznie i psychicznie nad E. D. poprzez bicie jej po calym ciele oraz wyzywanie stowami
wulgarnymi, a w dniu 6 lipca 2005r., dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia E. D., po uprzednim biciu
jej pieSciami i kopaniu nogami po calym ciele, deptaniu i kolankowaniu, spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci
obrzeku powiek i obustronnych sincéw okularowych, wylewdéw krwawych podspojowkowych, rany tluczonej policzka
prawego, lewej malzowiny usznej, otarcia naskorka, obrzeku i pekniecia §luzéwki warg, obustronnego zlamania zeber,
pekniecia §ledziony z nastepowym krwotokiem wewnetrznym, licznych sincéw na tulowiu i koniczynach, w tym na
grzbietach rak, ktore to rozlegle obrazenia ciala staly sie przyczyna zgonu E. D., to jest przestepstwa

z art. 148 § 1 k.k. i art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy

art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 15 lat pozbawienia wolnoéci. Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci

w sprawie od dnia 7 lipca 2005r. do dnia 28 kwietnia 2008r.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach uniewinnil oskarzonego od popelnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie I aktu oskarzenia, to jest wystepku z art. 197 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 6 lipca 2005r. w Z.,
uzywajac przemocy w postaci bicia pieSciami po glowie

i calym ciele mial doprowadzi¢ E. D. do poddania sie innej czynno$ci seksualnej w postaci wlozenia jej do pochwy
butelki z niedopaltkami papierosé6w i w tym zakresie na mocy art. 632 pkt. 2 k.p.k. kosztami postepowania obciazyt
Skarb Panstwa. Ponadto orzekl o dowodach rzeczowych i kosztach sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego i zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego
podstawe, a polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze B. D. w okresie od maja 2001r. do lipca 2005r. w Z., znecal sie
fizycznie i psychicznie nad E. D. poprzez bicie jej po calym ciele oraz wyzywanie stowami wulgarnymi, a w dniu 6 lipca
2005r. dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia E. D., po uprzednim biciu jej pieSciami i kopaniu nogami
po calym ciele, deptaniu i kolankowaniu, spowodowal u niej rozlegle obrazenia ciala, ktére staly sie przyczyng zgonu
E. D., czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i art. 207 § 1 k.k., podczas gdy wnikliwa i
obiektywna analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony popehit jedynie przestepstwo z art.
156 § 3 k.k.

Stawiajac powyzszy zarzut wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu kary 6 lat
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. oraz art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zasluguje. Wbrew twierdzeniom skarzacego sad
pierwszej instancji, ponownie rozpoznajacy powyzsza sprawe, dokonat prawidlowych ustalen faktycznych i prawnych.
Uwzglednil przy tym wszystkie zapatrywania prawne i wskazania sadu odwolawczego, co do dalszego postepowania.
Czynigc wspomniane ustalenia faktyczne sad merytoryczny zasadnie oparl sie w tym wzgledzie na pierwszych
wyjasnieniach oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, kiedy to B. D. doktadnie opisal to, w jaki
sposob krytycznego dnia bil pokrzywdzong E. D.. Tymi wyja$nieniami oskarzony potwierdzil, ze zdenerwowany bit
ja piedciami i otwartg dlonig po calym ciele. W wyniku tych uderzen przewracala sie na podloge, a wtedy na chwile



przestawal ja bi¢. Nastepnie podnosilt ja i bit dalej. Trzy lub dwa razy upadala na podloge na skutek jego uderzen.
Zaznaczyt przy tym wyraznie, ze uderzenia byly bardzo silne, a bil ja trzy razy po 2 minuty i kazdorazowo po jego
uderzeniach przewracala sie na ziemie. Te jego wyjasnienia wspoélgraja nie tylko z protokolem ogledzin i sekcji zwlok
E. D., z ktérego wynika, ze przyczyng zgonu staly sie rozlegle obrazenia ciala powstale od wielokrotnych silnych
urazow zadanych narzedziem twardym, tepym, tepokrawedzistym, ale tez koreluja z opinia biegly sadowych, co do
przyczyn zgonu pokrzywdzonej. Przy czym trafnie sad merytoryczny przyjal w oparciu o wspomniane opinie bieglych,
ze pokrzywdzona byta takze kopana nogami po calym ciele. Byla tez deptana i kolankowana, na co wskazuje charakter i
lokalizacja stwierdzonych u niej obrazenia ciala, a w szczeg6lnosci bezsporny fakt zZtamania wszystkich zeber po lewej i
prawej stronie klatki piersiowej. Biegla sadowa S. N. wykluczyl, aby takie obrazenia powstaly od pojedynczych uderzen
reka, czy przypadkowego nadepniecia na cialo ofiary. Tak wiec sad pierwszej instancji zasadnie uznal, ze oskarzony
skladajac kolejne wyjasnienia modyfikowat ich tres$é, eliminujgc lub przeinaczajgc niektére fakty, aby umniejszy¢
zakres swojej odpowiedzialnoSci.

Takze w ocenie sadu odwolawczego wielo$é zadanych przez oskarzonego bardzo sinych uderzen, miedzy
innymi w glowe, twarz, oraz inne wazne dla zycia czlowieka organy, a przy tym deptanie i
kolankowanie pokrzywdzonej, co doprowadzilo do zgonu ofiary w wyniku doznanych w ten
sposob rozleglych i masywnych obrazen ciala, stanowczo wyklucza mozliwosé zakwalifikowania
takiego zachowania sprawcy tylko w kategoriach spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
kwalifikowanego przez nastepstwo w postaci $mierci, to jest wystepku z art. 156 § 3 k.k., jak chce
tego skarzqcy. Przede wszystkim bardzo duza sita tych uderzen stanowczo wyklucza taka ewentualnosci i uzasadnia
przyjecie, ze oskarzony nie tylko przewidywal skutek w postaci $§mierci, ale i na taki skutek sie godzil. Zasadnie wiec
przyjeto, ze dzialal z zamiarem ewentualnych pozbawienia zycia E. D.. Bil ja wszak bardzo mocno wiedzac, ze po urazie
nosa wywolanym upadkiem bolala ja glowa. Powtarzal przy tym wspomniane czynno$ci wykonawcze, az doprowadzit
do $mierci swojej konkubiny, a wiec do tego, co bylo niewatpliwie normalnym skutkiem tego rodzaju dzialan. Zasadnie
tez sad I instancji uznal, ze oskarzony znecat sie nad pokrzywdzona, a zab6jstwo bylo jego ostatnig fazg. Na to,
ze znecanie mialo miejsce wskazuja nie tylko zeznania czlonkéw rodziny denatki, ale i prawidlowo powolane przez
sad merytoryczny relacje osob postronnych, nie zainteresowanych wynikiem powyzszego procesu karnego. Tak wiec
przyjeta przez sad ocena prawna wspomnianych wyzej zachowan oskarzonego skladajacych sie na przestepstwo
znecania w kontekscie przypisanej mu takze zbrodni zabdjstwa ofiary nad kt6ra sie znecal, jest trafna i prawidlowo
oddaje pelna kryminologiczng zawarto$¢ tego czynu, obejmujac wszystkie czynnosci sprawcze przedsiewziete przez
oskarzonego. Takze w ocenie sadu odwolawczego w wypadku gdy sprawca najpierw znecal sie fizycznie
i psychicznie nad ofiarq, a ostatniq jego fazq byla zbrodnia zabdjstwa osoby nad ktorq wczesniej
sie pastwil, zasadne jest przyjecie w tej konkretnej sprawie kumulatywnej kwalifikacji prawnej
z art. 207 § 1 k.k. i art. 148 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., albowiem pierwotne przestepstwo
wywolalo dalej idgcy skutek w postaci $mierci ofiary, ktéory zdecydowanie wykroczyl poza ramy
samego znecania. Co prawda wspomniane przestepstwa roznia sie przede wszystkim zasadniczym przedmiotem
ochrony i okresem popelnienia, to jednak do ich znamion nalezy stosowanie przemocy. To za$ powoduje, ze jezeli
skutkiem przemocy zastosowanej przez sprawce znecania jest $mieré czlowiek, to uzasadnione jest zastosowania
kumulatywnego zbiegu tych przepiséw, o ile sprawca byt §wiadomy mozliwosci spowodowania takiego skutku i
na to sie godzil, a tak bylo w powyzszej sprawie, co nalezycie wykazal sad pierwszej instancji. Takze wymierzona
oskarzonemu kar pozbawienia wolno$ci nie moze w realiach niniejszej sprawy uchodzi¢ za kare razaco surowg. Wszak
sad merytoryczny ponownie rozpoznajacy sprawe prawidlowo ustalil i ocenil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na jej
wymiar. W szczeg6lno$ci orzeczona wobec oskarzonego kara 15 lat pozbawienia wolno$ci jest wspolmierna do stopnia
jego zawinienia i adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisanej mu zbrodni zabdjstwa.

Nie bylo wiec najmniejszych podstaw do wzruszenie zaskarzonego wyroku sadu pierwszej instancji

W konsekwencji sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncy oskarzonego za
oczywiécie bezzasadng. Zasadzil tez od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego
oraz oplate za drugg instancje w kwocie 600 zlotych.



