Sygn. akt : I AKa 83/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2006 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w 11 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Waldemar Szmidt

SSA Wojciech Kopczynski (spr.)

SSO del. Michal Marzec

Protokolant Sylwia Radzikowska

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2006 r. sprawy

1. P.L.ur.(..)wW.

corki A. i K.,

2. A. K.ur. (..)wC.

corki A.i K.

oskarzonych z art. 14881 kk w zw. z art. 6481 kk

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

Wydzial Zamiejscowy Wodzistaw Slaski

z dnia 18 lipca 2005 r. sygn. akt. VK 142/04

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt II AKa 83/06

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach - Wydzial Zamiejscowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 18 lipca 2005r. w
sprawie o sygn. V K 142/04 uznal oskarzone P. L.i A. K.za winne tego, ze w nocy z 23/24 lutego 2004r., w R,,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia K. L., uderzyly go rekami w twarz
oraz inne czeSci ciala, a P. L.nadto uderzyla go kijem miotly w czolo, wskutek czego doznat rany cietej na czole po
stronie lewej, a nastepnie obie poprzez duszenie rekami za szyje oraz za pomoca trzonka miotly od podlogi, recznika
i poduszki spowodowaly u niego obrazenia ciala w postaci licznych otaré naskorka szyi i twarzy, obrazenia szyi z



licznymi podbiegnieciami krwawymi, dwukrotne zlamanie kosci gnykowej i chrzastki tarczowej oraz zatkanie drog
oddechowych pokrzywdzonego, ktore to obrazenia staly sie przyczyna zgonu K. L.na miejscu zdarzenia, przy czym
zarzuconego czynu A. K.dopusScila sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 27 kwietnia 2001r. do 27 czerwca
2002r. kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodek (...)w W.z dnia
20 lutego 2003r. sygn. akt V K 410/02 za przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k., to jest przestepstwa z art. 148
§ 1 k.k. wobec oskarzonej P. L.oraz z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wobec oskarzonej A. K.i za to przestepstwo
na mocy art. 148 § 1 k.k. skazal oskarzone P. L.i A. K.na kary 25 lat pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 63 § 1 k.k. na
poczet wyzej orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonym P. L.i A. K.okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie: oskarzonej P. L.od dnia 24 lutego 2004r. do dnia 22 kwietnia 2005r., natomiast oskarzonej A.
K.od dnia 24 lutego 2004r. do dnia 12 lipca 2004r. i od dnia 22 lipca 2004r. do dnia 18 lipca 2005r.

Ponadto sad pierwszej instancji orzekt o dowodach rzeczowych, nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym
oraz kosztach procesu.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli obronicy oskarzonych.

Obronica oskarzonej P. L. zaskarzyl niniejszy wyrok w calo$ci i zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jego podstawe majgcy wplyw na jego tresé, a polegajacy na uznaniu, ze oskarzona jest winna popekienia zbrodni z art.
148 § 1 k.k., mimo, Ze ujawnione w toku rozprawy gtéwnej dowody uzasadnialy przypisanie oskarzonej nie udzielenie
pomocy, to jest wystepku okreslonego w art. 162 k.k.

Skarzacy postawil tez zarzut obrazy prawa procesowego to jest art. 4, 5, 410 i 424 k.p.k. majacy wplyw na tre$c
wyroku, wynikajacy z jednostronnej oceny dowodow w szczego6lnosci wyjasnien oskarzonej P. L., zeznan Swiadka M.
K. iK. K. oraz rozstrzygniecia nie dajacych sie usungé watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonej. Wskazujac na powyzsze
zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze czyn oskarzonej stanowi wystepek z art. 162 k.k.
i wymierzenie na podstawie tego przepisu stosownej kary, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Takze obronca oskarzonej A. K.zaskarzyl powyzszy wyrok w catoéci i zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe, ktory mogl mieé wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze A. K.wspdlnie
i w porozumieniu z P. L.w nocy z 23 na 24 lutego 2004r. dzialala w zamiarze pozbawienia zycia K. L.w sytuacji,
gdy z zebranych w sprawie dowod6w — opinii bieglego lekarza, opisujacego przyczyny zgonu denata oraz wyjaénien
oskarzonej A. K.wynika, ze nie brala ona udzialu w zdarzeniu oraz nie podejmowata zadnych czynnos$ci zmierzajacych
do pozbawienia zycia K. L..

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
zarzutu opisanego w akcie oskarzenia, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wyraznie zaznaczyé, ze Sad Okregowy starannie przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
nastepnie dokonal wszechstronnej i wnikliwej analizy i oceny zgromadzonych w ten sposéb dowodow. Szczegbdlowo
przedstawil tez w pisemnych motywach zaskarzonego tok swojego rozumowania, nalezycie uzasadniajac swoje
stanowisko.

Mimo tego zaskarzony wyrok sadu pierwszej instancji nie mdgl sie osta¢, ale nie z winy sagdu merytorycznego.
Przyczyna tego bylo pojawienie sie po wydaniu kwestionowanego orzeczenia nowych faktéw, ktére sklonily sad
drugiej instancji do uzupelienia przewodu sadowego i przeprowadzenia na rozprawie odwolawczej postepowania
dowodowego, ktére ujawnilo szereg nowych i istotnych okoliczno$ci, ktére czeSciowo kontrastuja z ustaleniami
sadu pierwszej instancji. To za$ zrodzilo konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Wszystko zaczelo sie od pisma oskarzonej A. K.skierowanego do Sadu Apelacyjnego w Katowicach i dolaczonej do
niego kserokopii listu napisanego do niej przez siostre - oskarzona P. L.. W liécie tym oskarzona P. L., ktora dotad
konsekwentnie nie przyznawala sie do popelienia zarzucanego jej czynu, napisala, ze ma wyrzuty sumienia i chcialaby
na rozprawie odwolawczej powiedzieé calg prawde - przyzna¢ sie do zarzucanego jej czynu.

W ten sposdb w sposéb wyrazny wyrazila swoja wole uczestniczenia w rozprawie odwolawczej. W zwiazku z
powyzszym Sad Apelacyjny, nie tylko, ze uwzglednil wniosek oskarzonej A. K.o sprowadzenie jej na rozprawe
odwolawcza, ale jeszcze polecil z urzedu doprowadzié na rozprawe odwotawcza drugg z oskarzonych - P. L., ktéra nie
zlozyla formalnego wniosku, w trybie art. 451 k.p.k., o sprowadzenie jej na rozprawe odwolawcza.

Sad odwolawczy polecil tak zrobié uznajac, ze co prawda nie w piSmie kierowanym do sadu, to jednak jednoznacznie
wyrazila swojg wole konstruktywnego uczestnictwa w tym etapie postepowania sadowego.

Przepis art. 451 k.p.k. statuuje, bowiem uprawnienie oskarzonego do zlozenia wniosku o
sprowadzenia go na rozprawe odwolawczq, ktory sqd moze uwzglednié¢ lub nie. Niemniej jednak
sqd moze tez dzialajgc z urzedu, a wiec bez formalnego wniosku zainteresowanego, polecié
sprowadzenie oskarzonego na rozprawe odwolawczaq, jesli uzna, ze moze to w sposéb wydatny
przyczynié sie do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy.

Taka sytuacja przykladowo zachodzi wtedy, gdy oskarzony wjakiejkolwiek formie wyartykulowal
wyraznie wole uczestniczenia w rozprawie odwolawczej 1 zlozenia w trakcie niej wyjasnien
diametralnie réznych od tych dotychczasowych, w ktérych nie przyznawatl sie do zarzucanej mu
zbrodni zabojstwa.

Majac taki sygnat w niniejszej sprawie ze strony oskarzonej P. L. sad odwolawczy nie mégl go zbagatelizowac i juz w
uzasadnieniu postanowienia o sprowadzeniu oskarzonych na rozprawe odwolawcza wyraZnie zaznaczyl, ze moze zajsé
konieczno$é uzupelnienia na rozprawie odwolawczej postepowania dowodowego w trybie art. 452 § 2 k.p.k.

Przewidywania sadu spelnily sie gdyz juz na poczatku rozprawy odwolawczej oskarzona P. L. o$wiadczyl, ze
rzeczywiscie napisala wspomniany list do swojej siostry i chcialaby zlozy¢ nowe wyjasnienia, w ktérych chcialaby
opisa¢ okolicznos$ci, w jakich doszlo do zabojstwa jej meza.

Przyznajac sie do zarzucanego jej czynu wyjasnila, ze tego przestepstwa dopuécila sie wspdlnie z siostra - A. K..
Opisala tez okolicznoSci, w jakich do niego doszlo. Te jej zupelnie nowe wyjaénienia w niektoérych kwestiach réznia
sie i to wyraznie od tego, co przyjal sad pierwszej instancji w swoich ustaleniach faktycznych, bedgcych podstawa
zaskarzonego wyroku. Dotyczy to w szczegoblnosci sposobu duszenia pokrzywdzonego, uzycia do tego celu recznika i
poduszki, oraz zakresu udzialu w calej zbrodni drugiej z oskarzonych -A. K..

Tak, wiec pojawily sie na tym etapie postepowania sagdowego zupelnie nowe fakty, istotne okoliczno$ci, ktére rzucaja
inne $wiatlo na to, co ustalil sad merytoryczny, gléwnie w oparciu o zeznania §wiadka M. K., ktory zreszta nie widzial
calego zajScia. To za§ wymusza konieczno$§¢ weryfikacji tych nowych twierdzen oskarzonej, w oparciu o dowody
przeprowadzone juz przed sadem merytorycznym. Nie jest to jednak mozliwe przed sadem odwolawczym, ktory z
zasady uprawniony jest do kontroli rozstrzygnie¢ sadoéw pierwszej instancji. Sad odwoltawcezy postepowanie dowodowe
przeprowadza tylko w wyjatkowych sytuacjach, gdy uzna, ze przyczyni sie do przyspieszenia postepowania sagdowego,
a dowody przeprowadzone na rozprawie odwotawczej nie majgc istotnego, zasadniczego znaczenia.

W realiach powyzszej sprawy konieczno$é¢ weryfikacji nowych wyjaénien oskarzonej - P. L. przekraczalaby i to
znacznie, uprawnienia sagdu odwolawczego. Tym bardziej, ze te nowe wyjasnienia oskarzonej P. L. potwierdzaja tylko
niektore z istotnych ustalen sadu pierwszej instancji. Miejscami za$ pozostaja w opozycji do zeznan naocznego $wiadka
M. K., ktorego relacja jest zasadnicza podstawa ustalen faktycznych poczynionych w powyzszej sprawie przez sad
pierwszej instancji.



Z tych wzgledow sad odwolawczy uznata za konieczne uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Wydal orzeczenie o charakterze kasatoryjnym, a nie reformatoryjnym, gdyz w
przeciwnym wypadku musialaby nie tylko czyni¢ nowe ustalenia faktyczne, czeSciowo odmienne od tych przyjetych
przez sad pierwszej instancji, czego mu czyni¢ nie wolno, ale jeszcze musialby w oparciu o te nowe okolicznosci
dokona¢ zmiany opisu czynu przypisanego oskarzonym.

Tymczasem zmiany w sentencji wyroku sadu pierwszej instancji i czeéci motywacyjnej orzeczenia naruszalby nie tylko
zasade bezposrednioSci, ale przede wszystkim zasade instancyjno$ci.

W konsekwencji nalezalo uzna¢ za aksjomat teze o tym, ze ztozenie na rozprawie odwolawczej wyjasnien
przez jedng z oskarzonych, ktéora wczesniej nie przyznawala sie do zarzucanego jej zabdjstwa,
w ktorych przyznala sie do dokonania tej zbrodni i szczegélowo opisala jej przebieg, czesciowo
odmienny od tego, co ustalil sqd merytoryczny, uniemozliwia z uvwagi na zasade instancyjnosci
wydanie przez sqd odwolawczy orzeczenia o charakterze reformatoryjnym.

Wspomniane wyja$nienia, z uwagi na pojawiajace sie w nich nowe istotne okolicznoéci faktyczne, nabraly takiego
znaczenia, ze niejako wymusily orzeczenie sadu odwolawczego. Tak, wiec apelacje obronicoéw oskarzonych skuteczne
sq o tyle, ze Sad Apelacyjny, po uzupehlieniu w trybie art. 452 § 2 k.p.k. postepowania dowodowego na rozprawie
odwolawczej, uznal za konieczne uchyli¢ zaskarzony wyrok z przyczyn o ktérych byla mowa powyzej.

Powyzsze rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego nie przesadza w zadnej mierze rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji.
Niemniej jednak sad merytoryczny ponownie rozpoznajacy sprawe powinien uwzglednic¢ juz przy wymiarze kary
wobec oskarzonej P. L. nowe, niebagatelne okoliczno$ci tagodzace, takie jak przyznanie sie jej do zarzucanej jej
zbrodni, wyrazenie przez nig zalu i okazanie skruchy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w
Gliwicach — Wydzial Zamiejscowy w Wodzistawiu Slaskim do ponownego rozpoznania.



