Sygn. akt : IT AKa 248/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2003 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach 11 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wiestawa Gawronska

Sedziowie SSA Jolanta Spiechowicz (spr.)

SSO del. Wojciech Kopczynski

Protokolant Ewa Matyjaszczyk

przy udziale Prokuratora Wandy Baranskiej

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2003

sprawy wnioskodawcy A. P. o odszkodowanie NKWD

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13/03/2003 r. sygn. akt XVI1 Ko 62/00

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. — Kancelaria Adwokacka w K. 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwotawczym.

IT AKa 248/03

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 13.111.03 r. sygn. XVIl Ko 62/00, ktérym oddalono wniosek
A. P. o odszkodowanie, apelacje wniost jej pelnomocnik. Zarzucit wyrokowi obraze art. 8 ust. 1 Ustawy z
23.02.1999 T. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego przez przyjecie, ze krag os6b wymieniony w tym przepisie, jako upowazniony do
wystapienia o odszkodowanie i zado$cuczynienie ma zastosowanie rowniez w sytuacji, gdy wnioskodawca w sprawie
o odszkodowanie i zado$¢uczynienie byl tez wnioskodawca w sprawie o uniewaznienie wyroku.

W oparciu o ten zarzut pelnomocnik wniost o :



- zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyn kwoty 50.000 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia wymagalno$ci, ewentualnie

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny uznal apelacje za calkowicie niezasadna.

Whbrew jej wywodom, zgodzi¢ nalezy sie z sadem I instancji, iz wnioskodawczym nie jest osoba uprawniong do
wystepowania z wnioskiem o odszkodowanie i zado$§¢uczynienie w trybie ustawy z 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 8 ust. 1 zd. 2 cyt. Ustawy, uprawnienia do dochodzenia roszczen o
odszkodowanie i zado$cuczynienie w razie $émierci osoby represjonowanej przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow.

Przepis ten okresla wiec wyczerpujaco krag podmiotow, na ktore nastepuje przejscie uprawnienia w wypadku $émierci
samego represjonowanego i jako szczego6lne unormowanie wylgcza mozliwos$¢ dalszego rozszerzenia tego kregu oséb
legitymowanych. Brak jest jakichkolwiek przeslanek dla przyjecia, iz ustawodawca inaczej kaze traktowac krag tych
0s6b w przypadku gdy o uniewaznienie wyroku wystapil nie sam represjonowany, ale inna osoba, uprawniona do tego
w mySl art. 3 ust. 4 cyt. Ustawy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



