Sygn. akt I ACz 1114/19
POSTANOWIENIE
Dnia 27 wrze$nia 2019 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny w skladzie :
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Karpeta (spr.)
Sedziowie : SA Mieczyslaw Brzdak
SA Anna Bohdziewicz
po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2019 roku w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku I. L.
przy udziale J. W.
o wydanie orzeczenia w trybie art. 111 ustawy z 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
na skutek zazalenia uczestniczki postepowania
na postanowienie Sagdu Okregowego w Czestochowie z dnia 25 wrze$nia 2019 roku, sygn. akt I Ns 21/19
postanawia:
1) oddali¢ zazalenie;

2) zasadzi¢ od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawczyni 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych z tytulu
kosztow postepowania zazaleniowego.

SSA Anna Bohdziewicz SSA Elzbieta Karpeta SSA Mieczyslaw Brzdak

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 25 wrzesnia 2019 roku Sad Okregowy w Czestochowie w punkcie 1 nakazal
uczestniczce postepowania opublikowanie na swdj koszt, w terminie 48 godzin od daty wydania prawomocnego
postanowienia w niniejszej sprawie, sprostowania w postaci odczytania przez lektora plci zeniskiej i jednoczesnego
opublikowania tekstu sprostowania zapisanego fontem Times New Roman, czcionka rozmiar 12 pkt w kolorze
czarnym, na bialtym tle w czarnej ramce w taki sposob, aby tekst sprostowania obejmowal calg powierzchnie ogloszenia
oraz w taki sposob, aby nie uchybialo to powadze i randze treéci sprostowania o okre$lonej postanowieniem tresci:

Za$ w punkcie 2 nakazal uczestniczce postepowania opublikowanie na swoj koszt, w terminie 48 godzin od daty
wydania prawomocnego postanowienia w niniejszej sprawie, sprostowania na stronie internetowej (...) w postaci
opublikowania tekstu sprostowania zapisanego fontem Times New Roman, czcionka rozmiar 12 pkt w kolorze
czarnym, na bialym tle w czarnej ramce w taki sposob, aby tekst sprostowania obejmowal cala powierzchnie ogloszenia
o wskazanej w postanowieniu tresci.

Sad Okregowy jako bezsporny wskazal fakt, ze wnioskodawczyni jest kandydatka na posta do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z ramienia Komitetu Wyborczego (...) w okregu wyborczym nr 28 w wyborach parlamentarnych
zaplanowanych na dzien 13 pazdziernika 2019 roku, a uczestniczka postepowania jest poslem do Parlamentu



Europejskiego z listy (...). Wskazal rowniez Sad Okregowy, Ze niesporna byla okolicznos¢, ze w dniu 09.09.2019
roku w programie (...) wyemitowanym na antenie (...) uczestniczka postepowania udzielila wypowiedzi, ktorej cytat
zamieszczony zostal we wniosku, a ktorego istota byly stowa J. W., ze program finansowy (...) w kampanii wyborczej
prezentowala ,byla wiceminister finanséw L., ktéra nadzorowata loterie paragonowa i taka rzecz oto za rzadow (...) sie
dziala, ze z 56 miliondéw paragonoéw przestanych do Ministerstwa zupelie przypadkowo wylosowata paragon swojej
najlepszej przyjaciolki z C.. Wiec wy nie jeste$cie wiarygodni.”

Sad Okregowy przyznal, ze z zapisu calego programu (...), podczas ktorego padly wypowiedzi, ktore staly sie podstawg
wniosku wynika, ze byly one elementem kampanii wyborczej, a jej celem bylo wykazanie niewiarygodno$ci deklaracji
o spelnieniu obietnic wyborczych. Sad nie podzielil argumentacji uczestniczki postepowania, iz jej wypowiedzi nie
sposob oceniaé w kategorii prawda — falsz, albowiem wypowiedZ w zakresie wskazanym we wniosku jest kategoryczna
i odnosi sie do losowania, zatem jak najbardziej poddaje sie ocenie prawdziwosci.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosla uczestniczka postepowania zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 111 Kodeksu wyborczego w zwiazku z art. 109 tego kodeksu przez bledna jego
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze wypowiedz uczestniczki postepowania w programie
telewizyjnym w dniu 9 wrzesnia 2019 r. (...) stanowila wypowiedz majaca cechy agitacji wyborczej podczas, gdy
nie polegala ona na naklanianiu lub zachecaniu do glosowania w okreslony spos6b lub do glosowania na kandydata
okre$lonego komitetu wyborczego, co w konsekwencji spowodowalo uwzglednienie wniosku w oparciu o przepisy tego
kodeksu;

2. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze
wypowiedZ uczestniczki postepowania w trakcie audycji telewizyjnej moze byé¢ zweryfikowana na zasadzie prawdy i
falszu, gdy tymczasem ta wypowiedz miata w konteks$cie calosci wypowiedzi charakter oceny przez co niemozliwe jest
zastosowanie badania poprzez zasade prawdy i falszu;

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materiatu dowodowego przez przyjecie, ze
uczestniczka postepowania swoja wypowiedzia naruszyla dobra osobiste wnioskodawczyni poniewaz przyjela, ze
wnioskodawczyni pelniagc funkcje przewodniczacej komisji (...) doprowadzila do zdobycia nagrody gtownej przez
znajoma wnioskodawczyni w sytuacji kiedy zdobycie nagrody gléwnej samo w sobie jest okoliczno$cig budzaca
watpliwo$ci opinii publicznej i to czy uczestniczka postepowania okreslila dzialanie wnioskodawczyni jako losowanie
jest bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, innymi slowy nie mozna uczestniczce postepowania stawiaé zarzutu, iz
dopuscila sie nagannego, jak to przyjmuje Sad I instancji, zachowania;

4. niewyja$nienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z nagrania audycji telewizyjnej dla ustalenia czasu trwania poziomu emocji oraz
argumentow jakimi postugiwali sie uczestnicy postepowania w trakcie dyskusji co nie jest obojetne przy ocenie
wypowiedzi uczestniczki postepowania potraktowanej blednie jako agitacja wyborcza;

5. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pismo Prokuratury (...)i (...) ma charakter przesadzajacy o braku
nieprawidlowos$ci podczas losowania nagrody gtéwnej na (...) przez kolezanke wnioskodawczyni;

6. Naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjaénienie zarzutéw stawianych przez uczestniczke postepowania co
do braku mozliwoSci oceny zachowania uczestniczki postepowania jako agitacji wyborczej w rozumieniu kodeksu
wyborczego;

7. naruszenie prawa procesowego poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z nagrania audycji z dnia 9.09.2019 roku
(...) 1 nie rozstrzygniecie tego wniosku w spos6b formalny w postaci jego oddalenia aby umozliwi¢ uczestniczce
postepowania mozliwo$¢ zlozenia zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c.



W zwiazku z powyzszym uczestniczka postepowania wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie wniosku
w caloSci, a w sytuacji stwierdzenia braku podstaw do oddalenia wniosku w calo$ci o zmiane zaskarzonego
postanowienia i jego modyfikacje przez ograniczenie zagdanego sprostowania do pkt 1 z wyeliminowaniem obowigzku
odczytania sprostowania przez lektora plci zefiskiej oraz ograniczenie tekstu sprostowania do polowy wnioskowane;j
powierzchnii czasu oraz wyeliminowanie z tre$ci sprostowania liczby mnogiej odnoénie ,,nieprawdziwych informacji”,
a ponadto zmniejszenie wielko$ci do 8 pkt w tytule (...) i eliminacje z tekstu nazwiska i imienia (...) oraz
stosowne rozstrzygniecie o kosztach postepowania za obie instancje. Uczestniczka postepowania wniosta ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego, a takze zasgdzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego za postepowanie przed Sgdem II instancji wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na zazalenie wnioskodawczyni wniosla o jego oddalenie w calo$ci, zasadzenie od uczestniczki
postepowania na jej rzecz kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, jak rowniez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu — umowy z dnia 30 czerwca 2015
roku, na okoliczno$¢ szczegblowo opisanag w tresci zazalenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Podkresli¢ nalezy, ze prawidlowo Sad Okregowy jako bezsporny przyjal fakt wypowiedzenia przez J. W. w programie
(...) sléw, ktore zacytowane zostaly we wniosku. Réwniez w zazaleniu uczestniczka nie twierdzi, ze jej wypowiedz
nie zostala tak skonstruowana jak wskazal Sad Okregowy, podnosila jedynie ze zaniechanie przeprowadzenia przez
Sad Okregowy dowodu z nagrania audycji telewizyjnej nie pozwolilo na ustalenie czasu trwania poziomu emocji i
argumentow jakimi postugiwali sie uczestnicy postepowania w trakcie dyskusji. Sad Apelacyjny rozpoznajac zazalenie
odtworzyt treé¢ audycji znajdujacej sie na noéniku CD znajdujacym sie w aktach. Nie ulega watpliwosci, ze cytowana
we wniosku wypowiedz J. W., zakoniczona sformutowanym przez nia wnioskiem: ,,Wiec wy nie jeste$cie wiarygodni.”
shuzy¢ miala zdyskredytowaniu przedstawianego przez (...) w kampanii wyborczej programu finansowego poprzez
przedstawienie wnioskodawczyni jako osoby, ktoéra peligc funkcje wiceministra finanséw wylosowala sposrod 56
milionéw paragonéw paragon swej najlepszej przyjaciotki. Podczas wypowiadania cytowanych stow, poziom emocji
uczestnikéw dyskusji nie odbiegal od wystepujacego w calej audycji. Mimo réwnoleglego z wypowiedzia J. W.
wypowiadania sie przez uczestnika audycji posla K., uczestniczka wypowiedziala wszystkie cytowane slowa bez
podnoszenia glosu, bez usilowania ,,przekrzyczenia” dyskutanta. Jej stowa byly wyraznie slyszane, nie znieksztalcone,
a sposob artykulowania wypowiedzi jednoznacznie wskazywal na wyrazang sugestie nieuczciwosci przy ustaleniu
wyniku losowania loterii paragonowej. Dlatego wlaénie zapoznanie sie z nagraniem audycji pozwolilo na akceptacje
oceny Sadu Okregowego, ze wypowiedz J. W. w audycji telewizyjnej wyraznie sugerowala nieprawidlowo$c¢
dzialania wnioskodawczyni podczas losowania nagrody gléwnej w Narodowej Loterii P. i nadto ta sugerowana
nieprawidlowo$¢ miata stanowié¢ podstawe wyrazonej przez uczestniczke oceny o niewiarygodnos$ci ugrupowania, z
ktorego wnioskodawezyni kandyduje w wyborach. Niezasadny byl réwniez zarzut zazalenia jakoby wypowiedz J. W.
miala charakter oceny, nieweryfikowalny jako prawda czy falsz. Uczestniczka bowiem przedstawila w wypowiedzi
ocene (,Wiec wy nie jeste$cie wiarygodni.”) ale nie ta ocena jest przedmiotem wniosku o dokonanie sprostowania.
Jak wczesniej wskazano, informacja o rzekomej nieprawidlowo$ci zachowania wnioskodawczyni podczas losowania
nagrody w loterii paragonowej stanowi¢ miala uzasadnienie oceny dokonanej przez J. W.. Dlatego w kategoriach
prawdy lub falszu weryfikowana by¢ powinna informacja o nieprawidlowosci podczas losowania. Uczestniczka
postepowania w trakcie audycji nie tylko werbalnie, ale przede wszystkim poprzez gesty i spos6b artykulacji poddata w
watpliwo$¢ przypadkowo$¢ wyniku losowania, sugerujac tym samym, ze byl on rezultatem nieuprawnionej ingerencji
wnioskodawezyni. W toku niniejszego postepowania uczestniczka postepowania nie wykazala, ze fakt, ktéry opisala
byl prawdziwy.



Jako bezzasadny Sad Apelacyjny uznal rowniez zarzut zazalenia, ze wypowiedz uczestniczki nie stanowila agitacji
wyborczej. Uczestniczka postepowania jednoznacznie i kilkakrotnie podkreslala, ze wyborcy powinni glosowaé na
kandydatéw zgloszonych przez Komitet Wyborczy (...), wskazujac na realizacje postulatéw poprzedniej kampanii z
jednej strony oraz przeciwstawiajgc niewiarygodno$é dotrzymania obietnic wyborczych przez ugrupowanie, z ktérego
kandyduje wnioskodawczyni.

Nie znalazl rowniez Sad Apelacyjny podstaw do podzielenia twierdzen zazalenia o niewsp6imiernoéci nalozonego na
uczestniczke postepowania zakresu i formy sprostowan do rangi naruszenia, jakiego sie dopuscila.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c., oddalil zazalenie. O
kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.

SSA Anna Bohdziewicz SSA Elzbieta Karpeta SSA Mieczyslaw Brzdak



