Sygn. akt I ACz 595/18
POSTANOWIENIE
Dnia 27 czerwca 2018r.
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Karpeta (spr)
Sedziowie: SA Lucyna Swiderska - Pilis
SO del. Tomasz Tatarczyk
po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2018r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa A. K.
przeciwko P. K.
o rozwod
na skutek zazalenia powodki
na postanowienie Sagdu Okregowego w Katowicach z dnia 26 marca 2018r. sygn. akt XVIII C 466/18
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO del.Tomasz Tatarczyk SSA Elzbieta Karpeta SSA Lucyna Swiderska - Pilis

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucil pozew, wskazujac ze pozew A. K. o rozwod wplynal do Sadu
Okregowego w dniu 12 marca 2018r., gdy nie zakonczylo sie jeszcze postepowanie o rozwdd, prowadzone réwniez z
jej powodztwa w sprawie o sygn.. akt XVII C 428/17. Orzeczenie swe uzasadnil Sad Okregowy przepisem art. 199 § 1
pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami sprawa
jest w toku.

W zazaleniu na to postanowienie pow6dka wywodzila, Ze niezrozumiate jest odrzucanie pozwu, gdy Sad Okregowy
nadal bieg sprawie nim wywolanej, gdyz zarzadzono doreczenie odpisu pozwu pozwanemu. Nadto wskazala, ze przed
wytoczeniem powddztwa w niniejszej sprawie cofnela apelacje w sprawie XVII C 428/17. Domagala sie uchylenia
postanowienia.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Zazalenie jest nieuzasadnione.

Zgodnie z powolanym jako podstawa prawna rozstrzygniecia art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. sad odrzuci pozew jezeli o
to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku. W przypadku wykrycia stanu sprawy
w toku sad obowiazany jest odrzuci¢ pozew niezaleznie od tego, czy nadal juz bieg sprawie p6zniej wytoczone;.



Zgodnie z art. 202 zd. 2 k.p.c. okolicznosci, ktére uzasadniajg odrzucenie pozwu sad bierze pod rozwage z urzedu w
kazdym stanie sprawy. Jedynie w przypadku, gdyby okoliczno$é powodujaca konieczno$é odrzucenia pozwu zaistniala
dopiero w trakcie trwajacego pozstepowania, Sad zobligowany bylby do umorzenia postepowania, natomiast jezeli
okoliczno$¢ taka istniala w dacie wszczecia postepowania, nalezy odrzuci¢ pozew, nawet gdyby — jak w niniejszej
sprawie — nastgpilo doreczenie odpisu pozwu lub nawet gdyby postepowanie, dotkniete niewaznoS$cig bo prowadzone
mimo istnienia podstawy do odrzucenia pozwu, bylo juz w toku. Chociaz postepowanie w sprawie XVII C 428/17
zakonczylo sie postanowieniem wydanym w dniu 30 marca 2018r. 0 umorzeniu postepowania apelacyjnego, nie ulega
watpliwoséci, ze na dzien wytoczenia pow6dztwa w niniejszej sprawie, tj. na dziefi 12 marca 2018r., jak réwniez w
dacie wydawania skarzonego postanowienia (26 marca 2018r) sprawa XVII C 428/17 pozostawala w toku. W pelni
prawidlowo zatem Sad Okregowy odrzucil pozew w niniejszej sprawie.

Zazalenie jako bezzasadne podlegalo zatem oddaleniu na mocy art. 385 w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.
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