Sygn. akt I ACz 1146/16
POSTANOWIENIE
Dnia 25 listopada 2016r.
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Slezak
Sedziowie: SA Ewa Jastrzebska (spr.)
SO (del.) Joanna Glogowska
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2016r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

przeciwko D. C.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Czestochowie
z dnia 19 kwietnia 2016r., sygn. akt I Nc 116/16

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie, pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego Sadowi
pierwszej instancji w orzeczeniu koncowym.

SSO (del.) Joanna Glogowska SSA Tomasz Slezak SSA Ewa Jastrzebska

Sygn. akt I ACz 1146/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Czestochowie zwrdcil pozew (...) Wierzytelnosci
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W., reprezentowanego przez

adwokata, wobec nieuiszczenie oplaty od pozwu w wymaganej wysokoéci (art. 130° § 1 k.p.c.).

Przewodniczacy Sadu przyjal, ze powod nie jest bankiem i nie mozna uznaé, ze nabycie przez niego wierzytelnosci
stanowi czynno§¢ bankowa w rozumieniu art. 5 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe, albowiem
czynno$¢ ta nie jest dokonywana przez bank, lecz przez podmiot zajmujacy sie przejmowaniem wierzytelno$ci
bankowych. Wobec takiego podmiotu nie ma zatem zastosowania regulacja przewidziana w art. 13 ust. 1a ustawy
z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, ktory jest adresowany wylacznie do bankéw
dochodzacych roszczen wynikajacych z czynnosci bankowych wymienionych w ustawie Prawo bankowe. Powyzszego



przepisu nie mozna interpretowac rozszerzajaco przez przyjecie, ze z wypltywajacego z niego udogodnienia korzystaé
moze takze cesjonariusz nabywajacy od banku okreslong wierzytelno§é w celach komercyjnych.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie wnidst powod, zarzucajac naruszenie art. 13 ust.11i 1a ustawy z dnia 28 lipca 2005r.
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014r., poz. 1025 ze zm.) — zwanej dalej w skrocie: u.k.s.c., w

zwiazku z art. 130?81 k.p.c. przez nieprawidlowe przyjecie, iz od pozwu nie zostala uiszczona nalezna oplata, podczas
gdy dochodzona w postepowaniu nalezno$¢ jest roszczeniem wynikajacym z czynnoéci bankowej okreSlonej w art. 5
ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, ktéra nie zmienita swojego charakteru w zwigzku z zawarciem umowy przelewu
wierzytelno$ci. Zarzucil rowniez naruszenie art. 5 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe w zwiazku z art. 509 k.c. przez jego
bledna wykladnie i uznanie, ze dochodzone przez niego roszczenie nie ma zrédla w umowie kredytu zawartej przez
pozwanego z pierwotnym wierzycielem (...) SA. W oparciu o te podstawe skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia oraz zasadzenie od strony pozwanej kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z obowiazujacym w dacie zainicjowania niniejszego procesu brzmieniem art. 13 ust. 1a u.k.s.c., w sprawach
o roszczenia wynikajace z czynno$ci bankowych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
— Prawo bankowe, oplata stosunkowa wynosi 5% przedmiotu sporu, nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz 1.000
zlotych (przepis ten wprowadzony zostal ustawa z dnia 25 wrzeénia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw - Dz. U. z 2015 r., poz. 1854).

Z kolei art. 5 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe okreéla jakie czynnoSci nalezy traktowac jako czynnoéci bankowe, zas
jedna z nich jest udzielanie kredytow.

W niniejszej sprawie powdd domaga sie zasadzenia od pozwanego kwoty 176.869,87 zl, albowiem w dniu 19 grudnia
2014r. nabyl od (...) Bank SA wierzytelnos¢ wobec dluznika (pozwanego). Wskazal, Zze zobowigzanie to wynika z
umowy kredytu zawartej przez pozwanego z (...) Bank SA w dniu 12 pazdziernika 2010r. (k. — 3).

W $wietle powyzszego uznaé trzeba, ze powod dochodzi roszczenia wynikajacego z czynnosci bankowej, chociaz
sam stat sie wierzycielem na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci, na mocy ktérej wstapil we wszystkie prawa
dotychczasowego wierzyciela.

Zasadne jest zatem stanowisko skarzacego, w mysl ktorego przewidziane w art. 13 ust. 1a u.k.s.c. (w brzmieniu
obowiagzujacym przed dniem 14 kwietnia 2016r.) uprzywilejowanie rozcigga sie takze na podmioty nie bedace
bankami.

Znajduje ono potwierdzenie w wyjasniajacej dotychczas istniejace watpliwosci na kanwie wykladni rozszerzajacej
powyzszego przepisu uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016r., sygn. akt III CZP 59/16 (niepubl.),
zgodnie z ktoéra w sprawach o roszczenia wynikajgce z czynno$ci bankowych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 11 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 128 ze zm.) do uiszczenia oplaty
stosunkowej przewidzianej w art. 13 ust. 1a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym od dnia 27 listopada 2015 r. do dnia 14
kwietnia 2016 r. obowigzany byl kazdy podmiot wnoszacy do sadu pismo podlegajace oplacie.

W tej sytuacji stwierdzi¢ przyjdzie, ze oplata uiszczona wraz z pozwem wniesionym przez profesjonalnego
pelnomocnika w wysokosci 1.000 zt (k. - 44), byla w prawidlowej wysokoSci.

Zaskarzone zarzadzenie podlega zatem uchyleniu na podstawie. 386 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397 § 2 k.p.c.iart. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.



SSO (del.) Joanna Glogowska SSA Tomasz Slezak SSA Ewa Jastrzebska



