Sygn. akt I ACz 357/16
POSTANOWIENIE
Dnia 13 kwietnia 2016 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Lucyna Swiderska-Pilis
Sedzia SA Joanna Naczynska
Sedzia SO del. Tomasz Tatarczyk (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 kwietnia 2016 r.
sprawy z powodztwa Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego w (...)
przeciwko A. J.iA. G.
o ustalenie
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt I C 15/16
postanawia :
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
SSO Tomasz Tatarczyk SSA Lucyna Swiderska-Pilis SSA Joanna Naczyfska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Katowicach na podstawie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. odrzucil pozew
z uwagi na brak zdolno$ci sadowej Naczelnika Urzedu Skarbowego wystepujacego po stronie powodowej. Przywolal
Sad regulacje art. 5 ustawy z 21 czerwca 1996 r. o urzedach i izbach skarbowych. Stwierdzil, ze zachodzi w sprawie
nieusuwalny brak zdolnoéci sadowej po stronie powoda.

W zazaleniu pow6d domagal sie uchylenia tego postanowienia wywodzac, ze jako podmiot wskazany w art. 189" k.p.c.
posiada w sprawie zdolno$¢ sadowa.

Pozwana A. J. wniosla o uwzglednienie zazalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Zgodzié trzeba sie ze skarzacym, ze przystuguje mu w sprawie zdolno$¢ sadowa.

Odmiennej oceny nie uzasadnia powolany przez Sad Okregowy art. 5 ustawy o urzedach i izbach skarbowych, ktéry
ma charakter ustrojowy.

Z zadaniem ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego wystapil Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego w

(...) na podstawie art. 1891V k.p.c. Przepis ten stanowi, ze uprawnienie o ktérym mowa w art. 189 k.p.c. ( do zadania
sadowego ustalenia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa ) przystluguje réwniez, w toku prowadzonego



postepowania, organowi podatkowemu lub organowi kontroli skarbowej, jezeli ustalenie istnienia lub nieistnienia

stosunku prawnego lub prawa jest niezbedne dla oceny skutkéw podatkowych. Przepis art. 189( 2 k.p.c. wiaze sie z
uregulowaniem art. 199a § 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa przewidujacym, ze jezeli z dowodow
zgromadzonych w toku postepowania podatkowego wynikaja watpliwosci co do istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, z ktérym zwigzane sa skutki podatkowe, organ podatkowy wystepuje do sadu powszechnego o
ustalenie istnienia lub nieistnienia tego stosunku prawnego lub prawa. Organem podatkowym jest m.in. naczelnik
urzedu skarbowego.

W procesie wytoczonym w oparciu o art. 189" k.p.c. organ podatkowy lub organ kontroli skarbowej nie dochodzi
zadnych roszczen, ze strong pozwang pozostaje wylacznie w administracyjnym stosunku prawa podatkowego, zada

ustalenia, ktére jest niezbedne dla oceny skutkéw podatkowych. Proces oparty o norme art. 189" k.p.c. ma charakter
incydentalny wobec postepowania z zakresu prawa podatkowego i tylko w toku tego postepowania z zadaniem
ustalenia organ podatkowy lub organ kontroli skarbowej moze wystapié. Dzialanie organu w sferze imperium stanowi
uzasadnienie dla jego samodzielnej pozycji w procesie cywilnym.

Zgodzi¢ zatem trzeba sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego przedstawionym w wyroku z 28 stycznia 2010 r., IV

CSK 261/09, ze w art. 189" k.p.c. ustawodawca w sposéb wyrazny przyznal zdolnoéé sadowa organowi podatkowemu
lub organowi kontroli skarbowej przez stwierdzenie expressis verbis, ze tym organom przysluguje uprawnienie do
wytoczenia okre$lonego powddztwa.

Poglad ten podtrzymal Sad Najwyzszy w wyroku z 18 stycznia 2013 r., IV CSK 322/12 wskazujac, ze organy podatkowe

i organy kontroli skarbowej wystepujace na podstawie art. 189" k.p.c. z powédztwem o ustalenie istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa maja z mocy tego przepisu - szczegbdlnego w stosunku do art. 64 k.p.c. -
zdolno$¢ sadowa i same sg strong w tym postepowaniu, a nie Skarb Panstwa.

Skoro skarzacy wytoczyl powodztwo w sprawie, w ktérej z mocy szczegdlnego przepisu art. 189" k.p.c. ma zdolnoéé
sadowg, niezasadnie odrzucil Sad Okregowy pozew przywotujac norme art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.

Dlatego Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 386 § 1 w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.

SSO Tomasz Tatarczyk SSA Lucyna Swiderska-Pilis SSA Joanna Naczyfska



