Sygn. akt I ACz 235/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSA Roman Sugier (spr.)
Sedziowie SA Anna Bohdziewicz
SO del. Artur Zymelka

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku maloletnich K. M. i W. M.

przy uczestnictwie N. M.

o udzielenie zabezpieczenia

na skutek zazalenia uczestnika postepowania N. M.

na postanowienie Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt I Co 2/16
postanawia:

oddali¢ zazalenie pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania zabezpieczajacego Sadowi Okregowemu w
Bielsku-Bialej w orzeczeniu konczacym postepowanie o uznanie czynnosSci prawnej za bezskuteczng w stosunku w
wnioskodawecow.

SSO del. Artur Zymelka SSA Roman Sugier SSA Anna Bohdziewicz

Sygn. akt I ACz 235/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej udzielil zabezpieczenia roszczenia o uznanie
za bezskuteczna umowy przeniesienia wlasno$ci w zamian za przejecie dlugu z dnia 27 sierpnia 2015 r. zawartej przed
notariuszem A. M. w Kancelarii Notarialnej w J. Rep.(...) poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania przez
uczestnika N., J. M. nieruchomo$ci polozonej w B. (obreb K.) skladajacej sie z dzialek nr (...), zabudowanej budynkiem
mieszkalnym, dla ktorej Sad Rejonowy w B. Wydal VII Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Ponadto Sad Okregowy wyznaczyt wnioskodawcom dwutygodniowy termin do wytoczenia powodztwa o uznanie za
bezskuteczng umowy przeniesienia wlasnoSci w zamian za przejecie dlugu z dnia 27 sierpnia 2015 r. zawartej przed
notariuszem A. M. w Kancelarii Notarialnej w J. Rep. (...), pod rygorem wypadku zabezpieczenia.



W uzasadnieniu orzeczenia Sad pierwszej instancji podal, ze wnioskodawcy wnosili o udzielnie im zabezpieczenia
wskazujac na to, ze sg wierzycielami G. M. (1), ktéry w ugodzie sadowej z dnia 26 kwietnia 2013 r. zobowiazal sie
lozy¢ na ich rzecz alimenty w kwocie po 4.000 zlotych miesiecznie, na kazdego z nich. Od sierpnia 2015 r. G. M. (1)
zaprzestal realizacji tego obowiazku i jego zadluzenia z tytulu zaleglych alimentéw wynosi 50.000 zlotych i zwieksza
sie 0 8.000 zlotych kazdego kolejnego miesigca. Dotychczasowe postepowanie egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne.
G. M. (1) wyzbyl sie swego majatku, w tym nieruchomosci o jakiej mowa we wniosku, przenoszac jej wlasno$c¢ na rzecz
swego kuzyna N., J. M. w zamian za przejecie dlugu w stosunku do banku (...) SA w kwocie 1.196.486,79 zlotych. W
istocie do przejecia dlugu nie doszlo ze wzgledu na brak zgody banku na zmiane dluznika.

Uczestnik postepowania podjal dzialania zmierzajace do zbycia nieruchomo$ci za kwote 2.500.000 zlotych.

W ocenie wnioskodawcoéw umowa z dnia 27 sierpnia 2015 r. zostala zawarta z ich pokrzywdzeniem jako wierzycieli,
gdyz skutkuje niewyplacalno$cig G. M. (1) jako dluznika. Dlatego wnioskodawcy zamierzaja wytoczy¢ przeciwko N.,
J. M. powo6dztwo o uznanie w stosunku do nich tej umowy za bezskuteczna a nastepnie skierowac egzekucje o zaplate
alimentéw w stosunku do nieruchomosci bedacej przedmiotem tej umowy.

W razie jej zbycia przez uczestnika postepowania zaspokojenie wierzytelnoSci stawaly sie niemozliwe lub znacznie
utrudnione a proponowane zabezpieczenie nie jest ucigzliwe dla uczestnika postepowania.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy uznal, ze wnioskodawcy wykazali przestanki zabezpieczenia

o jakich mowa w przepisie art. 730" § 1i 2 kpc.
Ich roszczenie zostalo bowiem uprawdopodobnione a nadto wykazali interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia.
Zadane zabezpieczenie, zgodnie z przepisem art. 755 § 1 kpc jest dopuszczalne.

Dlatego Sad Okregowy wniosek uwzglednil zakreslajac uczestnikom dwutygodniowy termin do wystapienia przeciwko
uczestnikowi ze skarga paulinska.

Jako podstawe prawna orzeczenia Sad Okregowy wskazal przepisy art. 730 kpe, art. 733 kpc oraz art. 730" kpc i art.
734 kpc.

Postanowienie to zostalo zaskarzone zazaleniem przez uczestnika postepowania N. M..

Skarzacy podniosl, ze nabycie przez niego nieruchomosci o jakiej mowa w kwestionowanym orzeczeniu miato na celu
uchronienie jej od egzekucji ze strony (...) Banku, gdyz G. M. (1) w zwiazku ze zbyciem firmy i utrata dochodéw nie
byl w stanie splacac¢ kredytu na rzecz tego banku, ktérego wynosila 10.000 zlotych miesiecznie. Bank wyrazil zgode na
przejecie dlugu i obecnie zobowigzania wobec niego realizuje uczestnik postepowania, ktory splacil juz 60.000 zlotych.

Skarzacy podnidst, ze G. M. (1) ma czworo dzieci.

Obecnie przebywa na leczeniu w (...) i na rzecz dzieci lozy tacznie 6.000 zlotych. G. M. (1) wystapil z pow6dztwem o
rozwdd oraz o obnizenie alimentéw do placenia, ktérych jest zobowiazany na rzecz wnioskodawcow.

Uczestnik postepowania zapewnil, Zze obecnie, ze wzgledow podatkowych zrezygnowal ze zbycia nabytej
nieruchomosci oraz podkreslil, ze matka wnioskodawcow jest osobg bardzo majetna.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wnosit o uchylnie zaskarzonego postanowienia.

Whnioskodawcy w odpowiedzi na zazalenie wnosili o jego oddalenie i o zasadzenie od obowigzanego na rzecz
uprawnionych kosztéw postepowania zazaleniowego.

Podniesli, ze tres¢ zazalenia w istocie potwierdza to, iz wykazali przestanki zabezpieczenia.



Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyt co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Sluszno$ciowa argumentacja zawarta w zazaleniu nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku. Przejmujac od zbywcy
nieruchomo$ci obowiazek splacania jego dlugu bankowego uczestnik postepowania winien sie liczy¢ z tym, ze
wyzbycie sie przez G. M. (1) wartoSciowej nieruchomos$ci moze by¢ kwestionowane przez innych wierzycieli
zbywcy. Takie ulozenie swych stosunkéw majatkowych przez dluznika, ktére preferuje jednego z wierzycieli,
posiadajacego zabezpieczenie hipoteczne, w stosunku do innych wierzycieli, w tym przypadku wnioskodawcow,
uprawdopodobnienia twierdzenia, ze kwestionowana czynno§¢ prawna prowadzi do pokrzywdzenia wnioskodawcoéw
jako wierzycieli alimentacyjnych.

Na skutek zbycia nieruchomoéci wnioskodawcy nie maja bowiem mozliwosci dochodzenia swych wierzytelnoéci
poprzez skierowanie egzekucji w stosunku do nieruchomosci, ktérej wyzbyt sie ich duznik.

Skarzacy nie kwestionuje okolicznosci, ze G. M. (1) nie splaca swych dlugéw w stosunku do wnioskodawcéw w pelnej
wysokoSci ani tez tego, ze on mimo nabycia przedmiotu majatkowego dluznika oznaczonej warto$ci nie przejat tych
zobowigzan.

Trafnosci zaskarzonego postanowienia nie podwazaja tez twierdzenia skarzacego dotyczace dobrej sytuacji
majatkowej matki wnioskodawcoHw. Dlug alimentacyjnyG. M. (1) wynika z tytulu wykonawczego jakim jest ugoda
sadowa zaopatrzona w klauzule wykonalno$ci. Dlug ten istnieje i bedzie narastal dopoki nie dojdzie do rozstrzygniecia
sadowego zgodnego z oczekiwaniami zobowigzanego do alimentacji. Skarzacy nie wskazuje tez innego majatku
dluznika w oparciu o ktory wnioskodawcy mogliby zaspokoié roszczenie.

Skoro uczestnik postepowania, jako obowigzany zaskarzonym postanowieniem nie zamierza wyzbyé¢ sie
nieruchomo$ci zakaz jej dalszego obciazania lub zbycia nie moze by¢ uznany za nadmiernie ucigzliwy.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny na mocy art., 385 kpc w zwiazku z art. 397 § 2 kpc oddalil zazalenie jako pozbawione
uzasadnionych podstaw.

O kosztach postepowania zabezpieczajacego rozstrzygnie Sad orzekajacy o zasadno$ci skargi paulianskiej (art. 745
kpc), gdyz wnioskodawcy w zakre$§lonym terminie wniesli do sadu pozew w sprawie o jakiej mowa w punkcie 2
zaskarzonego postanowienia.

SSO del. Artur Zymelka SSA Roman Sugier SSA Anna Bohdziewicz



