Sygn. akt I ACz 32/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSA Mieczystaw Brzdak (spr.)
Sedziowie SA Roman Sugier
SO del. Ewa Solecka

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2016 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wnioskus. S.

z udzialem P. G.

o udzielenie zabezpieczenia w sprawie o ochrone dobr osobistych
na skutek zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sagdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 19 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I Co 94/15
postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSO del. Ewa Solecka SSA Mieczystaw Brzdak SSA Roman Sugier
Sygn. akt I ACz 32/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Czestochowie oddalit wniosek uprawnionej o udzielenie
zabezpieczenia podajac, ze brak jest podstaw do uwzglednienia tego wniosku w zadanym rozmiarze. Wnioskodawczyni
domaga sie udzielenia zabezpieczenia poprzez zakazanie uczestnikowi rozpowszechniania nieprawdziwych informacji
naruszajacych jej dobre imie i prawo do prywatnosci, zobowigzanie uczestnika do usuniecia ze strony internetowej
nieprawdziwych informacji oraz zobowigzanie uczestnika do przeproszenia uprawnionej przez opublikowanie
o$wiadczenia o okreSlonej tresci. Wskazal Sad, ze wnioskodawczyni nie dookreélila jakie konkretnie informacje
sa w jej ocenie nieprawdziwe, ograniczajac sie do og6lnych sformulowan w tym zakresie. Podobnie zbyt ogélne
jest sformulowanie sposobu zabezpieczenia przez zobowigzanie uczestnika do usuniecia nieprawdziwych informacji,
bowiem nie zawiera wskazania, ktére fragmenty tekstu i w ktoérym artykule maja zosta¢ usuniete, a wniosek
dotyczy kilku publikacji (artykuléw) zamieszczonych na portalu www.(...) Ponadto, zdaniem Sadu I instancji,



tak okreslone sposoby zabezpieczenia naruszaja zasade minimalnej ucigzliwodci zabezpieczenia. ,Zamieszczone
na portalu teksty maja charakter informacyjny z elementami sadéw wartoSciujacych zawierajacych, byé moze, w
nielicznych fragmentach zbyt emocjonalne Srodki ekspresji, stanowigce pewnego rodzaju analize dzialalno$ci lokalnej
wladzy na szczeblu samorzadowym”. W konsekwencji przyjat Sad Okregowy, ze zastosowanie §rodkéw zabezpieczenia
w sposdb wskazany przez uprawniona naruszyloby zasade proporcjonalno$ci intereséw stron, a ponadto nie znajduje
poparcia w interesie publicznym rozumianym jako dostep do informacji.

Whnioskodawczyni zaskarzyla wymienione postanowienie w czeSci, w zakresie oddalenia wniosku o udzielenie
zabezpieczenia poprzez zakazanie obowigzanemu rozpowszechniania nieprawdziwych informacji naruszajacych
dobre imie i prawo do prywatno$ci wnioskodawczyni ,narazajgc ja na utrate zaufania potrzebnego do
sprawowania funkcji publicznej” oraz w zakresie zobowiagzania uczestnika do usuniecia ze strony internetowej
www.(...)nieprawdziwych informacji, ze wnioskodawczyni pobiera 1 600 zl miesiecznie ze Zwiazku (...), popelnila
przestepstwo oszustwa wyludzajac Srodki z MOPS w B. oraz zataila prawde w o$§wiadczeniu majatkowym.

Zaskarzonemu postanowieniu wnioskodawezyni zarzucila:
1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen z tre$cia zgromadzonego materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze:

a) okre$lony przez wnioskodawczynie spos6b zabezpieczenia zostal sformulowany zbyt ogoélnie, zastosowanie
zabezpieczenia naruszaloby zasade proporcjonalnos$ci intereséw stron i sprzeciwia mu sie interes publiczny rozumiany
jako dostep do informacji;

b) zamieszczane przez P. G. teksty maja charakter informacyjny z elementami sadéw warto$ciujacych, podczas gdy
w materialach prasowych uzyto wypowiedzi co do faktéw, ze S. S. pobiera 1 600 zl miesiecznie ze Zwiazku (...),
popehila przestepstwo oszustwa wytudzajgc §rodki z MOPS w B. oraz zataila prawde w o$wiadczeniu majatkowym,
pomimo, Ze sg to informacje nieprawdziwe, a postepowanie przygotowawcze w sprawie zlozenia przez S. S. falszywego
o$wiadczenia majatkowego zostalo umorzone z uwagi na brak znamion czynu zabronionego.

Skarzaca zarzucila tez naruszenie prawa materialnego, a to art. 24 kc w zw. z art. 54 Konstytucji poprzez jego
bledna wykladnie i przyjecie, ze nie nosza cech bezprawnosci i w konsekwencji mieszcza sie w granicach wolno$ci
wypowiedzi, rozpowszechniania informacji, dozwolonej krytyki sformulowania podajace nieprawde, w tym co do
popelnienia przestepstwa dyskredytujace okreslona osobe w oczach innych, majace na celu wywolanie utraty zaufania
wsérod innych oséb takie jak [...], podczas gdy prawidlowa wykladnia art. 24 ke w zw. z art. 54 Konstytucji
prowadzi do wniosku, ze nie kazde dzialanie podejmowane w interesie publicznym wylacza bezprawno$¢ takich
dzialan, a podawanie nieprawdy, w tym co do popelnienia przestepstwa, formulowanie wypowiedzi majacych na celu
zdyskredytowanie okre§lonej osoby w oczach innych, dazenie do utraty zaufania do niej, stanowi przekroczenie granic
swobody wypowiedzi, dostepu do informacji oraz dozwolonej krytyki i w konsekwencji stanowia niedopuszczalne
pomowienie.

W oparciu o wymienione zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i udzielenie zabezpieczenia
powodztwa o ochrone débr osobistych poprzez:

1) zakazanie P. G. rozpowszechniania nieprawdziwych informacji naruszajacych dobre imie i prawo do prywatnosci
S. S. narazajacych ja na utrate zaufania potrzebnego do sprawowania funkcji publicznej oraz

2) zobowiazania P. G. do usuniecia ze strony internetowej www.(...) nieprawdziwych informacji, ze:
a) wnioskodawczyni pobiera 1 600 zl miesiecznie ze Zwiazku (...),

b) wnioskodawczyni popelnila przestepstwo oszustwa wyludzajac srodki z MOPS w B. oraz zataila prawde w
o$wiadczeniu majatkowym.



Ewentualnie wnioskodawczyni wniosla o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Uczestnik postepowania w odpowiedzi na zazalenie wniost o oddalenie zazalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Stosownie do ogélnych regul okreélonych w art. 730" § 1 i 2 k.p.c., dla udzielenia zabezpieczenia roszczenia
niezbednym, a zarazem réwniez i wystarczajacym, jest wykazanie tzw. merytorycznych podstaw zabezpieczenia czyli
istnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu oraz rownoczeénie interesu prawnego w uzyskaniu zabezpieczenia.
Okoliczno$ci te wymagaja uprawdopodobnienia.

Dokonujac oceny zaistnienia obu przestanek nalezy mie¢ na wzgledzie specyfike instytucji uprawdopodobnienia,
ktéra to stanowi odstepstwo od ogoélnej reguly dowodzenia twierdzonych faktéow. Konsekwencja obowigzku
uprawdopodobnienia okreslonych faktow jest zwolnienie uprzywilejowanej w ten sposéb strony od koniecznosci ich
dowodzenia na zasadach ogblnych, tj. z zachowaniem proceduralnych zasad postepowania dowodowego. Cechujacy
uprawdopodobnienie brak formalizmu shuzy¢ ma przede wszystkim przyspieszeniu danego postepowania. Od
swobodnej oceny sadu (w dalszym ciggu wymagajacej wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci sprawy w oparciu
o do$wiadczenie zyciowe i zasady logiki) zalezy jednakze uznanie, czy fakty, na jakie powoluje sie strona mozna
uzna¢ za wiarygodne na tyle, by mogly stanowi¢ podstawe ustalen przesadzajacych o trafno$ci zgloszonego zadania.
Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze uprawdopodobnienie z reguly nie moze opiera¢ sie na samych twierdzeniach
strony. Warunek uprawdopodobnienia roszczenia uwaza sie za speliony juz wowczas, gdy wnioskodawca wykaze,
ze istnieje uzasadniona podstawa do przypuszczenia, ze po stronie wnoszgcego o udzielenie zabezpieczenia istnieje
roszczenie znajdujace uzasadnienie w normie prawa materialnego. Wnioskodawca (uprawniony) powinien zatem
przytoczy¢ takie okoliczno$ci, z ktérych wynika, ze roszezenie mu przystuguje a nadto okolicznosci te powinien
uprawdopodobnié za pomoca wszelkich, niesformalizowanych $§rodkéw jak pisemne o$wiadczenia oséb trzecich,
dokumenty, nieformalne przestuchanie §wiadkéw itp.

Analiza dokumentéw zlozonych przez wnioskodawczynie prowadzi do wniosku, ze uprawniona nie sprostala
obowiazkowi uprawdopodobnienia roszczenia o ochrone dobr osobistych. Wnioskodawczyni ograniczyla sie bowiem
do zlozenia kserokopii pisma z 2 pazdziernika 2015 roku Komisariatu Policji w B., z ktérego wynika, ze dochodzenie
w sprawie zloZenia przez S. S. falszywego oSwiadczenia majatkowego zostalo umorzone w dniu 10 wrzeénia 2015r,
na podstawie art. 17§82 kpk z uwagi na brak znamion czynu zabronionego. Z wymienionego pisma wynika tez, ze
postanowienie o umorzeniu dochodzenia na dzien 2.10.2015r nie byto prawomocne.

Do wniosku o udzielenie zabezpieczenia wnioskodawczyni dolaczyla tez wydruki ze strony internetowej Gminy B..
Whbrew jednak twierdzeniom uprawnionej zawartym we wniosku jak i zazaleniu, z wydrukéw tych nie wynika by
uczestnik naruszal bezprawnie dobra osobiste uprawnionej. Niewatpliwym jest, ze w czeSci wymienionych publikacji
uczestnik powoluje rézne fakty z dzialalnoéci wnioskodawczyni jako Burmistrza B.. Z publikacji tych nie wynika
by zawarte w nich tresci byly niezgodne z prawda. Wprawdzie uprawniona we wniosku przeczy prawdziwoSci
informacji prezentowanych przez uczestnika na stronie internetowej Gminy, lecz dla uprawdopodobnienia, ze tredci
prezentowane przez uczestnika sg nieprawdziwe, a w konsekwencji, ze naruszaja jej dobra osobiste, wnioskodawczyni
— poza wlasnymi twierdzeniami — nie zglasza jakichkolwiek sSrodkéw uprawdopodobnienia, ktére moglyby wskazywac
na istnienie jej roszczenia. Za istnieniem tego roszczenia nie przemawia tez tre$¢ pisma z 2 pazdziernika 2015 roku
Komisariatu Policji w B., z ktérego wynika, ze wprawdzie dochodzenie w sprawie zlozenia przez (...). falszywego
o$wiadczenia majatkowego zostalo umorzone w dniu 10 wrze$nia 20151, na podstawie art. 1782 kpk z uwagi na
brak znamion czynu zabronionego, lecz postanowienie o umorzeniu dochodzenia na dzien 2.10.2015r. nie bylo
prawomocne.

W odpowiedzi na zazalenie uczestnik postepowania przyznal, ze zamie$cil na portalu nie zweryfikowana informacje,
ze wnioskodawczyni pobiera ze Zwiazku (...) dodatkowe wynagrodzenie w kwocie 1 600 zl i w tym zakresie zadanie



wnioskodawczyni mogloby by¢ uwzglednione. Z zalaczonych do odpowiedzi na zazalenie wydrukow wynika jednak,
ze po uzyskaniu, w piémie z dnia 12 paZdziernika 2015 roku, informacji ze Zwigzku (...), ze S. S. nie otrzymywala
dodatkowego wynagrodzenia w kwocie 1 600 zl w okresie od 1 grudnia 2014r do 6 pazdziernika 20151, uczestnik
postepowania zamie$cit tre$¢ wymienionego pisma na portalu internetowym, a tym samym dopehil obowiazku
jakiego domagala sie uprawniona.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze zaskarzone postanowienie, aczkolwiek oparte na innych przestankach,
okazalo sie trafne a w konsekwencji zazalenie jest nieuzasadnione, co sprawia, ze ulegato oddaleniu (art. 385 kpc w
zw. z art. 397 § 2 kpc).
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