Sygn. akt I ACz 837/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 paZdziernika 2014 .
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie
Przewodniczacy — Sedzia SA Joanna Kurpierz
Sedziowie SA Ewa Jastrzebska
SO (del.) Joanna Naczynska (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 27 pazdziernika 2014r.
sprawy z powodztwa M. S.
przeciwko G. S.
o rozwod
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 13 czerwca 2014 r., sygn. akt XVIII RC 1046/12
postanawia :
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt I ACz 837/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 czerwca 2014r. Sad Okregowy w Katowicach odrzucil apelacje pozwanego od wyroku tegoz Sadu
z 3 grudnia 2013r. Rozstrzygniecie to podjat w oparciu o art. 370 k.p.c., stwierdzajac, iz pozwany pomimo wezwania
nie usungl brakow formalnych apelacji, a mianowicie nie wskazal czy zaskarza wyrok w calo$ci, czy w czesci i w jakim
zakresie, a nadto nie zlozyl wniosku o zmiane wyroku lub jego uchylenie.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl pozwany, domagajac sie jego uchylenia. Wywodzil, iz w apelacji zawarl wniosek
o oddalenie wyroku lub o ponowne rozpatrzenie sprawy w czeSci dotyczacej opieki nad synem, a nadto wniosek o
zmniejszenie wysoko$ci alimentéw na syna.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Z art. 368 § 1 k.p.c. wynika, iz apelacja powinna czyni¢ zados$é wymaganiom formalnym
przewidzianym dla pisma procesowego, a nadto zawieraé¢ wniosek o zmiane lub uchylenie
zaskarzonego wyroku z zaznaczeniem zakresu zqdanej zmiany lub uchylenia.

Wprawdzie zawarte w apelacji pozwanego sformulowania ,,wnosze o oddalenie wyroku lub ponowne rozpatrzenie
sprawy w czesci dotyczacej sprawowania opieki nad synem”, a takze ,,0 zmniejszenie wysokoSci alimentéw” wskazuja
na zadanie zmiany wyroku lub jego uchylenia w zakresie rozstrzygniecia o wladzy rodzicielskiej i w zakresie
rozstrzygniecia o alimentach, niemniej nie wynika z nich zakres zadanej zmiany lub uchylenia, poniewaz pozwany



nie wskazal jakiej treci rozstrzygniecia oczekuje w przedmiocie opieki nad synem, a jakiej - w zakresie wysokoSci
alimentow. Zakresu zadanej zmiany nie sposéb bylo takze wywieZ¢ z tresci pisma datowanego na 2 czerwca 2014r.,
stanowiagcego uzupelnienie apelacji, w ktérym pozwany ograniczy!t sie do stwierdzenia, iz podtrzymuje apelacje w
calosci.

Skoro apelacja pozwanego nie spelniala wymogoéw, warunkujacych nadanie jej dalszego, prawidlowego biegu, a
pozwany - mimo wezwania — nie usunat jej brakoéw formalnych, zatem stosownie do art. 370 k.p.c. podlegala ona
odrzuceniu. Z tego tez wzgledu, rozstrzygniecie Sadu Okregowego bylo trafne, a Sad Apelacyjny w pehni je podzielajac
- na podstawie art. 385 k.p.c. stosowanego poprzez art. 397 § 2 k.p.c. - oddalil zazalenie pozwanego, jako bezzasadne.



