Sygn. akt I ACz 559/13
POSTANOWIENIE
Dnia 19 czerwca 2013 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta
Sedziowie : SA Barbara Owczarek
: SO (del.) Tomasz Slezak (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 czerwca 2013 .
sprawy z powodztwa J. L.
przeciwko Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Z. A. R.
o zwolnienie spod egzekucji
na skutek zazalenia powodki
na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej z dnia 7 maja 2013 r., sygn. akt I C 133/13,
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt I ACz 559/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej zwrocit ztozony w niniejszej
sprawie pozew. W uzasadnieniu wskazano, ze powddka zarzadzeniem z dnia 28 lutego 2013 r. zostala wezwana do
uzupehienia brakéw formalnych tego pisma procesowego. Powddka w zakre§lonym terminie, nie dolaczyla odpisu
pozwu ani nie wskazala dowod6éw na poparcie powddztwa. W tych okolicznoSciach, skoro powodka czeSciowo nie
wykonala powyzszego wezwania, pozew podlegal zwr6ceniu na podstawie art. 130 § 11 2 k.p.c.

Zazalenie na to zarzadzenie wniosla powddka domagajac sie jego uchylenia. Skarzaca zarzucila, ze odpis pozwu zostal
przez nig zlozony w Sadzie Rejonowym w Z. w dniu 26 lutego 2013 r. Wskazala rowniez, iz dowody w niniejszej sprawie
stanowig dokumenty, ktére znajduja sie w aktach, bedacych w posiadaniu strony pozwane;.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tre$cig art. 128 § 1 k.p.c. do pisma procesowego nalezy dolaczy¢ jego odpisy dla doreczenia ich
uczestniczacym w sprawie osobom. Istota tego przepisu polega na umozliwieniu osobom biorgcym udzial sprawie
zaznajomienia sie z materialem procesowym oraz przygotowanie sie do udzialu w postepowaniu. Jednocze$nie nie
ulega watpliwosci, iz niedolaczenie do pozwu odpiséw tego pisma procesowego, w liczbie wymaganej przez powolany
wyzej przepis, stanowi brak formalny, podlegajacy usunieciu w trybie art. 130 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1967 r., I CZ 149/66, OSNC 1967, nr 9, poz. 158). W razie bezskutecznego uplywu
terminu do usuniecia tego braku, pozew podlega zwrotowi, w oparciu art. 130 § 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze wskaza¢ nalezy, iz powodka, zarzadzeniem z dnia 28 lutego 2013 r., doreczonym jej
w dniu 8 marca 2013 r., prawidlowo zostala wezwana do usuniecia brakéw formalnych pozwu miedzy innymi
poprzez dolaczenie odpisu tego pisma procesowego dla doreczenia stronie przeciwnej. Wbhrew zawartym w zazaleniu
twierdzeniom, brak ten nie zostal w wyznaczonym terminie przez powddke usuniety. Z treéci prezentaty sagdowej
umieszczonej na, ztozonym w odpowiedzi na opisane wyzej wezwanie, piSmie procesowym powodki z dnia 12 marca
2013 r. nie wynika bowiem, aby wraz z tym pismem zalaczono jakiekolwiek inne dokumenty, w tym odpis pozwu.
Zadnych zalacznikéw powodka nie zlozyla tez wraz z pozwem, co réwniez wynika z prezentaty sadu na pozwie.
W tej sytuacji shusznie uznat Przewodniczacy w Sadzie Okregowym, ze wobec cze$ciowego nieuzupelienia brakéw
formalnych pozwu, pismo to podlegalo zwrdceniu na podstawie art. 130 § 2 k.p.c.

Niezaleznie od tego zauwazy¢ nalezy, ze doreczone powddce wezwanie, w zakresie zobowiazujacym ja wskazania
dowod6éw na poparcie roszczenia, nie moglo powodowa¢é dla niej negatywnych skutkéw procesowych. Wprawdzie
stosownie do art. 187 § 1 k.p.c w zwigzku z art. 126 § 1 punkt 3 k.p.c. pozew winien zawiera¢ dowody na
poparcie przytoczonych okolicznoéci, jednakze nie sposob uznad, iz dotkniety tym brakiem pozew nie moze otrzymac
prawidlowego biegu. W rezultacie przyjac trzeba, iz wzywanie o uzupelienie tego braku w oparciu o art. 130 § 1 k.p.c.,
nie znajdywalo uzasadnionych podstaw.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c., oddalit zazalenie.



