Sygn. akt I ACo 71/19
POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Ewa Jastrzebska

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2019 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. 1.

z udzialem (...) Spo6tki Akcyjnej w K.

o stwierdzenie wykonalnosSci wyroku sadu polubownego

postanawia:

1. stwierdzi¢ wykonalno$c¢ orzeczenia (...) Trybunalu Arbitrazowego przy (...) Zwiazku (...) wydanego dnia 12 sierpnia
2019 r. w sprawie o sygn. akt (...) przez nadanie temu orzeczeniu klauzuli wykonalnosci;

2. zasadzi¢ od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 420 zt (czterysta dwadzieScia) zlotych tytulem kosztow
postepowania.

Sygn. akt I ACo 71/19

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. 1. wniost o stwierdzenie wykonalno$ci orzeczenia (...) Trybunatu Arbitrazowego przy (...) Zwiazku
(...) wydanego w dniu 12 sierpnia 2019 roku w sprawie o sygn. akt (...) oraz o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania
klauzulowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu wniosku wskazal, ze w dniu 12 sierpnia
2019 roku Hokejowy Trybunal Arbitrazowy wydal orzeczenie zasadzajace obowigzek zaplaty przez (...) S.A. na jego
rzecz kwoty 20.209, 48 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie. Wnioskodawca wskazal, iz w zwigzku w
koniecznoScia skierowania wniosku do komornika w celu zainicjowania postepowania egzekucyjnego wniosek ten stal
sie konieczny.

Do wniosku dolaczony zostal oryginat orzeczenia (...) Trybunalu Arbitrazowego przy (...) Zwiazku (...) wydanego w
dniu 12 sierpnia 2019 r. oraz urzedowo po$wiadczony odpis kontraktu nr (...) z dnia 8 sierpnia 2017 r. zawierajacy
zapis na sad polubowny.

Z odpisu z rejestru KRS nr (...) dluznika (...) S.A. wynika, ze aktualnie siedziba tej spo6lki znajduje sie w K. przy ul.
(...). Mimo wyslania odpisu wniosku wraz z zalacznikami na adres wskazany w KRS dluzniczka nie podjela wezwania
w terminie i nie zlozyla odpowiedzi na wniosek.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Whiosek zasluguje na uwzglednienie. Zgodnie z treécig art. 1213 § 1 k.p.c. o uznaniu albo stwierdzeniu wykonalnoSci
wyroku sadu polubownego lub ugody przed tym sadem zawartej sad orzeka na wniosek strony. Do wniosku strona



jest obowiazana zalaczy¢ oryginal lub po$wiadczony przez sad polubowny odpis jego wyroku lub ugody przed nim
zawartej, jak rowniez oryginal zapisu na sad polubowny lub urzedowo po$wiadczony jego odpis.

Sad stwierdza wykonalno$¢ wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej, nadajacych sie do wykonania w
drodze egzekucji, nadajgc im klauzule wykonalno$ci. Wyrok sadu polubownego lub ugoda przed nim zawarta, ktérych
wykonalno$¢ zostala stwierdzona, sa tytulami wykonawczymi. Sad odmawia uznania albo stwierdzenia wykonalnoSci
wyroku sagdu polubownego lub ugody przed nim zawartej jezeli: wedlug przepisow ustawy spor nie moze byé
poddany pod rozstrzygniecie sadu polubownego; uznanie lub wykonanie wyroku sadu polubownego lub ugody przed
nim zawartej byloby sprzeczne z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (klauzula
porzadku publicznego); wyrok sadu polubownego lub ugoda przed nim zawarta pozbawia konsumenta ochrony
przyznanej mu bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa wlaSciwego dla umowy, ktdrej strong jest konsument,
a gdy prawem wlasciwym dla tej umowy jest prawo wybrane przez strony — ochrony przyznanej konsumentowi
bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa, ktore byloby wlasciwe w braku wyboru prawa (art. 1214 § 21 3 k.p.c.).

Orzeczenie (...) Trybunalu Arbitrazowego przy (...) Zwiazku (...) wydane w dniu 12 sierpnia 2019 r. w sprawie o sygn.
akt (...) nie uchybia swa tresScig praworzadnosci, a spor pomiedzy stronami mogl byé poddany pod rozstrzygniecie
sadu polubownego zgodnie z zapisem zawartym w pkt 21. ppkt 21.8. zawartego pomiedzy stronami kontraktu z
dnia 8 sierpnia 2017 r. stanowiacego podstawe roszczen wnioskodawcy przed sagdem polubownym. Orzeczenie to nie
pozbawia rowniez konsumenta ochrony przyznanej mu bezwzglednie wigzacymi przepisami prawa wlasciwego dla
umowy, ktdrej strong jest konsument. Nadto z akt sprawy Sadu Polubownego wynika, Ze postepowanie prowadzone
bylo bez uchybien.

Z podanych przyczyn Sad Apelacyjny stwierdzil wykonalno$é przedmiotowego wyroku nadajgc mu, zgodnie z art. 1214
§ 2 k.p.c., klauzule wykonalnoSci (pkt 1. postanowienia). O kosztach postepowania klauzulowego orzeczono w punkcie
2. woparciuo art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. Zasadzona nalezno$¢ obejmuje: oplate sadowa
od wniosku — 300 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — 120 zl (zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 14 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych, Dz.U.2018.265 j.t.).



