Sygn. akt I ACa 1166/21

Dnia 8 wrze$nia 2022 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Protokolant : Justyna Skop

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2022 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. B.i A. B.

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akeyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt IT C 131/21

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow 8 100 (osiem tysiecy sto) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

apelacyjnego.

SSA Roman Sugier

Sygn. akt I ACa 1166/21

Powodowie A. B. i J. B. w pozwie przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnieSli o zasadzenie od pozwanego
na ich rzecz kwoty 209.415,34 ztotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 5 stycznia 2021r. do dnia

UZASADNIENIE

zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Uzasadniajac zadanie pozwu podali, ze dochodzona kwota stanowi nadplate jakiej dokonali na rzecz pozwanego

splacajac kredyt mieszkaniowy

o0 jakim mowa w umowie stron z 14 czerwca 2007r., zmienionej aneksem nr (...)




z 30 kwietnia 2008r. Zdaniem powodéw umowa zawiera niedozwolone klauzule dotyczace indeksowania
zobowiazania do franka szwajcarskiego, ktére powinny byé pominiete, gdyz sg bezskuteczne wobec powodbéw jako
konsumentow.

W przypadku pominiecia indeksacji i zachowania przewidzianej dla franka szwajcarskiego stawki LIBOR rdznice
miedzy kwota nalezna pozwanemu

a kwotg wyplacona przez powodoéw, za okres nieprzedawniony, to kwota dochodzona pozwem.

W przekonaniu powodéw nalezy rozwazy¢ czy pominiecie niedozwolonych postanowien umowy nie skutkuje
niewazno$cia umowy w calosci.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powo6dztwa
i 0 zasadzenie od powodow na jego rzecz kosztéw procesu.

Przyznal, ze umow3 z 14 czerwca 2007r. udzielil powodom kredytu
w walucie polskiej w kwocie 300.000 zlotych.

Podal, Zze na wniosek powodéw 30 kwietnia 2008 roku pozwany dokonal konwersji ich zobowigzania na
kredyt dewizowy we frankach szwajcarskich (CHF). Umowa laczaca strony nie jest kredytem indeksowanym czy
dewizowanym lecz kredytem walutowym w CHF.

Whbrew temu co zarzucaja powodowie przeliczenie ich zobowigzania wyrazonego w zlotych polskich (PLN) na
zobowigzanie wyrazone w CHF nie nastgpilo w oparciu o kurs tej waluty okreslony w tabelach pozwanego Banku
(co powodowie uznaja za klauzule abuzywna) ale w oparciu o kurs wynegocjowanego przez powodow.

Ponadto powodowie wedlug swego wyboru mogli zobowigzanie kredytowe splaca¢ w PLN lub CHF.

Umowe stron nalezy uznac za wazng w calo$ci i za niezawierajaca niedozwolonych postanowien umownych. Brak
podstaw do przyjecia, ze pozwany otrzymatl od powodow jakie$§ $wiadczenie nienalezne w rozumieniu przepisow
art. 4051 art. 410 k.c.

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2021r. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw 209.415,34
zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 stycznia 2021r. oraz kwote 8.234 zlote z ustawowymi
odsetkami za opéznienie od dnia uprawomocnienie sie wyroku z tytulu zwrotu kosztéw procesu.

Wyrok zostal oparty na ustaleniach faktycznych, ktére Sad Apelacyjny podziela uznajac, ze wynikaja one z prawidlowej
oceny zebranego materialu dowodowego.

Czyni to zbednym powielanie tych ustalenn w motywach niniejszego wyroku.

Jedynie dla jasno$ci dalszego wywodu nalezy podaé, ze powodowie w dniu 14 czerwca 2007 roku zawarli umowe
kredytu mieszkaniowego z Bankiem (...) S.A. Bank ten udzielil powodom kredytu w kwocie 300.000 zlotych. W
2008 roku na wniosek powodo6w, dazacych do zmniejszenia raty kapitalowo-odsetkowej, dokonano aneksem nr (...)
konwersji zobowigzania na zobowigzanie wyrazone w CHF. Strony uzgodnily, ze wysoko§¢ skonwertowanego kredytu
stanowi rownowarto$¢ w PLN wedlug stanu zadluzenia kredytobiorcow

z dnia konwersji kredytu wyrazone w CHF. Uzgodniono tez, ze konwersja nastapi w oparciu o kurs kupna dewiz Banku
(...) ustalony w dniu konwersji.

W dalszej czeSci aneksu nr (...) zawarto postanowienie, ze walutg splaty jest CHF. Jednakze w art. 3.12.2 aneksu
zawarto postanowienie, ze splata kredytu nastepowac bedzie poprzez obcigzanie konta powodow. W art. 3.12.3, ze w
przypadku splaty w PLN realizacja platno$ci nastapi przy wykorzystaniu biezacego kursu sprzedazy dewiz dla CHF
obowigzujacego w banku w dniu realizacji naleznoSci. Kredyt przed zawiSnieciem sporu, z wyjatkiem ostatniej raty
wplaconej w CHF, splacany byl przez powodéw w PLN.



Bezspornym bylo, ze pozwany (...) Bank (...) S.A.
w zakresie umowy, ktorej dotyczy spor, jest nastepca prawnym Banku (...) S.A.

W cze$ci uzasadnienia wyroku dotyczacej rozwazan prawnych Sad Okregowy wyrazil poglad, Ze nie sposéb traktowac
umowy kredytowej, ktorej dotyczy sprawa, jako umowy o kredyt walutowy. Nawet po zawarciu aneksu nr (...) do
pierwotnej umowy.

Mimo przewidzianej tym aneksem konwersji zobowiazania z wyrazonego
w PLN na zobowigzanie wyrazone w CHF nie wynika z umowy jakie jest zobowigzanie powodow wyrazone w walucie
obcej.

W ocenie Sadu pierwszej instancji pozwala to na uznanie, ze aneks nr (...) spowodowal jedynie denominacje
pierwszego zobowigzania wyrazonego w PLN wylacznie na zobowigzanie w CHF. Przy czym rownowarto$c zadluzenia
powodoéw w CHF miala wynika¢ z kursu sprzedazy tej waluty wskazanego w tabelach banku.

Swiadcezy o tym okoliczno$¢, ze splata kredytu byla dokonywana przez bank poprzez obcigzanie konta powodéw
prowadzonego w PLN mimo, ze w aneksie nr (...) zastrzezono, ze splata zobowigzania nastepuje w CHF.

Postanowienia aneksu nr (...) nie zostaly uzgodnione i negocjowane z powodami. Ponadto bank nie zrealizowal
w dostateczny sposdb obowigzku informacyjnego w stosunku do powodéw jako konsumentéw polegajacego na
poinformowaniu ich o potencjalnych skutkach finansowych dokonanej konwersji. Zar6wno umowa pierwsza jaki i
aneks nr (...) zostaly zawarte bowiem wedlug wzorca opracowanego przez bank; powodowie nie mieli wplywu na
tre$¢ tych wzorcow. Ponadto w umowie nie wskazano kryteridow w oparciu o jakie bank bedzie ustalal kursy kupna
i sprzedazy CHF.

Takie jednostronne ksztaltowanie przez bank obowiazkéw kredytobiorcow
w ocenie Sgdu Okregowego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy powodoéow jako
konsumentow.

Skutkuje to konieczno$cig uznania klauzul waloryzacyjnych zawartych

w umowie za niedozwolone na podstawie art. 385" § 1 k.c.

Sad podkreslil, ze oceny czy niedozwolone klauzule godza w rownowage kontraktowa stron umowy, nalezy dokonywac
wedtug stanu z chwili jej zawarcia.

Sad pierwszej instancji doszedl do wniosku, ze po wyeliminowaniu z umowy kredytowej postanowien dotyczacych
zasad przeliczania zobowiagzania powod6w wyrazonego w PLN na zobowigzanie w wyrazone w CHF nie jest mozliwe

uznanie, ze umowa wiaze strony w pozostalym zakresie (art. 385"

§ 2k.c.).

Prowadziloby to bowiem do uznania, ze powodowie sa zobowigzani do splaty kredytu w PLN ale przy zastosowaniu
stawki LIBOR przewidzianej dla kredyt6w wyrazonych w CHF.

Dlatego Sad uznal, ze wadliwo$¢é umowy kredytowej zawartej przez powodéw jest tego rodzaju, ze nie da sie jej
utrzymaé w mocy i jako taka musi by¢ uznana za niewazna w calosci.

W ocenie Sadu brak jest bowiem w przepisach prawa krajowego przepisow o charakterze dyspozytywnym, ktérymi
mozna zastapié bezskuteczne dla powoddéw klauzule umowne przez Sad za niedozwolone. Dotyczy to np. zastapienia
postanowien umowy odwolujacych do kursu CHF ustalanego jednostronnie, bez wskazania kryteriow tego ustalania
przez bank, kursem Srednim NBP tej waluty. Przepis art. 358 k.c. dotyczacy ustalania kursu wedlug obcej wszedl
w zycie kilka lat po zawarciu przez powodéw umowy kredytowej. Ponadto nie wyrazaja oni zgody na takie
konwalidowanie umowy. W trakcie procesu zlozyli o§wiadczenie o zgodzie na uznanie calej umowy za niewazna



i o tym, ze zdaja sobie sprawe z konsekwencji prawnych nastepstwa wynikajacych z rozstrzygania opartego na takim
przestankowym ustaleniu.

Dlatego Sad pierwszej instancji, majac na wzgledzie, ze umowa stron jest niewazna w caloéci, zasade podwojnej
kondykeji w przypadku stwierdzenia takiego stanu rzeczy oraz fakt, ze powodowie dotychczas §wiadczyli z tytulu
splaty kredytu na rzecz banku 560.907,46 zlotych, uznat zadanie pozwu za zasadne w calosci. Jako podstawe prawna
rozstrzygniecia wskazano przepisy

art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 k.c.

O odsetkach od roszczenia gtownego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 481 k.c. zasadzajac je od dnia
doreczenia pozwanemu pozwu

z 18 grudnia 2020r. w ktorym powodowie zakwestionowali wazno$¢ umowy laczacej strony. Sad uznal, ze dopiero od
tej daty roszczenie powoddw o zwrot §wiadczenia nienaleznego z niewaznej umowy stalo sie wymagalne.

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 k.p.c.
Wyrok zostal zaskarzony w calo$ci przez pozwanego.
Skarzacy zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego tj.:

1) art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na
bezzasadnym przyjeciu, ze zawarta pomiedzy stronami umowa o kredyt mieszkaniowy nr (...) z dnia

14 czerwca 2007 1., w brzmieniu nadanym Aneksem nr (...) z dnia

30 kwietnia 2008 r. (zwana dalej jako: ,,Umowa kredytu") stanowi umowe

o kredyt denominowany do waluty CHF, podczas gdy jest to umowa

o kredyt dewizowy (walutowy), w ramach ktorej powdd jako kredytobiorca sam zdecydowal o walucie kredytu,
przewalutowaniu kredytu pierwotnie udzielonego w walucie PLN i jego warunkach, w tym kursie wedlug ktorego
dokonano przewalutowania, jak rowniez sposobie jego splaty

(w CHF lub PLN);

2) art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i nieuzasadnione
przyjecie, ze powodowie nie mieli mozliwoéci innej splaty niz tylko w PLN, podczas gdy waluta splaty kredytu jest
CHF co wprost wynika z 3.12 ust. 3 umowy kredytu, a splata w PLN byla dla powodéw jedynie fakultatywna;

3) art. 3851 § 11 § 3 k.c. przez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze zakwestionowane przez powoda postanowienia
umowy kredytu ksztaltuja jego obowiagzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
jako konsumenta (tj. sg abuzywne) w sytuacji, gdy postanowienia te z jednej strony byly indywidualnie negocjowane,
a z drugiej strony mialy dla powoda charakter fakultatywny, co oznacza, iz juz tylko z tego powodu nie moga by¢
uznane za majace charakter abuzywny (postanowienie, ktore jest tylko jedna z opcji ze swej istoty nie moze naruszaé
interesu Powoda w sposéb ,razacy");

3) art. 3851 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, iz sposéb przewalutowania kredytu nie zostal
indywidualnie uzgodniony z powodem, w sytuacji, gdy w niniejszej sprawie przy przewalutowaniu kredytu w dniu
6 maja 2008 r. zastosowano kurs indywidualnie negocjowany z powodem, tj. kurs 2,0550, ktéry byl korzystniejszy
dla powoda i nie wynikal z tabeli kursowej - rzekomo dowolnie ustalanej przez pozwanego, lecz uzgodniony byt przez
strony, co czyni ustalenia dokonane przez Sad I instancji w powyzszym zakresie bezzasadnymi;

na wypadek przyjecia, ze kwestionowane przez powoda klauzule przeliczeniowe majg charakter abuzywny, zarzucam
naruszenie:

5) art. 3851 § 11 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie w ten sposéb, ze po uznaniu klauzul przeliczeniowych za
abuzywne (mimo braku podstaw), dokonal oceny mozliwo$ci dalszego obowigzywania umowy kredytu bez wszystkich
postanowien wprowadzonych aneksem nr (...) do umowy kredytu, podczas gdy po ewentualnym usunieciu klauzul



przeliczeniowych z umowy kredytu, staje sie ona de facto kredytem czysto dewizowym (bez mozliwoSci splaty kredytu
w walucie PLN) i nie ma najmniejszych przeszkéd aby umowa kredytu dalej byta wykonywana w walucie CHF;

6) art. 358 § 2 k.c. wzw. z art. 3851 § 11 2 k.c. przez jego niezastosowanie polegajace na niezastapieniu postanowienia
abuzywnego, tj. klauzuli przeliczeniowej przepisem dyspozytywnym art. 358 § 2 k.c., podczas gdy przepis ten stanowi
przepis dyspozytywny, ktory moze znalezé zastosowanie zgodnie z orzeczeniami TSUE C-26/13 K. i C-260/18 D.;

charakter abuzywny, przy jednoczesnym nieuznaniu zarzutéw powyzej, zarzuca naruszenie:

7) art. 3851 § 11 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie w ten sposéb, ze

po uznaniu klauzul przeliczeniowych za abuzywne (mimo braku podstaw), dokonal oceny mozliwosci dalszego
obowigzywania umowy kredytu w calo$ci, w sytuacji gdy stwierdzenie abuzywno$ci klauzul zawartych w aneksie nr
(...) z dnia 30 kwietnia 2008 roku do umowy kredytu doprowadzié¢ powinno ewentualnie do stwierdzenia niewazno$ci
samego aneksu nr (...) do umowy kredytu przy pozostawieniu wazno$ci umowy kredytu w brzmieniu przed zawarciem
przedmiotowego aneksu do umowy kredytu.

w konsekwencji powyzszych uchybien:

8) art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez ich zastosowanie
i przyjecie, ze pozwany zobowiazany jest do zwrotu na rzecz powoda nienaleznego $wiadczenia;

9) art. 321 § 2 k.c. wzw. z art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez

ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze mozliwe jest orzeczenie w przedmiocie $wiadczenn stron (zasadzenie
$wiadczenia) w przypadku uznania niewazno$ci umowy kredytu, gdy tymczasem mozliwo$¢ taka istnieje jedynie
wskutek wydania wyroku uniewazniajacego umowe kredytu, w zwiazku z wyraZznym i konkretnym zadaniem
kredytobiorcy sformulowanym w powddztwie, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

W apelacji zarzucono tez naruszenie przepisOw postepowania cywilnego majacych istotny wplyw na tre$é¢ wyroku tj.:’

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez btedna, sprzeczng z zasadami logiki

ido$wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego, polegajgca na przyjeciu, ze pozwany moze dowolnie okreslaé¢
kursy waluty w tabeli kurséw, a w konsekwencji uznanie, ze ma niczym nieograniczona, swobodna mozliwo$¢ zmiany
warunkéw umowy kredytu, w sytuacji, gdy kryteria, ktére ostatecznie decyduja o kursie ogloszonym w tabeli, nie
pozostaja w gestii pozwanego,

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki

i do$wiadczenia zyciowego ocene dowodoéw w postaci zeznan powoda i uznanie, ze postanowienia aneksu numer
(...) nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodem, Bank nie zrealizowal obowigzku informacyjnego oraz powoda
zapewniono o stabilnoSci waluty CHF, kiedy okoliczno$ci te zostaly oparte tylko i wylacznie na zeznaniach powoda, a
wiec osoby zainteresowanej w korzystnym rozstrzygnieciu niniejszego postepowania;

3) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki

i do$wiadczenia zyciowego ocene dowoddw w postaci zeznan powoda

i uznanie, ze kredytobiorca nie zostal poinformowany o ryzyku kursowym zwigzanym z umowa kredytu, podczas gdy
kredytobiorca zdawal sobie sprawe z caloksztaltu warunkow zawieranej przez siebie umowy kredytu oceniajac je jako
korzystne i w pelni akceptowalne;

4) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki

i do$wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego polegajaca na przyjecia, ze przy przewalutowaniu kredytu z
PLN na CHF miatl zastosowanie kurs CHF wynikajacy z tabel kursowych pozwanego oraz

ze przy przewalutowaniu kredytu powdd nie mial mozliwos$ci negocjowania warunkéw umowy w sytuacji, gdy
do przewalutowania kredytu mial zastosowanie kurs indywidualnie negocjowany z powodem, bez jakiegokolwiek



odniesienia do tabel kursowych pozwanego, co wynika ze znajdujacego sie w aktach sprawy zestawienia splat oraz
tabeli kursowej z dnia 6 maja 2008 r.;

5) art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie wnioskow pozwanego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z zeznan $§wiadkow - R. K., K. D., D. H., ktére to dowody zostaly zgloszone
na okolicznoSci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Pozwany podtrzymal wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkoéw i opinii bieglego zawnioskowane w
odpowiedzi na pozew i na wskazane tam okolicznosci.

Powolujac sie na powyzsze wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku

i oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie kosztow za obie instancje ewentualnie

o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach procesu.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie i o zasgdzenie od strony przeciwnej na ich rzecz kosztow
zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty wskazane w pkt 1) i 2) apelacji dotyczace naruszenia przepisu art. 69 ust. 1
ustawy Prawo bankowe w zwiazku
zart. 658118 2k.c.

Pozwany dazy do przekonania Sadu odwolawczego, ze Sad pierwszej instancji naruszyl wskazane przepisy blednie
przyjmujac, ze umowa kredytowa laczaca strony ma charakter kredytu w zlotych polskich denominowanego do franka
szwajcarskiego a zobowiazanie moglo by¢ realizowane tylko w zlotych polskich gdy w istocie strony laczy umowa
kredytu dewizowego a splaty mialy by¢ realizowane we frankach szwajcarskich lub faktycznie w zlotych polskich, co
przesadza o wazno$ci umowy bez wzgledu na zarzuty co do abuzywno$ci niektérych jej postanowien.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze aneks nr (...) do umowy kredytowej doprowadzil do przeksztalcenia kredytu
wyrazonego w zlotych polskich

w kredyt walutowy. Aby tak bylo, po dokonanej konwersji, umowa musialaby

w sposob jednoznaczny okresla¢ zobowigzanie powoddéw wyrazone we frankach szwajcarskich. Tak sie jednak nie
stalo.

Trafnie Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze brak jest takiego zapisu
w aneksie dotyczacym tzw. konwersji zobowigzania kredytowego.

Z treSci aneksu nie wynika ile frankéw szwajcarskich powodowie sg winni bankowi. Mowa jest jedynie o tym, ze ich
dotychczasowe zadluzenie zostaje przeksztalcone z dlugu w zlotych polskich na dlug we frankach szwajcarskich po
kursie sprzedazy franka szwajcarskiego wskazanym w tabelach banku.

Umowa tak przed jak i po jej aneksowaniu nie zawiera zadnych szczegblowych postanowien okreslajacych kryteria
w oparciu o jakie bank bedzie ustalal kurs waluty do ktérej indeksowano zobowigzanie powodoéw. Wbrew temu co
przyjal Sad pierwszej instancji brak wyrazenia zobowigzania powodow

w walucie obcej i odniesienie dlugu w zlotych polskich do zobowiazania we frankach szwajcarskich §wiadczy o tym,
ze w istocie aneks nr (...) doprowadzil

do indeksacji dotychczasowego dtugu do waluty majacej w celu mozliwo$é zastosowania stawki oprocentowania
LIBOR przeznaczonej dla tej waluty.



Niewatpliwie byto to korzystne w tamtym czasie dla powodow, gdyz zapewniato im nizsze raty kapitalowo-odsetkowe
niz w przypadku stosowania stawki WIBOR przewidzianej dla kredytow w zlotych polskich. Mimo, ze konwersja
nastapila z inicjatywy powodéw brak jest podstaw do przyjecia,

jak chce tego pozwany, ze kurs waluty w oparciu o jaki dokonano przeliczenia zadluzenia zostal wynegocjowany przez
powodow.

Pozwany nie przedstawil na te okoliczno$é zadnych dowoddow a powodowie nie przyznali tego faktu.

Takze dowody z zeznan §wiadkow zawnioskowanych przez pozwanego

w odpowiedzi na pozew czy dowdd z opinii bieglego nie byly naprowadzane na okoliczno$é, ze toczyly sie z powodami
indywidulane negocjacje co do zasad przeliczania dtugu w kwestii kursu przyjetego do konwersji zalozenia.

Dlatego Sad Apelacyjny nie uwzglednil zawartego w apelacji wniosku skarzacego o przeprowadzenie dowodow z
zeznan wskazanych w niej Swiadkoéw czy opinii bieglego, jako zbednych dla rozstrzygniecia.

Zarzuty dotyczace naruszenia przepisOw prawa materialnego wskazanych

w pkt 3), 4) i 5) nalezy uznaé za chybione. Wniosek powodéw o konwersacje kredytu, co w istocie spowodowato
wprowadzenie indeksacji zadluzenia do franka szwajcarskiego po kursie okre$lanym przez bank, nie oznacza, ze istota
tego postanowienia umownego byla indywidualnie negocjowana przez strony umowy. Powodowie jako konsumenci
nie mieli bowiem wiedzy na temat ksztaltowania przez bank wysokosci kursu tak w dacie konwersji jak i w dacie
splaty poszczegoélnych rat. Uprawnienie banku do jednostronnego ksztaltowania wysokosci kursu waluty do ktorej
indeksowano dlug trafnie Sad Okregowy uznal jako niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu przepisu art.
385"

§ 1 k.c. naruszajace dobre obyczaje oraz razaco naruszajace interesy powodéw jako konsumentow.

Nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze w wyniku konwersji o jakiej mowa w aneksie nr (...) kredyt z zobowigzania w
zlotych polskich stal sie zobowigzaniem czysto dewizowym.

Uznajac za dopuszczalne prawem bankowym udzielanie kredytow
w walucie polskiej, walutowych, indeksowanych i denominowanych nie spos6b uzna¢ zobowiazania powodoéw za
zobowiazanie walutowe skoro bank wyplacil im kredyt w zlotych polskich i w takiej walucie splacali zobowigzanie.

Mozliwos$¢ splacania rat we frankach szwajcarskich nie przesadza

o charakterze zobowigzania skoro po zawarciu aneksu nr (...) z literalnego brzmienia umowy nie wynika wielko$¢
zobowigzania w walucie obcej

a ewentualne ustalanie tej wielkoSci uzaleznione jest od zastosowania postanowienia indeksacyjnego majacego
charakter abuzywny.

Sad Apelacyjny nie uznaje tez za zasadny zarzutu opiewajacego w pkt 6) dotyczacego naruszenia przepisu art. 358 §
2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie.

Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w swym orzecznictwie nakazuje chroni¢ konsumenta przed
niedozwolonymi postanowieniami umowy przez stwierdzenie ich bezskuteczno$ci a jednocze$nie przy zachowaniu
réwnowagi stron, dazy¢ do utrzymania umowy obarczonej postanowieniami abuzywnymi.

Miedzy innymi poprzez uzupehianie luk w umowie wynikajacych
z pominiecia postanowien niedozwolonych przepisami dyspozytywnymi obowiazujacymi w danym kraju.

W ocenie Sadu Apelacyjnego trafnie Sad pierwszej instancji uznal, ze przepis art. 358 § 2 k.c. nie stanowi takiego
przepisu.

W pierwszej kolejnoéci dlatego, ze nie obowigzywal on w dacie zawarcia przez strony kontraktu czy aneksu nr (...)
a ustawodawca nakazuje bada¢ abuzywnos$¢ postanowienn umowy wedlug stanu obowigzujacego w dacie jej zawarcia



(art. 385 k.c.). Po drugie wspomniany przepis art. 358 § 2 k.p.c. dotyczy ustalania wartoéci waluty obcej w zlotych
polskich a nie przeliczania zobowigzania w zlotych polskich na walute obca (art. 358 § 2 k.c.).

Za bezzasadny nalezy tez uznac zarzut z pkt 7) dotyczacy naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Zdaniem pozwanego ewentualna mozliwo§¢ postanowien umownych wynikajaca z abuzywnoS$ci niektorych
uregulowan winna skutkowac niewaznoécia aneksu nr (...) i powrotem do zobowigzania powodéw wynikajacego z
pierwszej umowy, czyli z kredytu dotyczacego zobowiazania w zlotych polskich.

Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska. Brak bowiem podstaw do uznania niewaznoSci calego aneksu nr
(...). Mimo niedozwolonego charakteru niektorych jego postanowien doprowadzil on do zmiany pierwszej umowy
poprzez wprowadzenie indeksacji zobowiazania do franka szwajcarskiego. Bezskuteczne dla powodow sa jedynie te
postanowienia tego aneksu., ktore okreslaja zasady tej indeksacji odwolujace sie do kursu waluty obcej okre$lajacego
jednostronnie przez bank. Oceniajac czy tak wadliwie stosowana umowa moze by¢ nadal utrzymana dotyczy kontraktu
juz po jego zmianie a nie wylgcznie aneksu jakby do zmiany umowy nie doszlo.

W zwiazku z powyzszym nie moze tez by¢ uwzgledniony zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.c. w zwiazku z art. 405
k.c. (pkt 8), gdyz wobec niewazno$ci umowy ze wzgledu na brak mozliwosci jej dalszego wykonywania, z pominieciem
klauzul abuzywnych, §wiadczenie otrzymane przez bank nalezy uznaé za nienalezne w rozumieniu tych przepisow.

Brak tez podstaw do uznania, ze uwzgledniajac zagdanie pozwu w calo$ci Sad Okregowy wyszed! ponad zagdanie mimo,
ze powodowie jako kredytobiorcy nie wystapili z wyraZznym zadaniem stwierdzenia niewazno$ci umowy laczacej
strony.

Sad pierwszej instancji odnidst sie do tej kwestii wskazujac nadto, ze na ewentualng niewazno$¢ umowy powodowie
wskazywali juz w uzasadnieniu pozwu a jednocze$nie zarzut taki potwierdzili w pismie z 18 grudnia 2020r.
skierowanym do pozwanego o$wiadczajac jednoczesnie przed Sadem pierwszej instancji, ze zdaja sobie sprawe z
konsekwencji tego rodzaju ustalenia i uwazaja je za korzystne dla siebie. Sad Apelacyjny podziela to stanowisko nie
znajdujgc obecnie argumentéw mogacych prowadzi¢ do odmiennego wniosku.

Z podanych wyzej wzgledow nie zastuguja na uwzglednienie podniesione w apelacji pozwanego zarzuty dotyczace

naruszenia przepiséw prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. i art. 235 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c.

Fakt, ze mozliwos$¢ ksztalttowania przez pozwanego kursoéw waluty do ktérej indeksowane jest zobowigzanie powodow
nie jest nieograniczone nie stoi w sprzeczno$ci ze stwierdzeniem, ze pozwany mial pewien wplyw na ksztaltowanie tego
kursu w sposéb dla siebie korzystny a powodowie nie znali granic tego wpltywu co wyklucza przyjecie ich §wiadome;j
akceptacji.

Nie ma tez istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia czy i w jaki sposéb pozwany wykorzystywal mozliwoéci
ksztaltowania wysoko$ci kursu franka szwajcarskiego w sposob najbardziej korzystny dla siebie. Wystarczajace jest,
ze zgodnie z umowa mial takg mozliwo$¢. Ustalenie Sadu, ze powodéw zapewniano, iz konwersja jest korzystna, gdyz
frank to waluta bardzo stabilna oparte zostaly na zeznaniach powddki. Bank w apelacji dazy do wykazania, ze brak
bylo podstaw do czynienia ustalen w tym zakresie w oparciu o zeznania powodki, gdyz jest ona osoba zainteresowanag
korzystnym dla niej rozstrzygnieciem opartym na takim ustaleniu.

Wskazana okoliczno$¢ nie jest wystarczajaca dla podwazenia wiarygodno$ci zeznan powodki. Brak bowiem dowodéw
przeciwnych a nadto
w dacie zawierania umowy kredytowej czy jej aneksowania waluta szwajcarska uznawana byla za stabilna.

Zarzut co do braku podstaw co do wywigzania sie z obowigzkéw informacyjnych co do pouczenia powodéw o ryzyku
wynikajacym z indeksacji zobowigzania kredytowego do waluty obcej, ze wzgledu na to co podano wyzej, ma znaczenie
drugorzedne.



Zwr6ci¢ nalezy jednak uwage, ze zgodnie z orzecznictwem TSUE wynikajaca z prawa unijnego ochrona konsumenta
w przypadku zobowiagzan w stosunku do bankéw wynikajacych z kredytow walutowych czy indeksowanych lub
denominowanych nie moze ograniczac sie tylko do opartego na wzorach pouczenia o ryzyku kursowym. Winna by¢
potaczona z doglebnie i wyczerpujaca informacja co do tego jak bedzie sie ksztaltowalo zobowiazanie konsumenta

w przypadku nie tylko dotychczasowym ale i wiekszych niz dotychczas zmian kursu danej waluty.

Co do mozliwosci indywidualnego negocjowania przez powoddéw warunkéw umowy w zwiazku z zawarciem aneksu nr
(...) czy tez przydatnoéci przeprowadzenia dowodow z zeznan §wiadkow i dowodu z opinii bieglego, wnioskowanych
przez pozwanego w apelacji Sad Apelacyjny wypowiedzial sie juz wyzej.

Majac powyzsze na uwadze Sad odwotawczy oddalit apelacje pozwanego na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. jako
pozbawiona uzasadnionych podstaw.

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 k.p.c.

SSA Roman Sugier



