Sygn. akt I ACa 635/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta
Protokolant : Justyna Skop

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2022 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko A. J.iS. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt II C 1032/17

oddala apelacje.

SSA Elzbieta Karpeta

Sygn. akt I ACa 635/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2020r Sad Okregowy w Katowicach oddalit powbédztwo Banku (...) Spotki Akcyjnej
w W. kierowane przeciwko A. J. i S. K. o zaplate.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze pozwani w dniu 14 lipca 2008 r., jako kredytobiorcy zawarli z Bankiem (...) S.A.
w W. jako kredytodawcg umowe o kredyt hipoteczny. W § 2 umowy wskazano, ze kwota kredytu wynosi 493.100,00
PLN (ust. 1) oraz ze Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.
Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyla do Kredytobiorcy
pismo, informujace o wysokos$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego réwnowarto$ci w PLN



zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu/transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty
zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowej (ust. 2). Cel kredytu okreslono, jako budowa domu metoda
gospodarcza (220.000 zl) oraz splata innego kredytu mieszkaniowego (273.100 zl). Przedmiotem zabezpieczenia
miala by¢ nieruchomo$¢ gruntowa polozona w M., na ktorej zostanie ustanowiona hipoteka (ust. 4 i 5). Okres
kredytowania okres§lono na 468 miesiecy (ust. 6).

W umowie okreslono takze warunki wyplaty kredytu, oplaty i prowizje, zobowigzania i o§wiadczenia kredytobiorcy,
oprocentowanie.

W § 6 umowy wskazano, ze Kredyt oprocentowany jest wedtug zmiennej stopy procentowej (ust. 1), w przypadku
kredytu oprocentowanego wedlug zmiennej stopy procentowej Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stop procentowych
co oznacza, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie kredytu i wzroénie
wowczas wysoko$¢é miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej (ust. 2). Oprocentowania kredytu wynosi 3,74 % w
stosunku rocznym, co stanowi sume stopy referencyjnej L. 3M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia Umowy
oraz marzy w wysoko$ci 0,95 p.p., stalej w calym okresie kredytowania (ust. 3) odsetki sa naliczane za kazdy
dzien od aktualnego salda zadluzenia (ust. 4), oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy
referencyjnej L. 3M (CHF) (ust. 5), stopa referencyjna zmienia sie w cyklu kwartalnym i przyjmuje warto$¢ z ostatniego
dnia roboczego ostatniego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy (ust.6).

W § 7 umowy kredytobiorcy zobowigzali sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich,
z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platno$ci raty kredytu, zgodnie z (...) Banku (...)
S.A. (ust. 1). W ust. 2 wskazano, ze kredyt splacany bedzie w 468 ratach miesiecznych, w tym 12 rat obejmujacych
odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 456 rownych ratach miesiecznych, ktoére zawieraja malejaca cze$é
odsetek oraz rosnaca czesé raty kapitalowej, a w ust. 3, ze splata kredytu nastepowac bedzie poprzez bezposrednie
potracanie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku Kredytobiorcy w Banku. Splaty rat odsetkowych lub kapitalowo-
odsetkowych bedg nastepowa¢ w tym samym dniu miesigca, w jakim miala miejsce wyplata kredytu lub jego
pierwszej transzy, poczawszy od miesigca nastepnego po pierwszej wyplacie srodkéw z kredytu. Zgodnie z ust. 31 4
ostatnia rata splaty kredytu ma charakter raty wyréwnujacej, co oznacza, ze stuzy rozliczeniu calo$ci zobowigzania
Kredytobiorcy wzgledem Banku, a w okresie karencji Kredytobiorca zobowigzany jest splacaé jedynie raty odsetkowe,
bez konieczno$ci splacania rat kapitalowych.

W dalszej czeSci umowy ujeto warunki zabezpieczenia, okreslajac miedzy innymi w § 8 umowy, Ze na zabezpieczenie
splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami, Kredytobiorca ustanawia na rzecz Banku: hipoteke kaucyjna do
sumy 838.270 PLN, na nieruchomo$ci gruntowej polozonej w M. przy ul. (...), wpisanej do ksiegi wieczystej o nr (...),
cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych (...), o ktérej mowa w § 2, na ktorej
zostanie ustanowiona hipoteka, zgodnie z warunkami okreSlonymi w § 3 i § 5 Umowy, cesje na Bank praw z polisy
ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcoéw, zgodnie z warunkami okreslonymi w § 31 § 5 Umowy.

Kolejno, zawarto o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz postanowienia koncowe. W § 11 ust. 2 wskazano, ze
integralna czeS¢ Umowy stanowia: Regulamin, Pelnomocnictwo do wykonywania czynnoSci w imieniu Kredytobiorcy,
Cennik Kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna. Zgodnie z § 11 ust. 3, 4 i 5 umowy, umowa moze zosta¢ rozwiazana za
porozumieniem stron lub wypowiedziana w formie pisemnej przez kazda ze stron z zachowaniem 30 dniowego okresu
wypowiedzenia, bank moze wypowiedzie¢ umowe w przypadku niedotrzymania przez Kredytobiorce warunkow
udzielenia kredytu w szczegoélno$ci w zakresie sposobu i terminu splaty kredytu, a w zakresie nie uregulowanym U
mowg zastosowanie majg postanowienia Regulamin.

W § 12 umowy wskazano, iz calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia Umowy wynosi 534.233,75 PLN, a
rzeczywista roczna stopa oprocentowania na dzien sporzadzenia Umowy wynosi 4,65 % w skali roku; przy zalozeniu,
ze: przyznana kwota kredytu zostala wyplacona w caloéci i jednorazowo, pierwsza splata raty odsetkowej lub
kapitalowo-odsetkowej bedzie miala miejsce w tym samym dniu najblizszego miesigca nastepujacego po miesigcu,



w ktorym zostanie uruchomiony kredyt, w przypadku wystepowania ubezpieczenia kredytu do czasu ustanowienia
hipoteki, okres ubezpieczenia wynosi 6 miesiecy, w przypadku wystepowania ubezpieczenia z tytutu niskiego wktadu
wlasnego kredytobiorcy, uwzglednia sie skladke na okres pierwszych 3 lat i uznaje sie, ze jest ona platna w dniu
uruchomienia kredytu, w przypadku ubezpieczenia nieruchomo$ci przyjmuje sie sume skladek w calym okresie
kredytowania przy zalozeniu, ze warto$é nieruchomosci i stawka ubezpieczenia jest stala we wskazanym okresie,
w przypadku ubezpieczenia na zycie przyjmuje sie sume skladek w calym okresie kredytowania przy zalozeniu, ze
skladki naliczane sg od malejacego salda ustalonego zgodnie z pierwotnym harmonogramem splat, prowizja od
udzielenia kredytu, oplata za wpis hipoteki oraz podatek od czynnosci cywilnoprawnych, zostaly wniesione w dniu
uruchomienia kredytu, koszt wyceny zostal poniesiony przez klienta w wysokoS$ci wskazanej przez Bank w cenniku (z
zastrzezeniem sytuacji, w ktorej koszt wyceny zostal pokryty przez Bank)" (ust. 1), w przypadku, gdy Kredytobiorca nie
wywiazuje sie ze zobowiazan wynikajacych z Umowy Bank ma prawo obcigzy¢ Kredytobiorce nastepujacymi kosztami:
1) koszt oprocentowania karnego dla zadluzenia przeterminowanego. Wysoko$¢ oprocentowania karnego réwna jest
czterokrotno$ci stopy lombardowej, co na dzien sporzadzenia umowy wynosi 30,00 %. Wysoko$¢ oprocentowania
ulega zmianie w przypadku kazdorazowej zmiany wysokoéci stopy lombardowej. Nowa wysoko$§¢ oprocentowania
karnego obowigzuje od nastepnego dnia roboczego po zmianie wysoko$ci stopy lombardowej, 2) koszt upomnien i
monitéw - wyslanie kazdego monitu - 20 PLN, wyslanie kazdego wezwania do dostarczenia dokumentéw zgodnie z
Umowa - 20 PLN, 3) koszty sadowe i postepowania egzekucyjnego zgodnie z ,,Ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
komornikach sadowych i egzekucji” i ,,Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych" (ust.
2) (dowdd: umowa o kredyt hipoteczny k. 39-45, Regulamin R22 k. 6-15, regulamin Rgg k. 16-25).

Bezspornym w sprawie bylo, ze kwota kapitalu zostala pozwanym przez powodowy bank wyplacona w wysoko$ci
wynikajacej w zawartej umowy, przy czym cze$ciowo na splate kredytu zaciggnietego przez pozwanych w banku (...)
SA, za$ cze$ciowo i w transzach na budowe przez nich domu.

W dniu 22 marca 2013 r. strony zawarly aneks nr (...) do spornej umowy kredytu, na mocy ktérego ustalono ramowo
sposob ustalania kursu bazowego CHF/PLN oraz iz kurs do splaty kredytu nie moze odbiegaé o wiecej niz 10 %
od kursu bazowego. Nadto ustalono ze splata kredytu moze nastapi¢ bezposrednio w CHF i w tym celu wskazano
pozwanym odrebny rachunek bankowy prowadzony w tej walucie.

Pozwani chcieli wybudowa¢ dom na wcze$niej nabytej dzialce budowlanej. Na zakup dzialki zaciggneli kredyt w
PLN w (...) SA. W pierwszej kolejnosSci zwrocili sie do tego banku, lecz uzyskali informacje, ze nie maja zdolno$ci
kredytowej aby podwyzszy¢ kredyt o kwote ktdra uzyskaé chcieli. Wéwcezas zwrdcili sie do powodowego banku, lecz
tu réwniez uzyskali informacje, ze na kredyt w PLN w wysokoS$ci przez nich wnioskowanej nie majg wystarczajacej
zdolnoSci kredytowej. Pracownik banku zaproponowal wiec pozwanym kredyt indeksowany do CHF, co do ktdrego
taka zdolno$¢ kredytowa pozwani wykazywali. Po przej$ciu standardowej procedury kredytowej pozwani umowe
kredytu podpisali. Umowa zostala zawarta na druku przygotowanym przez bank. Tre$¢ umowy nie podlegala
mozliwo$ci negocjacji ze strony pozwanych za wyjatkiem wysoko$ci udzielonego kredytu oraz okresu kredytowania.
Przy zawieraniu umowy pozwani nie uzyskali informacji w jaki sposéb sa ustalane kursy walut w tabeli powodowego
banku. Pozwani pobieznie czytali umowe przed jej podpisaniem.

Pozwani splacali sporny kredyt, jednak od 2014 r. nieregularnie. Wezeéniej korzystali rowniez z przerwy w splacie
rat w czedci.

W zwigzku z nieterminowa splaty rat przez pozwanych z tytulu zobowiazania wynikajacego ze spornej umowy o kredyt
hipoteczny, na podstawie § 19 ,Regulaminu kredytowania oséb fizycznych w ramach ustlug bankowo$ci hipotecznej w
Banku (...) SA " skierowal do pozwanych wypowiedzenia umowy z dnia 13 listopada 2015 r., ktore zostalty odebrane
przez pozwanych w dniu 3 grudnia 2015 .

Sad oddalil wniosek pozwanych o dopuszczenie dowodu z zeznah $wiadkéw zawartych w jej pisémie z dnia 13
marca 2018, co do ktérych fakty majace by¢ ustalone w oparciu o zeznania tych $wiadkéw zostaly wskazane
na rozprawie w dniu 11 maja 2018 r. Wskazane przez pozwanych fakty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia



sprawy. Bez znaczenia bowiem bylo, jaki byl przebieg postepowania restrukturyzacyjnego, ktory pracownik banku
zainicjowal wypowiedzenie pozwanym umowy kredytu. Bez istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia bylo tez czy
pozwani mieli zdolnoé¢ konieczna dla zaciggniecia kredytu w PLN, skoro Swiadomie zaciggneli kredyt indeksowany
do CHF. Pominieciu podlegal rowniez wniosek pozwanych o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, a to w zwigzku
z uwzglednieniem zarzutu pozwanych wskazujacego na niewazno$¢ spornej umowy. Prowadzenie postepowania
dowodowego z opinii bieglego w tej sytuacji prowadzitoby jedynie do zbednego przedtuzenia postepowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy wskazal, ze pierwszoplanowemu rozwazeniu podlega zarzut pozwanych
dotyczacy niewazno$ci umowy kredytu, z uwagi na to, iz postanowienia umowy maja charakter abuzywny i jako takie
sa w stosunku do nich bezskuteczne.

Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, iz umowa laczaca strony jest umowg kredytu w rozumieniu art. 69 prawa bankowego
— ustawy z 29 sierpnia 1997 roku, zgodnie z ktérym przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Z kolei przepis art. 69 § 2 ustawy stanowi, ze umowa kredytu powinna byé¢ zawarta na pi$mie i okreslac
w szczegoblno$ci m.in. strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin
splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy $rodkow pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje oraz warunki dokonywania zmian
i rozwigzania umowy. Z dniem 26 sierpnia 2011 r. do art. 69 ust. 2 zostal dodany m.in. pkt. 4a, wskazujacy wprost
na mozliwo$¢é zawierania umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, przy
czym taka umowa musi wskazywa¢é szczegOlowe zasady okreSlania sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych
oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Poza tym zmiana prawa bankowego dokonana ustawa
z dnia 29 lipca 2011 r. w art. 69 ust. 3 stanowila, iz w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaéc
przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezpos$rednio w tej walucie. W tym przypadku w
umowie o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego do gromadzenia $rodkéw
przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku. Do czasu zmiany
prawa bankowego ta ustawa, zwana antyspreadowa, kredytobiorca nie mégl dokonywaé splat w walucie, chyba ze
przewidywala to sama umowa. Zmiany te nie oznaczaja jednak, iz umowy kredytu indeksowane do waluty obcej
zawarte przed 26 sierpnia 2011 r. sg niewazne, co zostalo wyjasnione takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.

Strony zawarly umowe odpowiadajgca warunkom umowy kredytu w rozumieniu powyzszych przepiséw, przy
czym budzi watpliwoéci Sadu spelnienie warunku pod postacia prawidlowego okreélenia zasad splaty kredytu,
odzwierciedlonej w art. 69 ust. 2 pkt 4 prawa bankowego, a co bedzie wynikalo z dalszej cze$ci uzasadnienia.

Kolejno, bezspornym w sprawie jest takze i to, iz powod ma status przedsiebiorcy, a pozwani status konsumentow w

rozumieniu art. 22 'k.c.

Osia sporu pozostawalo, czy jakiekolwiek postanowienia umowy stanowia klauzule niedozwolone, a w dalszej czeSci
— jesli tak — czy i jaki mialo to wplyw na tre$¢ wzajemnych zobowiazan stron. Istotna pozostaje przy tym kwestia
przyjetego miernika indeksacji, a przede wszystkim sposobu ustalania wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych, a to
wobec zapis6w umowy i odestania do tabeli kurséw kupna i sprzedazy ustalanych w powodowym banku.

Wymaga zaakcentowania, ze umowa kredytu, jak kazda umowa, rodzi stosunek obligacyjny, ktoérego immanentna
cecha jest zgodna wola stron tak co do jej zawarcia jak i jej postanowien, ktore musza jednak by¢ na tyle jasne i
zrozumiale dla kazdej ze stron, aby nie narazaly strony na razaca sprzeczno$¢ postanowien umowy z jej interesem.
Oczywistym jest, iz strony na zasadzie swobody uméw moga dowolnie uksztaltowaé stosunek umowy, nie mniej jednak



granice swobody uméw wyznacza art. 353" k.c., ktory stanowi o tym, by tre$¢ i cel stosunku umownego nie sprzeciwialy
sie wlaSciwo$ci stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Poza tym nalezy mie¢ na uwadze, iz jedna ze
stron omawianej umowy kredytu hipotecznego jest konsument, co juz powoduje konieczno$¢ zachowania przepiséw
regulujacych ochrone konsumenta takze przez banki, ktére tym samym musza respektowaé m.in. przepisy Dyrektywy
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

Podkresli¢ nalezy, iz umowa kredytu, co juz wyzej bylo wskazane, musi okre$la¢ wysoko$¢ udzielonego kredytu,
walute kredytu, warunki na jakich zostal udzielony, zasady jego zwrotu, zasady oprocentowania i jego zmiany, terminy
splaty. Zatem w dacie jej zawierania musi doj$¢ do ustalenia wysoko$¢ kredytu, a tym samym wysokoSci zobowigzania
kredytobiorcy — konsumenta - wobec banku, co moze by¢ wyrazone w spos6b kwotowy albo tez poprzez zastosowanie
obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obcg, takze kursem franka
szwajcarskiego (CHF). Posluzenie sie przez strony konstrukcja klauzuli waloryzacyjnej, w tym walutowej, pozostaje
w ocenie Sadu dopuszczalne i jest szeroko stosowane w praktyce bankow ze wzgledu przede wszystkim na potrzebe
ograniczenia niekorzystnych dla obu stron skutkéw zmiany wartoéci pienigdza polskiego. Zastosowanie zatem
walutowych klauzul indeksacyjnych powinno wiec opiera¢ sie na takim ich zapisaniu, by zmienno$é kursu waluty
obcej zostala wyznaczona przez element zewnetrzny i mozliwie obiektywny w stosunku do stron umowy tego rodzaju,
okreslany przez instytucje finansowe spelniajace kryteria bezstronnego dzialania w stosunku do banku udzielajacego
takiego kredytu. Prawo bankowe dopuszcza w ramach swobody uméw mozliwo$¢ zawierania umoéow indeksowanych
do waluty obcej, o czym byla juz mowa powyzej. Poza tym zastosowanie indeksacji walutowej jest dopuszczalne co

do zasady. Nie narusza ani zasady nominalizmu z art. 358 " k.c., ani tez zasady swobody uméw z art. 353 * k.c.,
jezeli pozwala na okresSlenie koniecznych przedmiotowo postanowien umowy kredytowej, okreslonych w art. 69
prawa bankowego. Sporzadzenie umowy zgodnie z tymi przepisami wymaga wiec zastosowania takiego mechanizmu
na etapie okreslania kursu CHF na potrzeby ustalenia kazdej kolejnej raty, ktéry bylby niezalezny od arbitralnych
decyzji kredytodawcy, w tym postuzenia sie kursami innych instytucji finansowych, na przyklad §rednim kursem NBP.
Dopuszczalnym byloby rowniez wyrazne okreslenie zasad ustalania kurséw przeliczeniowych (np. okreslony poziom
spreadu w % czy w groszach np. od éredniego kursu NBP, czy innego kursu ktérego jednak nie ustala strona umowy
— bank). Ma to prowadzi¢ do tego, aby kredytobiorca z gbry mogt ustali¢ poziom, do ktérego ponosi ryzyko zwigzane
ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujacym znane z goéry warunki ustalania wysoko$ci rat
kapitalowych, rzutujacych automatycznie na wysokosé¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca musi
takie zapisy zaakceptowaé, mimo Ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegélnych rat.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. badanie laczacej konsumenta z przedsiebiorca umowy celem ustalenia, czy zawarte w niej
postanowienia maja charakter niedozwolony (abuzywny) dopuszczalne jest tylko w odniesieniu do tych postanowien,
ktore nie zostaly z konsumentem indywidualnie uzgodnione. Z zasady kontroli poddawane sa te postanowienia, ktore
nie okreslaja gtownych $wiadczen stron. W sytuacji natomiast gdy dane postanowienie okreéla gléwne $wiadczenia
stron, przestanka dopuszczalno$ci jego kontroli jest (poza brakiem indywidualnego uzgodnienia z konsumentem)
stwierdzenie, Ze nie zostalo ono sformutowane w sposob jednoznaczny.

Przechodzac zatem do oceny umowy zawartej przez strony, to w ocenie Sadu wynik przeprowadzonego postepowania
dowodowego, obejmujacego analize treSci spornych zapisow umowy prowadzi do stwierdzenia niewaznos$ci umowy
w caloSci z powodu bezskutecznosci jej glownych postanowien i niedopuszczalnosSci (niemoznosci) ich zastapienia
innymi ze wzgledu na konieczno$é¢ utrzymania podstawowych jej elementéw decydujacych o jej charakterze prawnym.
Powyzsze musiatlo prowadzi¢ ostatecznie do oddalenia powddztwa powodowego Banku, jako opartego na spornej
umowie.

W ocenie Sadu skutek niewaznoéci umowy rodzi postanowienie umowy zawarte w § 2 ust. 2 umowy, w ktérym
wskazano, ze ,kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF
wedtug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyla do Kredytobiorcy pismo,
informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie



z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu/ transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$é¢ kwoty
zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowej”. Postanowienie to okresla zatem sposbb ustalenia wysokosci
zobowigzania pozwanej, przy zastosowaniu klauzuli, tzw. klauzuli waloryzacyjnej. Istota takiej klauzuli sprowadza
sie do oznaczenia przez strony danego stosunku prawnego wysoko$ci §wiadczenia pienieznego, czyli sumy, jaka ma
zaplaci¢ dhuznik wierzycielowi, nie wprost (poprzez wskazanie konkretnej iloSci jednostek pienieznych), a w spos6b
poéredni, poprzez opisanie wartoéci, jaka ma mie¢ spelniane §wiadczenie za pomoca miernika innego niz pieniadz.
Jednym z takich miernikéw moze by¢ przy tym obca waluta. Klauzule tego rodzaju stosowane sa co do zasady w
dlugoterminowych stosunkach prawnych, bowiem ich podstawowym celem jest unikniecie skutko6w zmiany warto$ci
Swiadczenia pienieznego w okresie obowigzywania umowy, ktora to zmiana wynika ze zmiany sily nabywczej pieniadza
w czasie. Z tych tez wzgledow miernik stuzacy do dokonania opisanego przeliczenia powinien speliaé kryterium
stabilnoS$ci. Przy przyjeciu waluty obcej jako tego rodzaju miernika i majac na wzgledzie mechanizm dzialania i
znaczenie klauzuli waloryzacyjnej (indeksacyjnej) istotne znaczenia z punktu widzenia obu stron umowy odgrywa
kwestia sposobu, w jaki waloryzacja ma by¢ dokonywana, a przede wszystkim kursu pary walutowej (tuta CHF/PLN),
przy zastosowaniu ktérego dokonywane bedzie przeliczenie.

Tym samym nalezy stwierdzié, iz te postanowienia umowy zawieraja klauzule abuzywna, jako ze pozwalaja bankowi
na dowolne ustalanie kurséw kupna i sprzedazy waluty na potrzeby rozliczen kredytowych. Umowa zawiera bowiem
odestanie do ,tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych”, nie wskazujac
w zaden spos6b warunkow ich ustalenia i pozostawiajac to do wylgcznej dyspozycji banku. Oczywistym jest rowniez
i potwierdzilo to postepowanie dowodowe, iz powyzszy zapis nie byl indywidualnie uzgodniony z pozwanymi —
pochodzil z przygotowanego przez bank wzorca umowy. Skutkiem negatywnej weryfikacji postanowienia umowy jest
przyjecie na zasadzie art. 385 ' § 2 k.c., ze takie postanowienie nie wigze konsumenta i postanowienie takie jest
bezskuteczne od momentu zawarcia umowy.

Oczywiécie pozostaje jeszcze kwestia uzgodnienia indywidualnie przez strony umowy jej spornych postanowieni na

etapie zawierania umowy. W my§él art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na
ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie to do postanowien umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ustalenia faktyczne wskazuja, iz

bank postuzyt sie przy zawieraniu umowy wzorcem umowy. Zatem zgodnie z art. 385 * § 4 k.c. ciezar dowodu, ze
postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie z klientem spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a zatem w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy na powodzie. Tymczasem postepowanie dowodowe wykazalo, iz te kwestie, majace
nastepnie swe odzwierciedlenie w kwestionowanych postanowieniach umowy nie byly uzgodnione z pozwana. Powod
nie przedlozy! na te okoliczno$¢ Zadnych dowodow, a za taki dowdd nie mozna uznac oswiadczenia podpisanego przez
pozwang w dacie zawierania umowy, z ktérego ma wynikac, iz dokonala §wiadomego wyboru kredytu indeksowanego
kursem CHF i ze jest Swiadoma ryzyka i skutkow kursu walut i oprocentowania. W pelni na wiare zaslugiwaly zeznania
pozwanej co do okoliczno$ci zawarcia umowy, w tym rodzaju i zakresu udzielonych im informacji o przyszlej umowie.
To obowigzkiem przedsiebiorcy dokonujacego czynnosci z konsumentem jest podjac takie dzialania, aby w sposéb
jasny, przystepny, zrozumialy i wszechstronny wyjaéni¢ mu wszelkie niezbedne informacje majace istotne znaczenia
dla przyszlej umowy. To tez rola banku bylo wyjasni¢ pozwanej zasady, na jakich bedzie ustalany kurs waluty obcej,
w szczegoblnosci za$ co do poinformowania ich o tym, ze kursy te beda ustalane przez powodowy bank, w jaki sposéb
ina jakich zasadach. Bank nie pouczyl pozwanej o skutkach zawarcia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz o
zagrozeniach z tego wynikajacych, ograniczajac sie do zapewnien, iz jest to kredyt tani, bezpieczny, przy ktérym nie
wzroénie oprocentowanie i raty. Umowa zawierala odestanie do tabeli kurséw, bez innych zastrzezen dotyczacych ich
zasad jej ustalania, takze w zakresie odmienno$ci kursow kupna, sprzedazy. Nawet jesli w dacie zawierania umowy
kurs sprzedazy CHF wobec zlotego byl znany czy tez dostepny pozwanej, to nie oznacza, ze w kolejnych dniach
przypadajacych na nastepne miesigce i lata zakladanego przez strony wykonywania umowy, realizacja ktdrej zostala
podzielona na wiele lat, pozwana tego kursu znaé nie mogla, a jego ustalenie pozostawione bylo bowiem wylacznie
bankowi. Dostepno$é¢ kursu walut w dacie zawierania umowy wynikata z obowigzku nalozonego na banki na mocy art.



111 ust. 1 pkt. 4 prawa bankowego. Na ustalanie kursu walut pozwana nie miala zadnego wplywu. Tylko powodowy
bank na mocy umowy byl jednostronnie upowazniony do okre$lenia wysoko$ci zobowigzania pozwanej, a wiec na
wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych. Umowa nie zawierala zapisow wyjasniajacych sposéb ustalenia kursow z
tabeli. Bank reagujac na zjawiska rynkowe, ustalal wysoko$¢ rat przy zastosowaniu swoich tabel w sposéb w caloSci
dowolny w rozumieniu spornej umowy.

Co réwniez istotne na kanwie niniejszej sprawy oceny wazno$ci umowy, w tym jej postanowien pod wzgledem
abuzywno$ci dokonuje sie na dzieh zawierania umowy, a nie na okres jej wykonywania (art. 385° k.c.). Na potrzeby
kredytéw walutowych zagadnienie to bylo Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 20 czerwca 2018r.
(sygn. akt ITI CZP 29/17) o tresci: ,,Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy.” Bez znaczenia wiec pozostaje w jaki sposdb bank faktycznie korzystal ze swobody ustalania
kurs6w walutowych — czy ustalane przez niego spready byly niewielkie, czy zmienialy sie w czasie, czy byly podobne
do spreadow ustalanych przez inne banki. Istotna dla ustalenia abuzywno$ci jest jedynie ich tresé.

Z przywolywanego przepisu art. 385 ' k.c. wynika, iz postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.
Przez postanowienia okre$lajace gléwne Swiadczenia stron umowy rozumie sie zatem postanowienia o charakterze
konstytutywnym dla danego typu czynnoS$ci prawnej, czesto utozsamiane z essentialia negotii umowy, a zatem tego
rodzaju postanowienia, bez ktérych nie sposéb zakwalifikowaé¢ umowy zgodnie z jej nazwg. Gléwne $wiadczenia
banku przesadzajace o istocie umowy laczacej go z kredytobiorca, to oddanie mu do dyspozycji ustalonej kwoty
kredytu na oznaczony w umowie czas i z przeznaczeniem na okreSlony cel, podczas gdy glowne Swiadczenia
kredytobiorcy obejmuja korzystanie z udostepnionej mu kwoty kredytu zgodnie z postanowieniami umowy, zwrot
kwoty wykorzystanego kredytu, zaplata odsetek oraz prowizji. Klauzula waloryzacyjna (indeksacyjna) stuzy do
ustalenia wysokoSci Swiadczenia glownego kredytobiorcy, (kwoty, ktéra ma on zwrédci¢ bankowi) i stanowi instrument,
ktory stuzy do ostatecznego ustalenia rozmiaru $wiadczenia kredytobiorcy. Mechanizmy, stuzace do przeliczania
zlotych na franki szwajcarskie, by mogly by¢ stosowane musza by¢ uzgodnione i zaakceptowane przez obie strony
w dacie zawierania umowy. Za ugruntowane nalezy juz przyjac¢ stanowisko wypracowane przez Sady, iz niejasny i
niepoddajgcy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi pelng swobode,
jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktora nie
zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej
dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolona. (zob. np. wyrok SN z dnia 4.04.2019r.,
sygn. akt IV CSK 159/17). Niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséow waluty,
pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy
konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna
przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong.

Sad Okregowy podzielil argumentacje Sadu Apelacyjnego w Warszawie przedstawiona w uzasadnieniu wyroku z dnia
23 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt V ACa 567/18) i uznal, ze takie zapisy dotycza gtéwnego przedmiotu umowy kredytu
indeksowanego do innej waluty niz polski ztoty, w tym do CHF. Analogiczne stanowisko TSUE takze wyrazal wcze$niej,
w tym w wyroku z 14 marca 2019 r., C — 118/17, wydanego w sprawie D.. Sad nie podziela stanowiska wyrazonego
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r., (sygn. akt IV CSK 309/18), w ktérym opowiedzial sie za
dominujacym dotychczas pogladem w orzecznictwie, iz klauzula waloryzacyjna spelia jedynie role wprowadzonego
dodatkowego do umowy mechanizmu przeliczeniowego §wiadczen pienieznych stron. Sad Najwyzszy w wyroku tym
niejako dal wyraz temu, iz ,usuniecie z umowy postanowienia niedozwolonego nie musi spowodowaé¢ niewaznosci
calej umowy, tym bardziej gdy uzna sie za obowiazujace $§wiadczenia stron w walucie polskiej, ktora zaleznie od woli
stron mogla by¢ albo nie denominowana do obcej waluty”.



Jednocze$nie majac na uwadze art. 353 ' k.c., dot. tzw. granic swobody umoéw, zwigzanych z samg istota,
naturg umowy, rowniez kredytowej, nie pozwalaja na akceptacje tresci zapisow dotyczacych indeksacji kredytu do
CHF wedlug kuréw ustalanych przez kredytodawce. Przekraczaly bowiem granice wyznaczone naturg stosunkow
obligacyjnych. Przeliczenie zlotéwek na franki szwajcarskie i odwrotnie mialo nastepowaé przy przyjeciu kursow
wynikajacych z tabel kursowych powoda, zatem to bank uzyskal wylaczne prawo do okreslania kursu CHF dla potrzeb
rozliczen. Miernik pozwalajacy ustali¢ ostatecznie i wigzaco wysoko$é zobowigzania pozwanych w dacie zawierania
umowy w 2008 r. nie ma charakteru obiektywnego, a zostal on uzalezniony od jednostronnej i arbitralnej decyzji
powoda. Pozwani nie mieli i nie maja mozliwos$ci weryfikacji prawidlowos$ci danych umieszczanych przez bank w tabeli
kursow, a tym samym prawidlowosci wyliczenia wysokoSci kwoty naleznych bankowi rat. Taka sama argumentacja
dotyczy zreszta ustalenia samej wysoko$ci kwoty zobowigzania wyrazonego w CHF, po wyplaceniu pozwanym kwoty
kredytu w PLN. Rowniez kurs przeliczeniowy CHF/PLN zastosowany przy wyplacie kredytu byl swobodnie, bez
zadnych ograniczen ksztaltowany przez bank. Faktycznie wiec juz przy uruchomieniu kredytu bank jednostronnie
ustalil wysoko$¢ zobowiazania pozwanych w CHF.

Ten spos6b uksztaltowania zakresu praw i obowigzkow stron analizowanej umowy, ktéry jest nastepstwem
wprowadzenia do niej na skutek zastosowania przez powoda przygotowanego przez niego wzorca postanowien
dotyczacych zasad dzialania klauzuli waloryzacyjnej nie spelnia kryterium transparentnosci, godzi w rownowage
kontraktowg stron umowy i w rezultacie stawia pozwana w znacznie gorszej niz pozwanego pozycji, co niewatpliwie
nalezy uzna¢ za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Ponownie wskaza¢ nalezy, iz nie ma znaczenia po6Zniejsze

wykonywanie umowy, jako ze z art. 385 * k.c. ocena zgodnoéci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonywana jest
wedlug stanu z daty jej zawarcia.

Klauzula analogiczna do klauzuli w § 2 umowy zawartej przez Strony, byta przedmiotem kontroli pod katem uznania jej
za niedozwolone postanowienie wzorca umowy w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Okregowym w Warszawie
— Sadem Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w sprawie o sygn. akt: XVII AmC 426/09. W przedmiotowej sprawie
za niedozwolone uznano postanowienie o tresci: "Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy.". W dniu 15 maja 2012 roku przedmiotowa klauzula zostala
wpisana do prowadzonego przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumenta rejestru klauzul niedozwolonych pod nr

(...), azatem od tego momentu, zgodnie z art. 479*3 k.p.c. przedmiotowy wyrok stal sie skuteczny wobec oséb trzecich.
Klauzula analogiczna do klauzuli w § 7 umowy zawartej przez strony, byla przedmiotem kontroli pod katem uznania jej
za niedozwolone postanowienie wzorca umowy w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Okregowym w Warszawie
— Sadem Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w sprawie o sygn. akt: XVII AmC 1531/09. W przedmiotowej sprawie
za niedozwolone uznano postanowienie o treSci: ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sg w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. obowigzujacego na dzien
splaty z godziny 14:50, stosowane przez pozwanego (...) S.A. we wzorcach umoéow”. W dniu 5 sierpnia 2014 roku
przedmiotowa klauzula zostala wpisana do prowadzonego przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumenta rejestru

Kklauzul niedozwolonych pod nr (...), a zatem od tego momentu, zgodnie z art. 479*3 k.p.c. przedmiotowy wyrok stal
sie skuteczny wobec osdb trzecich. Tym samym powyzsze postanowienia jako klauzule niedozwolone w rozumieniu

art. 385" k.c., z mocy prawa nie wigzaly stron Umowy. Majac powyzsze na uwadze, nalezy przyjaé, ze postanowienia
§ 21 § 7 przedmiotowej umowy jako klauzule niedozwolone ex lege sa bezskuteczne i nie wigzaly Stron Umowy.

Powstaje zatem kwestia utrzymania umowy w mocy, a wiec jej dalszego wykonywania, przy wyeliminowaniu spornych

postanowien umowy. Zgodnie bowiem z przepisem art. 385 ' § 2 k.c. jezeli postanowienie umowy zgodnie nie wigze
konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie. W ocenie Sadu nie zachodzi jednak mozliwosé
utrzymania spornej umowy — jej wykonania. Podkresli¢ nalezy, iz w ocenie Sadu pozwana jest $wiadoma znaczenia
zadania stwierdzania niewazno$ci umowy i skutkow, jakie sie z tym wigza i konsekwentnie domaga sie uznania
umowy za niewazna. Co wiecej ze wzgledu na wypowiedzenie umowy kredytu i postawienie calej wierzytelno$ci w stan
natychmiastowej wymagalnosci przez zadanie stwierdzenia niewazno$ci umowy po stronie pozwanych nie pojawia sie



zadne nowe ryzyko finansowe. Gdyby umowa zostala uznana za wazna i skuteczna to i tak pozwani musieliby splacic
jednorazowo cale zadluzenie w nawet wyzszej kwocie niz kwota udzielonego kredytu.

Nie zachodzi obawa o naruszenie podstawowych standardéw ochrony powodéw jako konsumentéw, wyznaczonych
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, na ktore wyraznie wskazywal TSUE w powolanym wyroku, jasno zalecajac sagdom
krajowym ich przestrzeganie przy wydawaniu wyrokéw, ktére powinny pozostawaé w zgodzie z powolanym przepisem
oraz sposobem jego wykladni, przyjetym w orzecznictwie TSUE, w tym w wyroku TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C —
260/18. Trybunal wskazal, iz ,art. 6 ust. 1 powolanej dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej (...),
przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze dalej obowiazywa¢ bez takich warunkoéw z tego powodu,
ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy”.

Eliminacja spornych postanowiei umowy ze wzgledu na abuzywno$c¢ klauzul waloryzacyjnych, ktore stuzyly ustaleniu
kursu sprzedazy CHF na potrzeby wyplaty kredytu oraz ustalenia wysokosci raty kapitalowo-odsetkowej wplynie
na zmiane gléwnego przedmiotu umowy z tej przyczyny, ze klauzule dotycza gtéwnych zobowigzan pozwanych jako
kredytobiorcow, zwigzanych z splacaniem rat w ich kapitalowej czeéci oraz ustaleniem pozostalej do zaplacenia
czesci kapitalu kredytu. Ewentualne wyeliminowanie wskazanych klauzul z podanego powodu nie moze pozwalac
na utrzymanie umowy nie tylko dlatego, ze chodzi o glowne $wiadczenia stron, bez ktorych charakter umowy nie
moglby zostaé zachowany, lecz rowniez z tej przyczyny, ze bez tych klauzul jej wykonywanie, czyli w pozostalym
zakresie, w ogole nie byloby mozliwe na podstawie tej umowy bez zasadniczej zmiany jej charakteru prawnego, ktory
oddawal prawna i gospodarcza przyczyne jej podpisania przez obie strony, w tym nie tylko przez bank, lecz rowniez
przez pozwanych. W sytuacji, gdy stosowanie samego mechanizmu indeksacji kredytu do CHF, a nawet znanego w
dacie jej zawarcia kursu kupna i sprzedazy CHF, po ktérym kredyt wyrazony w walucie polskiej zostatl przeliczony
na CHF, nie stanowilo samo w sobie, niedozwolonego postanowienia umownego. Eliminacja klauzul dotyczacych
zastosowania kursu z tabeli wylaczala by wykonywanie takiej umowy ze wzgledu na niemozliwo$¢ zgodnego z jej trescia
ustalenia wysoko$ci rat. Poza tym klauzula waloryzacyjna stanowi czynnik odrézniajacy w sposéb wyrazny te umowe
od umowy ,,zwyklego” kredytu zlotowego. Umowa kredytu w zlotych jest bowiem inng umowa, anizeli umowa kredytu
w zlotych indeksowanego do waluty obcej. E. verbis rozroznienie to zostalo wprowadzone do ustawy prawo bankowe
dopiero na mocy ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. tzw. ustawa ,antyspreadowa” poprzez dodanie pojecia umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska. Kredyty indeksowane do obcej waluty stanowig
forme posrednig miedzy kredytem zlotowym, bowiem sg one udzielane i sptacane w zlotych, a kredytem walutowym,
z ktorym laczy je rozliczanie ich w walucie oraz charakterystyczne dla walutowych kredytow oprocentowanie wedlug
stopy L.. Na marginesie nalezy wskazaé, ze to wlasnie dazenie do mozliwo$ci uzyskania oprocentowania kredytu
wedtug stopy L. a nie Wibor, ktéra z reguly jest znacznie wyzsza, bylo rzeczywistym motywem wyboru w miejsce
umowy kredytu zlotowego umowy kredytu zlotowego indeksowanego do CHF. Zwr6cié tez nalezy uwage, ze w dacie
zawierania spornej umowy powodowy bank mial réwnolegle w ofercie umowy kredytow zlotowych bez indeksacji.
Zawierajac umowe kredytu indeksowanego strony wyrazily jednoznaczna wole w tym zakresie. W ocenie Sadu nie
byloby tez dopuszczalne, jako niezgodne w wyrazna wola stron — uznanie ze sporna umowa byla od poczatku umowa
kredytu zlotowego bez indeksacji. Jedyne postanowienia tej umowy, ktére istotnie sa abuzywne, to postanowienia
dotyczace mechanizméw przeliczania zlotych na CHF i odwrotnie. Ich usuniecie z umowy prowadzi do powstania w
niej luki. Powstaje zatem kwestia jej zastapienia.

W wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. (sygn. akt C - 154/15, C - 307/15, C — 308/15) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej wypowiadajac sie co do skutkdéw uznania klauzuli umownej za niedozwolong (nieuczciwg) stwierdzil, ze
zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku umownego w taki sposob,
aby nie wywolywal on wiazacego skutku dla konsumenta. Winno sie zatem doprowadzi¢ do takiej sytuacji prawnej
konsumenta, jaka mialaby miejsce woéwczas, gdyby tego warunku nigdy nie bylo. Sad nie jest natomiast wladny
dokonaé¢ zmiany treéci tego warunku. Takze z powolanym juz wczeéniej wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C —
260/18, TSUE jednoznacznie uznal, Ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelnianiu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie



przepiséw krajowych o charakterze tylko ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treSci takiej czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczego6lnoéci przez skutki wynikajace z zasad slusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowig przepisow dyspozycyjnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode.
Innymi slowy, na etapie wyrokowania, ktére oparte jest na uznaniu abuzywnosci takich klauzul, czyli wymaga ich
eliminacji z umowy, art. 6 ust. 1 powolanej dyrektywy nie pozwala na zastapienie kursu sprzedazy z tabeli banku,
zastrzezonego w umowie, zadnym innym kursem notowania CHF do zlotego, w tym érednim kursem oglaszanym przez
NBP czy jakimkolwiek innym, nawet gdyby obie strony sie na to zgadzaly. Konsekwencja takiego stanowiska musi
wiec by¢ uznanie niewazno$ci takiej umowy ex tunc, nie tylko dlatego, ze abuzywne postanowienie podlega eliminacji
bez mozliwoSci wprowadzenia w to miejsce innego podobnego mechanizmu, tyle ze dozwolonego, a wiec zgodnego
ponadto z naturg (istota) takich stosunké6w umownych. Roéwniez dlatego, ze zachodzi niemoznoé¢ wykonywania, a tym
samym tez rozliczenia takiej umowy, spowodowana wyeliminowaniem klauzuli niezbednej do okreslenia wysokosci
podstawowego zobowigzania kredytobiorcy, czyli wysoko$ci zadtuzenia wyrazonego w CHF po uruchomieniu kredytu,
nastepnie wysokoSci raty kredytowej a dalej pozostalej do zaplacenia czesci kredytu splacanego przed terminem. Nie
ma zatem mozliwo$ci wykonania umowy po wyeliminowaniu postanowien o charakterze abuzywnym. Utrzymanie
w mocy umowy kredytowej bez klauzul indeksacyjnych, ale z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawki L.
nie jest mozliwe, gdyz stanowiloby niedozwolona ingerencje w zgodne o$wiadczenia stron o wyborze wlasnie takiej
umowy (kredytu zlotowego indeksowanego do CHF). Skoro tak to umowa musi zosta¢ uznana za niewazna w catosci.
Brak jest takze mozliwo$ci zastosowania na moment zawarcia umowy przepisu dyspozytywnego, umozliwiajacego
wykonanie zobowigzania zgodnie z wolg stron poprzez zastosowanie kursu $§redniego CHF publikowanego przez NBP
w dniu uruchomienia kredytu. Przepis art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia
23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe i obowigzuje dopiero
od 01 stycznia 2009 r. Sadowi znane sg orzeczenia wedlug ktérych w powyzszej sytuacji nalezaloby stosowac kurs
§redni NBP poprzez zastosowanie w drodze analogii przepisow prawa wekslowego. W ocenie Sadu taka ingerencja
w tre$¢ zobowigzania, przy braku w polskim porzadku prawnym wyraznego przepisu dyspozytywnego, mogacego
mie¢ zastosowanie na dzien zawarcia umowy, bytaby zbyt daleko idaca zwazywszy chociazby na obecny kierunek
orzeczen TSUE, w tym z dnia 3 pazdziernika 2019 r. Nie sposob takze, zdaniem Sadu, zastosowaé w zaistnialej sytuacji
do rozliczen stron kursu $redniego NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu art. 354 k.c. Zwrdoci¢ nalezy bowiem
uwage, ze w przypadku umoéw kredytu indeksowanego, denominowanego ten sposob okreslania §wiadczen stron, nie
przyjal sie powszechnie, jako ze wlasnie w tego rodzaju umowach banki stosowaly wlasne tabele i same ustalaly kursy
sprzedazy i kursy kupna waluty. Nie sposob wiec przyjac, ze w tej materii wyksztalcil sie ugruntowany zwyczaj, zas
umowa badana w niniejszym postepowaniu jest odstepstwem od przyjetej powszechnie w obrocie praktyki bankowej
wedtug ktérej do przeliczen stosowany jest Sredni kurs NBP. Zatem nie zachodzi mozliwo$¢é wypelienia luki ani na
zasadzie zwyczaju ani przepisem dyspozytywnym, bowiem mozliwy do zastosowania art. 358 § 2 k.c., przewidujacy
jako podstawe dla ustalenia warto$ci waluty obcej kurs §redni NBP zaczal obowiazywacé juz po dacie zawarcia umowy ,
bo dopiero od dnia 24 stycznia 2009 r.

Na zakonczenie wskazac¢ nalezy, iz w orzecznictwie TSUE podkre$la sie, ze przepisy dotyczace uznawania postanowien
umow z konsumentami oraz skutkéw z tym zwigzanych zostaly wprowadzone w interesie konsumentow, a zatem ich
interpretacja i stosowanie winny te okoliczno$¢ uwzglednia¢, poprzez poszukiwanie przy rozstrzyganiu konkretnych
spraw takich rozwiazan, ktére zapewnia konsumentowi obiektywnie najlepsza ochrone. Stad m.in. w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie D. TSUE wskazal, iz w przypadku rozstrzygania o abuzywnosci klauzul umowy rola
sadu jest uzyskanie $§wiadomej decyzji konsumenta co do tego czy zamierza on podnosié¢, badZ podtrzymaé, zarzut
abuzywno$ci danego postanowienia umownego. Podobnie wypowiedzial sie TSUE w wyroku z 4 czerwca 2009 r. w
sprawie sygn. akt C — 243/08.

W $wietle powyzszego zachodzi wiec konieczno$¢ przestankowego stwierdzenia niewazno$ci umowy, co prowadzi do
oddalenia powddztwa w zakresie zadania zaplaty w oparciu o przepis art. 69 ustawy Prawo bankowe a contario. Jak
wskazano w pierwszej czeSci uzasadnienia skoro powodztwo byto wyraznie oparte na umowie stron, ktéra okazala
sie niewazna w calo$ci, Sad nie mogt rozwazac¢ uwzgledniania pow6dztwa w oparciu o inne, ewentualne podstawy
faktyczne. Sprzeciwiala by sie temu wprost norma art. 321 k.p.c.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod skarzac wyrok w caloSci oraz zarzucajac mu nierozpoznanie istoty
sprawy przez zaniechanie ustalenia czy i jaka kwota jest nalezna powodowi z tytutu kredytu udzielonego pozwanym i
zaniechanie dokonania oceny roszczenia banku pod katem wszystkich mozliwych do zastosowania przepiséw prawa
materialnego.

Zarzucal rowniez powod naruszenie:

1) art. 321 § 1 k.p.c. przez bledne przyjecie, ze orzeczenie przez Sad w oparciu o inng podstawe prawna (np.
bezpodstawne wzbogacenie) jest orzeczeniem ponad Zadanie, a powolanie takiej podstawy wymagaloby modyfikacji
powodztwa.

2) art. 365 § 1 k.p.c.iart. 479*3 k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw polegajace na niewlaSciwym zastosowaniu i przyjeciu, ze wyrok (...) z
14 grudnia 2010 r. (sygn.. akt XVII AmC 426/09) przesadza rowniez o abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej ;

3) art. 479§ 2 w zw. z art. 479* k.p.c. przez przyjecie, ze tre§¢ normatywna § 2 ust. 2 umowy kredytu odpowiada
tre$ci normatywnej jakichkolwiek klauzul wpisanych do rejestru UOKIK;

4) art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 3 ust. 11 art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG oraz art. 111 ust.
1 pkt 4 prawa bankowego przez przyjecie, ze klauzula indeksacyjna moze byé badana pod katem abuzywno$ci mimo
ze jest ona jednoznaczna, ze bank mial swobode w ustalaniu kurséw kupna i sprzedazy stosowanych w Tabeli Kurséw
Walut, ze zawarcie aneksu w 2013 r. nie usuneto abuzywnos$ci kwestionowanych postanowien oraz ze postanowienia
dotyczace Tabeli Kursow Walut razaco naruszaja interes pozwanych;

5) naruszenie art. 65 § 1i 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. w zw. Z art. 69 ust. 1i 2 prawa bankowego oraz art. 69 ust. 3 oraz

art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego, art. 353" k.c. i art. 58 § 1i 3 k.c. i art. 353" k.c. polegajace na zaniechaniu
wykladni o$wiadczen woli stron i blednym przyjeciu, ze postanowienia dotyczace Tabeli Kurséw Walut stanowia
element przedmiotowo istotny umowy kredytu, Swiadczenia gléwne zostaly okreSlone niejednoznacznie, ustalanie
indeksacji wg kurséow ustalanych przez kredytodawce narusza granice swobody uméw, bez postanowien dotyczacych
sposobu ustalania Tabeli Kurséw Walut nie istnieje mozliwo$¢ wykonania umowy a w konsekwencji bledne przyjecie,
ze umowa jest niewazna

6) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG przez nieuzupehienie luki powstalej
wskutek uznania postanowien za abuzywne za pomoca przepiséw dyspozytywnych;

7) art. 385" § 11 2 k.c. oraz art. 4 ustawy o zmianie ustawy prawo bankowe w zw. Z art. 385 k.c. i art. 316 k.p.c. przez
nieuwzglednienie stanu wprowadzonego ustawa antyspreadowa;;

8)art. 58 § 11 3 wzw. zart. 385'§ 1i 2 k.ciart. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG przez zaniechanie dokonania oceny czy
przyjecie niewazno$ci umowy kredytu z uwagi na jej abuzywnos¢ jest zgodne z zasadg proporcjonalnosci i odpowiada
sankcji bezskuteczno$ci oraz jakie skutki pocigga za sobg uznanie umowy za niewazna wobec konsumenta i banku,
czy konsument jest ich §wiadomy;

9) art. 233 §1 k.pc. przez brak wszechstronnego rozwazenia catoSci zgromadzonego materialu, zmarginalizowanie
dowodu z opinii bieglego i blad w ustaleniach faktycznych;

10) art. 395 § 2 k.p.c. oraz art. 504 § 1k.p.c. przez uchylenie wlasnego postanowienia o odrzuceniu sprzeciwu w wyniku
uznania zazalenia pozwanego za oczywiscie uzasadnione.

Majac powyzsze na uwadze powdd wnidst o uchylenie wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z powodu nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy, ewentualnie o zmiane wyroku



przez uwzglednienie powddztwa w caloéci, a takze o zasgdzenie od pozwanych kosztéw postepowania przed Sadem
pierwszej i drugiej instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad Okregowy i przyjete za podstawe rozstrzygniecia byly prawidlowe,
wystarczajace dla rozstrzygniecia sprawy i znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym. Opieraly sie one w znacznej mierze o tre$¢ niekwestionowanych przez strony dokumentéw. Podejmujac
je, Sad Okregowy nie naruszyl w zadnej mierze przepiséw procesowych, w tym art. 233 §1 k.p.c., jako ze nie przekroczyl
zasad swobodnej oceny dowodéw, ani tez nie naruszyt zasad logiki i doSwiadczenia zyciowego. Stad tez ustalenia te
Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne, nie znajdujac podstaw do ich uzupekienia.

Sad Apelacyjny w pehli tez podzielil dokonana przez Sad Okregowy ocene prawna ustalen faktycznych. W
szczegolnosci podzielil konstatacje Sagdu Okregowego w przedmiocie waznoSci umowy, a to uznajac za zasadny

podniesiony przez pozwanych zarzut niewazno$ci umowy wywodzony z regulacji art. 385'81 k.c. w zw. z art. 69 ust.
11 2 ustawy Prawo bankowe i art. 5881 k.c.

Oceny uczciwego charakteru postanowien umownych nalezy dokonaé¢ w odniesieniu do chwili zawarcia umowy
kredytu z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci, o ktérych powodowy Bank wiedzial lub mogl wiedzie¢ przy
zawieraniu umowy i ktére mogly wplywaé na jej p6zniejsze wykonanie, gdyz warunek umowny moze wprowadzaé
miedzy stronami nierbwnowage pojawiajaca sie dopiero w czasie wykonywania umowy. Ocena ta nie moze zalezec
od zdarzen, ktoére wystapia po zawarciu umowy i sa niezalezne od woli stron, a okoliczno$ci, ktore zaistnialy po
zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowien umowy. Takie kryteria dokonywania oceny
wynikaja z uchwaly Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17 (OSNC 2019/1/2) i powolanego w niej
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, stosownie do art. 4 ust.1 oraz art. 3 ust. 1 wdrozonej do
naszego porzadku prawnego, Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich,

Kierujac sie tymi wskazéwkami Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu Okregowego, ze postanowienia laczacej
strony umowy, a w szczeg6lno$ci postanowienia zaré6wno dotyczace wyznaczenia kurséw walut, jak i postanowienia
okreslajace wysoko$§¢ kwoty udzielonego kredytu uzna¢ nalezy za razaco naruszajace interesy konsumenta. Sad
Apelacyjny w pelni podziela ocene Sadu Okregowego, ze za stwierdzeniem abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej
przemawia to, ze Bank nie zawarl ani w umowie, ani w dokumentach dolaczonych do tej umowy rzeczywistej
informacji o mozliwym do przewidzenia ryzyku kursowym. Ta niedostateczna informacja o ryzyku kursowym
praktycznie uniemozliwila podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej z zawarciem umowy. W ten sposéb klauzula
indeksacyjna zawierajaca niejednoznacznie okre$lony warunek ryzyka walutowego godzi w rownowage kontraktowa
stron stosunku prawnego na poziomie informacyjnym, co stanowi o naruszeniu przez te klauzule dobrych obyczajow.
Uzasadnia to ocene, ze zawarte w umowie klauzule indeksacyjne naruszajace rownowage stron sg w $wietle art.

385" k.c. niedozwolone, a przez to niewazne. Nieuczciwy charakter umowy przejawial sie juz w postanowieniu
przewidujacym przeliczenie oddawanej do dyspozycji pozwanych kwoty kredytu na CHF wedlug kursu kupna z dnia
sporzadzenia umowy, a nastepnie kolejnym przeliczeniu tak ustalonej warto$ci na PLN wedlug kursu sprzedazy - dla
ustalenia salda kredytu. Takie uksztaltowanie tre$ci umowy nie spelnialo wymogoéw okre$lonych w art. 69 ust. 11 ust.
2 pkt. 2 Prawa bankowego, poniewaz nie okreslalo w spos6b jednoznaczny kwoty kredytu, ktéra wedlug stanu z dnia
zawarcia umowy pozwana zobowiazana byla zwroci¢ (nie wskazywalo kurséw przeliczeniowych).

Poza tym, tak jak to zasadnie przyjal Sad Okregowy, abuzywny charakter mial takze wskazany w umowie mechanizm
dalszego przeliczania kwoty kredytu i ustalania wysoko$ci rat kredytowych, rzutujacy na zakres §wiadczen stron
oparty o kurs CHF, ustalany przez powodowy Bank. W doktrynie i orzecznictwie powszechnie juz przyjmuje sie, ze
odwolanie sie do kursow walut zawartych w tabeli kurséw i oglaszanych w siedzibie banku narusza réwnorzedno$é
stron umowy przez niero6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego
oraz, ze prawo banku do ustalania kursu waluty nieograniczone skonkretyzowanymi, obiektywnymi kryteriami zmian



stosowanych kurséw walutowych Swiadczy o braku wlaéciwej przejrzystosciijasnoSci postanowienia umownego, ktore
uniemozliwia konsumentowi przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajacych dla
niego z umowy konsekwencji ekonomicznych. Abuzywnego charakteru tych klauzul nie ujmuje twierdzenie powoda,
ze stosowane przez niego kursy walut kalkulowane byly w oparciu o czynniki obiektywne, ani ustalenie, ze kursy
CHF stosowane przez powoda nie odbiegaly istotnie od kurséw stosowanych przez inne Banki komercyjne, ani od
$redniego kursu NBP, a nawet ustalenie, ze ogblny koszt kredytu udzielonego na warunkach przewidzianych w umowie
nie odbiegal od kosztéw kredytu w tozsamej wysokosci, ktory udzielony bylby wedlug warunkéw przewidzianych dla
kredytow zlotowkowych. OkolicznoSci te nie zmieniaja bowiem faktu, ze kursy walut byly ksztaltowane jednostronnie
przez pozwany Bank.

W wyrokach z 29 pazdziernika 2019r., IV CSK 309/18 i z 27 listopada 2019r., IT CSK 438/18 Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, majacej daleko idace konsekwencje dla egzystencji
konsumenta, mechanizmu dzialania kursowego wymaga szczegélnej starannoSci Banku w zakresie wyraznego
wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji
ekonomicznych zawieranej umowy w zwiazku z czym obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien
zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywanych regularnych splat.
Obowigzek informacyjny okreslany jest nawet jako "ponadstandardowy", majacy daé¢ konsumentowi pelne rozeznanie
co do istoty transakcji. Sad Okregowy — wbhrew zarzutom apelacji — dokonat prawidlowej i zgodnej z zasadami logiki
oceny, ze pozwani nie zostali prawidlowo poinformowani przez bank udzielajacy kredytu o ryzyku kursowym. Zakres
przekazanych pozwanym informacji nie obrazowat skali mozliwego wzrostu zadluzenia kredytowego, a tym samym
nie u$éwiadamial im granic potencjalnego wzrostu zadluzenia. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w tym z tresci i zarzutow apelacji wynika, ze Swiadomosci tego jak wzro$nie kurs CHF nie mial tez powo6d, a nawet nie
mogl go przewidzie¢. W tej sytuacji proponowanie przez niego konsumentowi zawarcia na takich warunkach umowy
nie wypekia nie tylko ponadstandardowych, ale nawet podstawowych obowigzkéw informacyjnych. Brak okreSlenia
tych granic potencjalnego wzrostu kursu CHF wyklucza przyjecie, ze pozwani byli $wiadomi ryzyka kursowego i godzili
sie na parokrotny wzrost zadluzenia kredytowego.

Zgodnie z art. 385'81 k.c. konsekwencja uznania za abuzywne zawartych w umowie i nieuzgodnionych indywidualnie
klauzul indeksacyjnych jest stan niezwigzania stron umowy zakwestionowanymi postanowieniami. W zwigzku z
tym, Sad Okregowy trafnie przystapil do rozwazenia czy po wyeliminowaniu tych niedozwolonych klauzul, umowa
kredytu moze nadal obowiazywa¢ w pozostalym zakresie, czy tez uznaé ja - zgodnie z zadaniem pozwanych - za
niewazng, w szczegolnosci ze wzgledu na brak ktérego$ z koniecznych elementéw takiej umowy. Sad Apelacyjny
podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze w realiach rozpatrywanej sprawy klauzule te okreslaja gloéwne $wiadczenia
stron, ktore zostaly sformulowane w spos6b niejednoznaczny. Ich usuniecie ze skutkiem ex lege i ex tunc powoduje,
ze brak jest okre$lenia w umowie jej essentialia negotti (elementéw koniecznych) przewidzianych w art. 69 Prawa
bankowego, poniewaz ich wyeliminowanie nie pozwoliloby obliczy¢ sumy, jaka pozwani zobowigzani sa zwrocié z
tytulu kredytu. Sad Okregowy zasadnie przyjal, ze nie byl wladny uzupetia¢ luk powstatych po wyeliminowaniu tych
klauzul. Sad Apelacyjny w pelni podzielil stanowisko, ze stanowiloby to niedopuszczalng konwersje umowy, zwlaszcza,
ze wprowadzanie w miejsce kursu kupna i sprzedazy CHF jakiegokolwiek innego miernika wartoSci (kursu $redniego
NBP, kursu B., czy R.) byloby zbyt daleko idgca modyfikacja umowy. Wprowadzaloby do niej zupelnie nowy element.

Whbrew wywodom apelacji ani art. 385" k.c, ani zaden inny przepis prawa nie daje podstaw do zastgpienia abuzywnej
klauzuli waloryzacyjnej inna, a w szczego6lnoSci taka, ktéra okreslalaby inny sposob ustalenia kursu waluty waloryzacji.
Nadto, zastapienie przez Sad nieuczciwych postanowient umowy postanowieniami uczciwymi byloby sprzeczne z celem
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
jakim jest zapobieganie kolejnym naruszeniom. Gdyby bowiem przedsiebiorca wiedzial, ze konsekwencja stosowania
nieuczciwych warunkéw jest co najwyzej redukcja tych warunkéw do uczciwych (co nastepowaloby w znikome;j
liczbie przypadkéw, bo niewielu konsumentéw decyduje sie wystapic na droge sadowa), to bylby nadal beneficjentem



nieuczciwych postanowien w znacznej wiekszoéci przypadkow i osiggalby jedynie nizszy zysk, ale nie ponosilt zadnej
straty.

Z o$wiadczen pozwanych prezentowanych w toku procesu wynikalo, ze sa oni §wiadomi konsekwencji ustalenia
niewazno$ci umowy i na nie sie godza. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy slusznie przyjal, ze usuniecie klauzul
indeksacyjnych (waloryzacyjnych) czyni zawarta przez strony umowe dotknieta nie dajacym sie usunaé brakiem,
skutkujgcym jej niewazno$cia.

Trafnie tez Sad Okregowy przyjal, ze skoro powod dochodzit w sprawie od pozwanych Swiadczenia z tytulu wykonania
umowy o kredyt, to Sad z mocy art. 321 k.p.c. zwigzany byl podstawg faktyczna tego roszczenia, co wylaczalo ustalenia
salda wzajemnych rozliczen §wiadczen stron podjetych w wykonaniu niewaznej umowy o kredyt. W szczegolnosci
do ustalenia salda wzajemnych rozliczen nie obligowala powoda zasada podwojnej kondykeji, majaca zastosowania
do stosunkéw prawnych, ktore sie ukonstytuowaly miedzy stronami wskutek zawarcia niewaznej umowy o kredyt.
Art. 405 k.c., dotyczacy bezpodstawnego wzbogacenia, na ktérym to rozliczenie sie opiera, stanowi, ze kto bez
podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze,
a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Z powyzszego przepisu nie wynika zatem, ze obowigzek zwrotu
jest dwustronny i kazda ze stron zobowiazana jest do zwrotu wzajemnego Swiadczenia, lecz wrecz przeciwnie, do
zwrotu zobowigzany jest tylko ten kto uzyskat korzy$¢ majatkowa, jest to wiec regulacja jednostronnie zobowiazujaca.
Okoliczno$é, ze pozwani zobowigzani sg zwroci¢ powodowi uzyskane z tytulu kredytu Srodki nie wzrusza zatem
trafno$ci zaskarzonego wyroku, ktory nie obejmuje tegoz zobowigzania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok w pelni odpowiada prawu - wbrew apelacji
nie zostal wydany z naruszeniem prawa procesowego, ani nie narusza przepisOw prawa materialnego krajowych i
unijnych. Konstatacja ta legla u podstaw oddalenia apelacji - w oparciu o art. 385 k.p.c. - jako bezzasadne;j.



