Sygn. akt I ACa 626/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Protokolant : Justyna Skop

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2022 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa T. M.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 7 kwietnia 2021 r., sygn. akt I C 157/20

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda 4 050 (cztery tysiace pietdziesiat) zlotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSA Mieczystaw Brzdak

Sygn. akt I ACa 626 /21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach ustalil, Ze umowa numer (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu 13 pazdziernika 2008 roku pomiedzy powodem a (...)
Bank S.A. wW. jest niewazna i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 6 417 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Swoje rozstrzygniecie opart na nastepujacych ustaleniach.



W 2008 roku powdd chceial zaciagnaé kredyt hipoteczny na zakup mieszkania. Udal sie do firmy doradczej E., w
ktorej pracownik przeanalizowal z powodem mozliwosci zaciagniecia przez niego kredytu. Informowal o kredytach
zlotowych i indeksowanych oraz zachecat do zaciagniecia kredytu indeksowanego wskazujac na nizsze oprocentowanie
oraz stabilnoé¢ waluty, ktore mialy gwarantowa¢ nizsze raty kredytu. Powod wszystkie formalnosci zalatwial w firmie
(...) irazem zjej pracownikiem zdecydowal, Ze ztozy wnioski o kredyt do 3 bankéw (...), mBanku i banku Millennium.
(...) ztozyl oferty na kredyt zlotowy i indeksowany a pozwany jedynie na kredyt indeksowany, a bank Millennium
odmowit przyznania kredytu. Po analizie ofert z doradca powdd przystal na kredyt indeksowany u pozwanego. Powod
otrzymal projekt umowy do zapoznania sie. Podpisanie umowy odbylo sie w oddziale banku w K.. W trakcie jej
podpisania nie thumaczono powodowi tresci zapisdbw umowy a powdd sie tego nie domagal. Powod nie mial mozliwosci
negocjacji zapisobw umowy. Nie przedstawiono mu sposobu ustalania kurséw walut stosowanych przez bank.

W dniu 13 pazdziernika 2008 r. strony zawarly umowe nr (...) o Kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...)
waloryzowany kursem CHF. Na mocy umowy pozwany udzielil powodowi kredytu w zlotych indeksowanego kursem
CHF w lacznej wysoko$ci 101.500 zl z przeznaczeniem na zakup mieszkania, jego remont oraz na zaplate kosztow
okolo kredytowych. Pow6d zobowigzal sie do wykorzystania kredytu zgodnie z warunkami umowy i terminowej splaty
rat kredytu. W umowie zawarto zapis, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji wynosi 50.915,47 CHF i jest
to warto$¢ informacyjna, a warto$¢ kredytu w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ r6ézna od podanej w tym punkcie.
Wartoé¢ ta zostala ustalona wedtug kursu kupna waluty z Tabeli kursowej (...) Banku S.A.

W § 10 zostalo okreslone oprocentowanie kredytu, ktére skladalo sie ze stalej marzy banku wynoszacej 1,00 punktu
procentowego oraz stawki LIBOR 3m.

Kwestie wyplaty kredytu regulowat § 5 i § 7 umowy okre$lajacy warunki jego wyplaty oraz jego przeznaczenie. Kwestie
sposobu przeliczenia wyplaconej kwoty okre§lono w § 1 ust 3A wskazujac, ze nastgpi to wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. w dniu uruchomienia kredytu.

Natomiast sposéb splaty reguluje § 111 § 12 umowy. W § 11 ust 4 zapisano, iz ,,Raty kapitalowo odsetkowe splacane sg
w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego
na dzien splaty z godziny 14:50”.

Powdd w § 12 ust. 1 zlecil i upowaznil bank do pobierania srodkéw pienieznych na splate kapitatu i odsetek z rachunku
eKonto oraz o$wiadczyl, ze upowaznienie to jest nieodwolalne i wygasa po calkowitym rozliczeniu kredytu.

7Z zastrzezeniem zapisoéw § 13, wskazano ze umowa jest zawarta na okres od 13 pazdziernika 2008r. do 10 wrze$nia
2038 .

Umowa zostala zawarta przy uzyciu obowigzujacego u pozwanego standardowego wzorca, do ktorego nie mozna bylo
wprowadzac jakichkolwiek zmian.

Powdd splacatl kredyt w zlotych i w zlotych byt on wyplacony.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o niekwestionowane przez strony dokumenty oraz o zeznania powoda.
Sad przeprowadzit dowdd z przestuchania stron z ograniczeniem do przestuchania powoda, gdyz okolicznoSci, na
ktore dowod ten zostal przeprowadzony tj. okolicznosci zawarcia umowy, jej negocjacji i udzielonych pouczen nie byly
znane czlonkom zarzadu pozwanego banku. Jezeli pozwany chcial na te okoliczno$ci powola¢ §wiadkéw, to mial pelng
mozliwo$¢ to uczynié. Skoro ich nie przedstawil, to sad opart sie na zeznaniach powoda, ktérym skutecznie pozwany
nie zaprzeczyl. Sad oddalil wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznah §wiadkéow H. P. i M. D. (1) oraz z opinii
bieglego, gdyz okolicznos$ci na ktére byly te dowody zgloszone nie maja bezposredniego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Swiadkowie ci nie mieli bezposredniego kontaktu z powodem i nie byly im znane informacje jakie zostaly
powodowi udzielone, a wobec uznania niewaznosci umowy brak bylo podstaw do przeprowadzania dowodu z opinii
bieglego.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajgc zasadnoé¢ zadania pozwu wskazatl Sad I instancji, ze podstawe prawna zadania ustalenia niewaznosci
umowy stanowi przepis art. 189 k.p.c. zdaniem tego Sadu powdd ma interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy.
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowala dlugoterminowy stosunek prawny, ktéry nie zostal
dotychczas wykonany w caloéci. Z rozliczenia kredytu wynika, ze na dzien 12 grudnia 2019 r. powod zaplacil 65.176,85
z} oraz z tytulu dodatkowych kosztéw 700,50 zl przy kwocie kredytu wynoszacej 101.500 z} a do splaty pozostalo mu
28.112,90 CHF. Ponadto powdd co miesigc splaca biezace raty kredytowe. W tej sytuacji powod ma interes w ustaleniu
niewazno$ci umowy w oparciu o przepis art. 189 kpc, gdyz taki wyrok ureguluje ostatecznie stosunek istniejacy
pomiedzy stronami nie tylko w zakresie naleznosci zaplaconych dotychczas ale takze co do czeéci, ktora nie zostala
przez powoda splacona. Stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza nie tylko o mozliwoSci domagania sie zwrotu
juz spelionych $wiadczen, ale i o braku obowigzku spelniania na rzecz banku $wiadczen w przyszlosci, a wiec o
zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec watpliwosci stron i
zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy. Powdd ma interes prawny w zadaniu ustalenia
niewaznoS$ci umowy bowiem z uwagi na wynikajacy z umowy obowiazek placenia rat kredytu az do wrzesnia 2038 r.,
tylko prawomocne ustalenie niewazno$ci umowy definitywnie koniczy obowiazek placenia rat.

Wskazat Sad Okregowy, ze niewatpliwie strony zawarly umowe odpowiadajaca warunkom umowy kredytu w
rozumieniu art. 69 Prawa bankowego. Bezspornym w sprawie jest takze i to, iz pozwany ma status przedsiebiorcy, a

powodowie status konsumentéw w rozumieniu art. 22 ' k.c.

Umowa kredytu musi okreéla¢ wysoko$¢ udzielonego kredytu, walute kredytu, warunki na jakich zostal udzielony,
zasady jego zwrotu, zasady oprocentowania i jego zmiany, terminy splaty. Zatem w dacie jej zawierania musi doj$é
do ustalenia wysokoSci kredytu, a tym samym wysokos$ci zobowigzania kredytobiorcy — konsumenta - wobec banku,
co moze by¢ wyrazone w sposob kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu
jego waloryzacji, w tym indeksacji walutg obca, takze kursem franka szwajcarskiego. Postuzenie sie przez strony
konstrukeja klauzuli waloryzacyjnej, w tym walutowej, pozostaje dopuszczalne i jest szeroko stosowane w praktyce
bankow ze wzgledu przede wszystkim na potrzebe ograniczenia niekorzystnych dla obu stron skutkéw zmiany wartoSci
pieniadza polskiego.

Zastosowanie walutowych klauzul indeksacyjnych powinno wiec opiera¢ sie na takim ich ,zapisaniu”, by zmienno$é
kursu waluty obcej zostala wyznaczona przez element zewnetrzny i mozliwie obiektywny w stosunku do stron umowy
tego rodzaju, okreslany przez instytucje finansowe spelniajace kryteria bezstronnego dzialania w stosunku do banku
udzielajacego takiego kredytu.

Poza tym zastosowanie indeksacji walutowej jest dopuszczalne co do zasady. Nie narusza ani zasady nominalizmu z

art. 358" k.c., ani tez zasady swobody uméw z art. 353" k.c., jezeli pozwala na okreslenie koniecznych przedmiotowo
postanowienn umowy kredytowej, okreslonych w art. 69 prawa bankowego. Sporzadzenie umowy zgodnie z tymi
przepisami wymaga wiec zastosowania takiego mechanizmu na etapie okre$lania kursu CHF na potrzeby ustalenia
kazdej kolejnej raty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji kredytodawcy, w tym postuzenia sie kursami
innych instytucji finansowych, w szczegblnosSci srednim kursem NBP, nawet z okre$§lonym w umowie, dopuszczalnym
poziomem odstepstwa, tak aby kredytobiorca z géry mogl ustali¢ poziom, do ktérego ponosi ryzyko zwigzane ze
skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujacym znane z gbéry warunki ustalania wysokoSci rat
kapitalowych, rzutujacych automatycznie na wysokos¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca musi
takie zapisy zaakceptowac, mimo ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegblnych rat.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. badanie laczacej konsumenta z przedsiebiorca umowy celem ustalenia, czy zawarte w niej
postanowienia maja charakter niedozwolony (abuzywny) dopuszczalne jest tylko w odniesieniu do tych postanowien,
ktére nie zostaly z konsumentem indywidualnie uzgodnione. Z zasady kontroli poddawane s3 te postanowienia, ktore
nie okres$laja glownych Swiadczen stron. W sytuacji natomiast gdy dane postanowienie okresla gléwne §wiadczenia



stron, przeslanka dopuszczalnosSci jego kontroli jest (poza brakiem indywidualnego uzgodnienia z konsumentem)
stwierdzenie, Ze nie zostalo ono sformutowane w sposob jednoznaczny.

W ocenie Sadu I instancji ,wynik przeprowadzonego postepowania dowodowego, obejmujacego analize treSci
spornych zapiséw umowy” prowadzi do stwierdzenia niewazno$ci umowy w calo$ci z powodu bezskutecznos$ci
jej gtownych postanowien i niedopuszczalnoS$ci ich zastgpienia innymi ze wzgledu na konieczno$¢ utrzymania
podstawowych jej elementéw decydujacych o jej charakterze prawnym, co ostatecznie musialo prowadzi¢ do
uwzglednienia powddztwa.

Kwestionowane przez powoda postanowienia zawarte zostaly zgodnie z pozwem w § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1 oraz § 11 pkt
214 oraz § 13 pkt 5 umowy.

Kwota kredytu ustalana zostata poprzez przeliczenie kwoty wyplaconej w zlotych na CHF wedlug kursu kupna CHF
wynikajacego z tabeli kurséw banku. Tak ustalona kwota stanowi baze do wyliczenia wysoko$ci rat, takze wyrazonych
w walucie CHF, ktore nastepnie przeliczane sa na walute polska. Postanowienie to okresla zatem sposéb ustalenia
wysokosci zobowigzania ,,pozwanych”(!), przy zastosowaniu tzw. klauzuli waloryzacyjnej czy indeksacyjnej. Klauzule
tego rodzaju stosowane sa co do zasady w dlugoterminowych stosunkach prawnych, bowiem ich podstawowym celem
jest unikniecie skutkéw zmiany warto$ci §wiadczenia pienieznego w okresie obowigzywania umowy, ktéra to zmiana
wynika ze zmiany sily nabywczej pieniadza w czasie. Z tych tez wzgledéw miernik stuzacy do dokonania opisanego
przeliczenia powinien spehiaé kryterium stabilno$ci. Przy przyjeciu waluty obcej jako tego rodzaju miernika i majac
na wzgledzie mechanizm dzialania i znaczenie klauzuli waloryzacyjnej (indeksacyjnej) istotne znaczenia z punktu
widzenia obu stron umowy odgrywa kwestia sposobu, w jaki waloryzacja ma by¢ dokonywana, a przede wszystkim
kursu tej waluty, przy zastosowaniu ktérego dokonywane bedzie przeliczenie.

Kwestionowane przez ,pozwanych”(!) postanowienia umowy w § 1 ust. 3A i w § 11 ust. 4 wskazuja na to, ze przeliczenie
bedzie dokonywane dwukrotnie — przy wyplacie kredytu i przy przeliczaniu rat celem ustalenia wyrazonej w walucie
polskiej kwoty, jaka ma splacac¢ powdd, po drugie, ze pierwsze przeliczenie bedzie dokonywane wedlug kursu kupna,
a drugie — wedlug kursu sprzedazy i wreszcie po trzecie, ze oba te kursy beda ustalane wedlug tabel obowigzujacych w
pozwanym banku. Tym samym stwierdzit Sad Okregowy, ze te postanowienia umowy zawieraja klauzule abuzywna,
jako ze pozwalaja bankowi na dowolne ustalanie kurséw kupna i sprzedazy waluty na potrzeby rozliczen kredytowych.
Umowa zawiera bowiem odestanie do tabeli kurséw walut obcych w pozwanym banku, nie wskazujac w zaden sposob
warunkow ich ustalenia i pozostawiajgc to do wylacznej dyspozycji banku. Rowniez dowolne przeliczenie nastepuje w
sytuacji wezesniejszej splaty kredytu czy okreslenia naleznoéci na potrzeby dochodzenia wierzytelnosSci na podstawie
»bte” lub w postepowaniu sagdowym.

Skutkiem negatywnej weryfikacji postanowienia umowy jest przyjecie na zasadzie art. 385" § 2 k.c., ze takie
postanowienie nie wiaze konsumenta i postanowienie takie jest bezskuteczne od momentu zawarcia umowy.

W mysl art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument
nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. W sytuacji gdy bank posluzyl sie przy zawieraniu umowy

wzorcem umowy, zgodnie z art. 385" § 4 k.c., spoczywal na nim ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie z klientem. ,,Tymczasem postepowanie dowodowe wykazalto, iz te kwestie, majace nastepnie swe
odzwierciedlenie w kwestionowanych postanowieniach umowy nie byly uzgodnione z powodem”. Pozwany nie
przedlozyl na te okoliczno$é zadnych dowodoéw, a za taki dowod nie mozna uzna¢ zapisow umowy. W takim stanie
rzeczy — wedlug Sadu I instancji — w pelni na wiare zaslugiwaly zeznania powoda co do okoliczno$ci zawarcia umowy,
w tym rodzaju i zakresu udzielonych im informacji o przyszlej umowie. Obowiazkiem przedsiebiorcy dokonujacego
czynnosci z konsumentem jest podjaé takie dzialania, aby w sposéb jasny, przystepny, zrozumialy i wszechstronny
wyjasni¢ mu wszelkie niezbedne informacje majace istotne znaczenia dla przyszlej umowy. Totez rola banku bylo
wyjaéni¢ powodowi zasady, na jakich bedzie ustalany kurs waluty obcej, w szczegolnosci za$ co do poinformowania
sich” o tym, ze kursy te beda ustalane przez pozwany bank, wjaki sposob i na jakich zasadach. Bank nie pouczyl powoda



o skutkach zawarcia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz o zagrozeniach z tego wynikajacych, ograniczajac sie
do zapewnien, iz jest to kredyt tani, bezpieczny, przy ktérym nie wzro$nie oprocentowanie i raty. Umowa nie okreslata
ani kursu CHF wobec zlotego ani sposobu jego ustalania na potrzeby wyliczenia zobowigzania ,powodéw” (powoda)
na date jej zawarcia, nastepnie uruchomienia kredytu, ale i przez czas jego zakladanego i faktycznego splacania przez
niego. Zawierala odeslanie do tabeli kursow, bez innych zastrzezen dotyczacych ich zasad jej ustalania, takze w zakresie
odmiennosci kurséw kupna, sprzedazy. Nawet jeSli w dacie zawierania umowy kurs sprzedazy CHF wobec zlotego
byl znany czy tez dostepny powodowi, to nie oznacza, ze w kolejnych dniach przypadajacych na nastepne miesiace i
lata zakladanego przez strony wykonywania umowy, realizacja ktorej zostala podzielona na wiele lat (od pazdziernika
2008 r. do wrze$nia 2038 r.), powdd tego kursu znaé nie mogl, a jego ustalenie pozostawione bylo bowiem wylacznie
bankowi. Dostepno$é kursu walut w dacie zawierania umowy wynikata z obowigzku nalozonego na banki na mocy art.
111 ust. 1 pkt. 4 prawa bankowego. Na ustalanie kursu walut ,powodowie”(!) nie mieli zadnego wplywu. Tylko pozwany
bank na mocy umowy byt jednostronnie upowazniony do okreslenia zobowigzania ,,powodéw”, a wiec na wysoko§é
rat kapitalowo-odsetkowych. Umowa nie zawierala zapisow wyja$niajacych sposob ustalenia tabeli. Bank reagujac na
zjawiska rynkowe, ustalal wysoko$¢ rat przy zastosowaniu swoich tabel. ,Na rozstrzygniecie Sadu nie mialo znaczenia”
to, iz w toku realizacji umowy przez pewien okres pozwany wyliczal raty przy uwzglednieniu $redniego kursu NBP
bowiem oceny wazno$ci umowy, w tym jej postanowien pod wzgledem abuzywnosci dokonuje sie na dzieh zawierania
umowy, a nie na okres jej wykonywania, czemu dal wyraz Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia
20 czerwca 2018r., sygn. akt III CZP 29/17 o tresci: ,,Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.”

Wskazal Sad Okregowy, ze z art. 385" k.c. wynika, iz postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
gtowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.
Gloéwne $wiadczenia banku przesadzajace o istocie umowy laczacej go z kredytobiorca, to oddanie mu do dyspozycji
ustalonej kwoty kredytu na oznaczony w umowie czas i z przeznaczeniem na okreslony cel, podczas gdy gléwne
Swiadczenia kredytobiorcy obejmuja korzystanie z udostepnionej mu kwoty kredytu zgodnie z postanowieniami
umowy, zwrot kwoty wykorzystanego kredytu, zaplata odsetek oraz prowizji. Klauzula waloryzacyjna (indeksacyjna)
shuzy do ustalenia wysokos$ci §wiadczenia glownego kredytobiorcy, (kwoty, ktérag ma on zwré6ci¢ bankowi) i stanowi
instrument, ktory stuzy do ostatecznego ustalenia rozmiaru Swiadczenia kredytobiorcy. Mechanizmy, stuzace do
przeliczania zlotych na franki szwajcarskie, by mogly by¢ stosowane musza by¢ uzgodnione i zaakceptowane przez
obie strony w dacie zawierania umowy.

Wedlug Sadu I instancji za ugruntowane nalezy juz przyja¢ stanowisko wypracowane przez Sady, iz niejasny i
niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode,
jest w spos6b oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra
nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolona. W dotychczasowym orzecznictwie
sadéw polskich wyraznie dominowato uznanie, ze klauzule indeksacyjne zawarte w umowach kredytowych, tez takie,
ktoére dotycza warunkéw okresSlajacych kurs wymiany CHF na walute polska, w tym kurs sprzedazy ustalany na
potrzeby obliczenia raty kapitalowo—odsetkowej albo splacanej przed terminem pozostalej czeSci kredytu, nie dotycza
gléwnych, lecz ubocznych elementéw takich umoéw, gléwnie dlatego, ze pozwalaja na to, aby doszlo do okreSlenia
nadwyzki miedzy kredytem splacanym a udzielonym, czyli przy zalozeniu, ze podstawowym elementem tej umowy
jest tylko kredyt udzielony, nie za$ wskazana nadwyzka. Sad Okregowy wyjaénil, ze podziela argumentacje Sadu
Apelacyjnego w Warszawie przedstawiona w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 pazdziernika 2019r. sygn. akt V ACa
567/18, iz w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., sprawa C — 260/18, TSUE wyrazil dokladnie przeciwne zapatrywanie i
uznal, ze takie zapisy dotycza gléwnego przedmiotu umowy kredytu indeksowanego do innej waluty niz polski zloty, w
tym do CHF. Analogiczne stanowisko TSUE takze wyrazal wcze$niej, w tym w wyroku z 14 marca 2019 r., C — 118/17,
wydanego w sprawie D..



»2Jednoczeénie majac na uwadze art. 353" k.c., dot. granic swobody uméw, zwigzanych z samg istotg, natura umowy,
rowniez kredytowej, nie pozwalaja na akceptacje tresci zapisow dotyczacych indeksacji kredytu do CHF. Przekraczaly
bowiem z granice wyznaczone naturg stosunkéw obligacyjnych”. Przeliczenie zlotéwek na franki szwajcarskie i
odwrotnie ma nastepowac przy przyjeciu kurséw wynikajacych z tabel kursowych pozwanego, zatem to bank uzyskat
wylaczne prawo do okreslania kursu CHF dla potrzeb rozliczen.

Zdaniem Sadu I instancji miernik pozwalajacy ustalié ostatecznie i wigzaco wysoko$é zobowigzania powoda w dacie
zawieranie umowy w 2008r. nie ma charakteru obiektywnego, a zostal on uzalezniony od jednostronnej i arbitralnej
decyzji pozwanego. Powod nie mial i nie ma mozliwosci weryfikacji prawidlowosci danych umieszczanych przez
bank w tabeli kursow, a tym samym prawidlowo$ci wyliczenia wysoko$ci kwoty naleznych bankowi rat. Ten sposob
uksztaltowania zakresu praw i obowigzkéw stron analizowanej umowy, ktory jest nastepstwem wprowadzenia do
niej na skutek zastosowania przez pozwanego przygotowanego przez niego wzorca postanowien dotyczacych zasad
dzialania klauzuli waloryzacyjnej nie spelnia kryterium transparentnoéci, godzi w rownowage kontraktowa stron
umowy i w rezultacie stawia powoda w znacznie gorszej niz pozwanego pozycji, co niewatpliwie nalezy uznaé za

sprzeczne z dobrymi obyczajami, przy czym nie ma znaczenia péZniejsze wykonywanie umowy, jako ze z art. 385 k.c.
wynika, ze ocena zgodno$ci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonywana jest wedlug stanu z daty jej zawarcia.

W ocenie Sadu Okregowego nie zachodzi mozliwo§¢ utrzymania spornej umowy. Podkreélit Sad I instancji, ze
powdd skladajac zeznania na rozprawie jasno podal, iz jest Swiadomy znaczenia zadania stwierdzania niewaznoSci
umowy i skutkow, jakie sie z tym wigza, w szczegdlnosci obowigzku rozliczenia wzajemnego spetnionych §wiadczen
oraz ewentualnych zadan banku odno$nie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu. Poza tym powod
korzystal przez cale postepowanie sagdowe z pomocy fachowego pelnomocnika i w pozwie wyrazal §wiadomosé
skutkow jakie wynikaja z niewaznoSci umowy. Nie zachodzi wiec w tej sprawie obawa o naruszenie podstawowych
standardéw ochrony ,,powodéw jako konsumentow”, wyznaczonych art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, na ktore
wyraznie wskazywal TSUE w powolanym wyroku, jasno zalecajac sadom krajowym ich przestrzeganie przy wydawaniu
wyrokow, ktore powinny pozostawaé w zgodzie z powolanym przepisem oraz sposobem jego wykladni, przyjetym w
orzecznictwie TSUE, w tym w wyroku TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18. Trybunal wskazal, iz ,art. 6 ust. 1
powolanej dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektorych warunkdéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze
ta umowa nie moze dalej obowigzywac bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane
charakteru gléwnego przedmiotu umowy”.

Eliminacja spornych postanowieni umowy ze wzgledu na abuzywno$c¢ klauzul waloryzacyjnych, ktére stuzyty ustaleniu
kursu sprzedazy CHF na potrzeby ustalenia wysokoSci raty kapitalowo-odsetkowej wplynie na zmiane gléwnego
przedmiotu umowy z tej przyczyny, ze klauzule dotycza gléwnych zobowigzan powoda jako kredytobiorcy, zwigzanych
ze splacaniem rat w ich kapitalowej czesci oraz ustaleniem pozostalej do zaplacenia czeSci kapitalu kredytu.

Wedtug Sadu I instancji ewentualne wyeliminowanie wskazanych klauzul z podanego powodu nie moze pozwalaé
na utrzymanie umowy nie tylko dlatego, ze chodzi o gléwne Swiadczenia powoda, bez ktorych charakter umowy nie
moglby zostaé zachowany, lecz rowniez z tej przyczyny, ze bez tych klauzul jej wykonywanie, czyli w pozostalym
zakresie, w ogole nie byloby mozliwe na podstawie tej umowy bez zasadniczej zmiany jej charakteru prawnego, ktory
oddawat prawna i gospodarcza przyczyne jej podpisania przez obie strony, w tym nie tylko przez bank, lecz rowniez
przez powodow. W sytuacji, gdy stosowanie samego mechanizmu indeksacji kredytu do CHF, a nawet znanego w
dacie jej zawarcia kursu kupna CHF, po ktoérym kredyt wyrazony w walucie polskiej zostal przeliczony na CHF, nie
stanowilo samo w sobie, niedozwolonego postanowienia umownego, eliminacja klauzul dotyczacych zastosowania
kursu sprzedazy z tabeli, wylgczala by wykonywanie takiej umowy ze wzgledu na niemozliwo$¢ zgodnego z jej trescia
ustalenia wysoko$ci rat. Poza tym klauzula waloryzacyjna stanowi czynnik odrézniajacy w sposéb wyrazny te umowe
od umowy ,zwyklego” kredytu zlotowego, Umowa kredytu w zlotych jest bowiem inng umowa, anizeli umowa kredytu
w zlotych indeksowanego do waluty obcej. E. verbis rozroznienie to zostalo wprowadzone do ustawy prawo bankowe
dopiero na mocy ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. tzw. ustawg ,,antyspreadowa” poprzez dodanie pojecia umowy o kredyt



denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska. Kredyty indeksowane do obcej waluty stanowia
forme posredniag miedzy kredytem ztotowym, bowiem sg one udzielane i sptacane w zlotych, a kredytem walutowym,
z ktoérym laczy je rozliczanie ich w walucie oraz charakterystyczne dla walutowych kredytéw oprocentowanie wedlug
stopy LIBOR.

Postanowienia umowy, ktore istotnie sa abuzywne, to postanowienia dotyczace mechanizméw przeliczania ztotych na
CHF i odwrotnie. Ich usuniecie z umowy prowadzi do powstania w niej luki. Powstaje zatem kwestia jej zastgpienia.

W wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. (sygn. akt C - 154/15, C - 307/15, C — 308/15) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej wypowiadajac sie co do skutkdéw uznania klauzuli umownej za niedozwolona (nieuczciwag) stwierdzit, ze
zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku umownego w taki sposob,
aby nie wywolywal on wigzacego skutku dla konsumenta. Winno sie zatem doprowadzié¢ do takiej sytuacji prawnej
konsumenta, jaka mialaby miejsce woéwczas, gdyby tego warunku nigdy nie bylo. Sad nie jest natomiast wladny
dokonaé zmiany tresci tego warunku. Takze w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18, TSUE jednoznacznie
uznal, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
tylko og6lnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci takiej czynnosci prawnej sa uzupeliane w szczego6lnosci
przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktére nie stanowig przepiséw dyspozycyjnych
lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode. Innymi stlowy, na etapie wyrokowania, ktore
oparte jest na uznaniu abuzywnosci takich klauzul, czyli wymaga ich eliminacji z umowy, art. 6 ust. 1 powolanej
dyrektywy nie pozwala na zastgpienie kursu sprzedazy z tabeli banku, zastrzezonego w umowie, zadnym innym
kursem notowania CHF do zlotego, w tym $rednim kursem oglaszanym przez NBP, nawet gdyby obie strony sie na
to zgadzaly. Konsekwencja takiego stanowiska musi wiec by¢ uznanie niewazno$ci takiej umowy ex tunc, nie tylko
dlatego, ze abuzywne postanowienie podlega eliminacji bez mozliwo$ci wprowadzenia w to miejsce innego podobnego
mechanizmu, tyle ze dozwolonego, a wiec zgodnego ponadto z natura (istotg) takich stosunkéw umownych, lecz
rowniez dlatego, ze zachodzi niemozno$¢ wykonywania, a tym samym tez rozliczenia takiej umowy, spowodowana
wyeliminowaniem klauzuli niezbednej do okreslenia wysoko$ci podstawowego zobowiazania kredytobiorcow, czyli
wysoko$ci raty kredytowej albo pozostalej do zaplacenia czeéci kredytu splacanego przed terminem.

Zdaniem Sadu Okregowego nie ma zatem mozliwoéci wykonania umowy po wyeliminowaniu postanowien o
charakterze abuzywnym. Utrzymanie w mocy umowy kredytowej bez klauzul indeksacyjnych, ale z pozostawieniem
oprocentowania wedlug stawki LIBOR nie jest mozliwe, a skoro tak to umowa musi zosta¢ uznana za niewazng
w caloSci. Brak jest takze mozliwoSci zastosowania na moment zawarcia umowy przepisu dyspozytywnego,
umozliwiajacego wykonanie zobowigzania zgodnie z wola stron poprzez zastosowanie kursu Sredniego CHF
publikowanego przez NBP w dniu uruchomienia kredytu. Przepis art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu zostal
wprowadzony na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo
dewizowe i obowiazuje dopiero od ,,01” stycznia 2009 r.

Wskazat Sad Okregowy, Ze znane mu sa orzeczenia wedlug ktérych w powyzszej sytuacji nalezaloby stosowaé kurs
§redni NBP poprzez zastosowanie w drodze analogii przepisow prawa wekslowego ale taka ingerencja w tre$c
zobowigzania, przy braku w polskim porzadku prawnym wyraznego przepisu dyspozytywnego, mogacego mieé
zastosowanie na dzien zawarcia umowy, bytaby zbyt daleko idaca zwazywszy chociazby na obecny kierunek orzeczen
TSUE, w tym z dnia 3 pazdziernika 2019r. Nie sposob takze, zdaniem Sadu, zastosowaé w zaistnialej sytuacji do
rozliczen stron kursu §redniego NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu art. 354 k.c. bowiem w przypadku uméw
kredytu indeksowanego, denominowanego ten sposob okreslania §wiadczen stron, nie przyjat sie powszechnie, jako
ze wladnie w tego rodzaju umowach banki stosowaly wlasne tabele i same ustalaly kursy sprzedazy i kursy kupna
waluty. Nie spos6b wiec przyjac, ze w tej materii wyksztalcil sie ugruntowany zwyczaj, za§ umowa badana w niniejszym
postepowaniu jest odstepstwem od przyjetej powszechnie w obrocie praktyki bankowej wedlug ktorej do przeliczen
stosowany jest Sredni kurs NBP. Zatem nie zachodzi mozliwo§é wypelienia luki ani na zasadzie zwyczaju ani
przepisem dyspozytywnym, bowiem mozliwy do zastosowania art. 358 § 2 k.c., przewidujacy jako podstawe dla



ustalenia wartoéci waluty obcej kurs $redni NBP zaczal obowiazywac juz po dacie zawarcia umowy , bo dopiero od
dnia 24 stycznia 2009 r.

W konsekwencji przyjal Sad I instancji, ze ,w $wietle powyzszego zachodzi wiec konieczno$¢ uwzglednienia
powddztwa co do zgdania ustalenia niewazno$ci umowy co sad uczynil w punkcie 1 wyroku”.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach postepowania Sad Okregowy wskazal art. 98 k.p.c.
Pozwany zaskarzyl wymieniony wyrok w calo$ci zarzucajac:

1. Naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.

art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu
dowodowego oraz dokonanie ustalen sprzecznych z treScig materialu dowodowego, 1j.:

i. brak uwzglednienia okoliczno$ci, zZe postanowienia umowne dotyczace indeksacji zostaly indywidualnie uzgodnione
ze strona powodowa, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw z dokumentéw, w szczegélnoSci wniosku
kredytowego oraz Umowy wynika, ze postanowienia odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem waluty obcej sa
wynikiem indywidualnego uzgodnienia stron;

ii. brak uwzglednienia okolicznoSci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami Umowy i
regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestia
ryzyka kursowego, ( (...)) $wiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem
kursow waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, (iv) $wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa
kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz §wiadomej rezygnacji z zaciagniecia kredytu w zlotych, podczas gdy
powyzsze istotne dla sprawy okoliczno$ci wynikaja z treéci zgromadzonych w aktach sprawy oraz niekwestionowanych
w toku postepowania dowodowego dokumentow;

(...). ustalenie, ze pozwany dysponowal swobodg i dowolno$cig w ksztalttowaniu kurséw walut majacych zastosowanie
do Umowy, co narazalo konsumenta na niczym nieograniczong arbitralnoé¢ decyzji banku w tym zakresie, podczas
gdy z dostarczonych przez pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia
do arbitralnego ustalania kurséw walut;

iv. pominiecie okoliczno$ci umozliwienia powodowi zawarcia aneksu do Umowy, na mocy ktorego strony mogly
wprowadzié mozliwos¢ dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie obcej, podczas gdy sa to okolicznoSci
istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia;

v. pominiecie okoliczno$ci, iz pozwany, realizujac postanowienia umowne, stosowal rynkowy kurs waluty podczas,
gdy jest to okoliczno$¢ istotna z punktu widzenia rozstrzygniecia;

ustalenie, ze strona powodowa nie zostala w spos6b wyczerpujacy i zrozumialy poinformowana przez pozwanego o
ryzyku kursowym oraz o skutkach, jakie wigza sie z zastosowaniem mechanizmu indeksacji, podczas gdy z dowodow
przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w tym w szczegélnosci dowodéw z dokumentéw wynikaja okolicznosci
przeciwne;

- co skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidtowego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

b) art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen w przedmiocie faktéw majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w gléwnej mierze w oparciu o twierdzenia strony powodowej, podczas gdy
z przeprowadzonych dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez pozwanego (wniosku kredytowego, Umowy
kredytu, o$wiadczenia dla kredytow i pozyczek hipotecznych), wynikaja okolicznoéci przeciwne, przy czym tresé



oraz wiarygodno$¢ tych dokumentéw nie zostala podwazona w toku postepowania, wobec czego nalezalo uznaé, ze
okoliczno$ci faktyczne nimi stwierdzone zostaly dostatecznie wyja$nione oraz udowodnione,

c) art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie postanowieniem z dnia 16 marca 2021 .
wnioskéw pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentu w postaci protokotu przestluchania
Swiadka M. D. (1) oraz dowodu z zeznan $§wiadka H. P. na okoliczno$ci wskazane w pkt II petitum odpowiedzi na
pozew, w sytuacji, gdy okoliczno$ci te mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

2. Naruszenie prawa materialnego, tj.

a) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w ustaleniu niewazno$ci Umowy
kredytu;

b) art. 385" § 1 k.c. oraz art. 65 § 11 2 k.c. w zw. art. 58 § 3 k.c., poprzez przyjecie, ze klauzule umozliwiajace
stosowanie przy wyplacie kredytu i przy przeliczaniu rat kredytu przeliczen w oparciu o kurs zakupu i sprzedazy
franka szwajcarskiego ustalanego wedlug tabeli kursowej banku ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy, a zatem stanowia niedozwolone postanowienia
umowne, a ich wyeliminowanie prowadzi w efekcie do niewaznosci umowy;

c¢) art. 385" § 1 zd. 2 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13”), poprzez przyjecie, ze zawarte w umowie
postanowienia dotyczace indeksacji kredytu, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny i zrozumialy;

art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich ("Dyrektywa 93/13”) poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na
niewyodrebnieniu w laczacej strony umowie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej klauzul ryzyka
walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty
obcej (dalej "klauzule ryzyka walutowego'") oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylacznie odestania
do stosowanych przez bank kursé6w walutowych (dalej "klauzule spreadowe") oraz przyjeciu, ze postanowienia
umowne w zakresie klauzul spreadowych dotycza gléwnego $wiadczenia stron, podczas gdy w $wietle aktualnego
na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wydanego na gruncie podobnych
spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami
okreslajacymi glowne $wiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe sa takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja
glownego Swiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo do przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka

walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385' § 1 k.c.;

d) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw.
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez zanegowanie mozliwosci zastosowania normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wykladanej
lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone postanowiefi umownych dot. klauzul
indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawierajg odeslanie do tabel kursowych banku, podczas gdy taki proces
stosowania prawa w ocenie Sadu jest dopuszczalny, a ponadto jest zdatny do przywr6cenia rownowagi kontraktowe;j
stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci umowy, stuzy realizacji celéw Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest
zgodny z przepisami prawa krajowego, co doprowadzito do bezpodstawnego stwierdzenia niewaznoSci Umowy;

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calosci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Ponadto wniost o rozpoznanie przez sad 11 instancji postanowienia Sadu I instancji z 16 marca 2021 r. oddalajacego
wniosek pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentu w postaci protokotu przestuchania



swiadka M. D. (1) oraz dowodu z zeznan §wiadka H. P. na okoliczno$ci wskazane w pkt II petitum odpowiedzi na
pozew oraz wnio6st o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci protokotu przestuchania swiadka M. D. (1).

Powéd w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Przystepujac do oceny zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskazaé nalezy, ze dla skutecznosci
zarzutu naruszenia wymienionego przepisu konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie
sadu, okreslenie, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci
i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac, wzglednie stwierdzenie, iz sad pierwszej instancji razaco naruszyt
zasady logicznego rozumowania oraz doSwiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy.
Ponadto tylko ocena razaco bledna lub oczywiscie sprzeczna z tre$ciag materialu dowodowego, nieodpowiadajaca
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, moze czynic¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c.

Lektura apelacji prowadzi do wniosku, ze skarzacy nie czyni zadoé¢ tym wymaganiom bowiem nie wskazuje jakie
kryteria oceny czy to zasad logiki czy zasad dos§wiadczenia zyciowego naruszyt Sad I instancji przy ocenie konkretnych
dowodoéw.

Z uzasadnienia wymienionego zarzutu wynika, ze pozwany stara sie zaprezentowac swojg wersje stanu faktycznego w
oparciu o swoja ocene zebranych w sprawie dowodow.

Z tym stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢ bowiem Sad I instancji prawidlowo, w ramach przyslugujacej mu
swobodnej oceny, ocenil zebrany w sprawie material i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze ustalen swoich Sad Okregowy dokonatl
w zasadniczej czeSci w oparciu o niekwestionowane przez strony dokumenty oraz zeznania powoda, ktorych
wiarygodno$ci pozwany rowniez nie podwazyt.

Wprawdzie pozwany w apelacji zarzuca rdwniez naruszenie art. 299 k.p.c.

w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. ale zarzut ten nalezalo uznac za bezzasadny.

Zeznania powoda nie pozostaja bowiem w sprzecznoéci z dokumentami takimi jak wniosek kredytowy, umowa
kredytu, os§wiadczenie dla kredytow i pozyczek hipotecznych bowiem powdd w swoich zeznaniach opisal okolicznosci
zwigzane z zawarciem umowy i jej wykonywaniem.

Zarzut naruszenie art. 299 k.p.c. powigzany z art. 233 § 1 k.p.c. nalezalo takze uzna¢ za bezzasadny.

Podobnie ocenié¢ nalezy zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 21 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.

Whbrew stanowisku pozwanej okolicznoSci, ktére pozwany zamierzal wykaza¢ za pomoca dowodu z dokumentu
(protokotu przestuchania $§wiadka M. D. (2)) czy tez dowodu z zeznan $wiadka H. P. nie nalezaly do istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Wymienione dowody powolal pozwany na okoliczno$ci ogoélne, zwigzane z zawieraniem umoéw
(procedury) a nie konkretnej umowy zawartej z powodem.

Odnos$nie zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. Sad Apelacyjny podziela
i aprobuje stanowisko Sadu I instancji oraz jego argumentacje, ze pow6d ma interes prawny w ustaleniu w zwigzku z
czym zbednym staje sie powielanie trafnych motywéw Sadu Okregowego w tym zakresie.



Whbrew stanowisku pozwanego Sad Okregowy trafnie przyjal, ze klauzule (postanowienia) umowy umozliwiajgce
przeliczanie przy wyplacie kredytu oraz splacaniu rat kredytu franka szwajcarskiego wedlug tabeli kursowej
pozwanego banku ksztaltuja prawa i obowigzki powoda jako konsumenta w sposéb

sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja jego interesy, a tym samym stanowia niedozwolone postanowienia

umowne, co w konsekwencji wskutek ich wyeliminowania powoduje niewazno$¢ umowy. Zarzut naruszenia art. 385"
oraz art. 65 § 112 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.p.c. jest wiec nieuzasadniony.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Okregowy trafnie tez przyjal, ze zawarte
w umowie postanowienia dotyczace indeksacji kredytu nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny i zrozumialy,

a tym samym nie naruszy! art. 385'§1 zd.2 k.c. w zwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG jak to zarzuca
skarzacy.

Nie naruszyl tez art. . 385'§1 ke w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG wskutek nie wyréznienia klauzul
ryzyka walutowego oraz klauzul spreadowych dokonujac oceny abuzywnych postanowienn umownych.

Nieuzasadniony jest zawarty w apelacji zarzut naruszenia

art. 56 k.p.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. oraz art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w zw.

z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG, ktorego to naruszenia skarzacy upatruje w zanegowaniu mozliwosci
zastosowania normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wyktadanej lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce
uznanych za niedozwolone postanowien umownych dot. klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te
zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku. Trafnie bowiem przyjmuje Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku, ze
przepis

art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu zostal wprowadzony na podstawie ustawy

z 23 pazdziernika 2008r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe i obowigzuje od 24 stycznia
20009r z tej tez przyczyny nie moze mie¢ zastosowania w sprawie.

Zwymienionych przyczyn apelacje pozwanego nalezalo uznac za nieuzasadniong wskutek czego ulegala ona oddaleniu
(art. 385 k.p.c.), a pozwany jako przegrywajacy sprawe w postepowaniu apelacyjnym obowiazany jest zwrdcié
powodowi zwigzane z tym koszty (art. 98 § 11 3 k.p.c.) wzw. z § 2 pkt 6 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.
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