Sygn. akt I ACa 356/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Mieczystaw Brzdak

Sedziowie: SA Lucyna Morys-Magiera (spr.)

SA Tomasz Slezak

Protokolant:Justyna Skop

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2022 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa L. P.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w G.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 24 lutego 2021 r., sygn. akt I C 424/20

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3. o tyle, ze orzeczone w nim odsetki ustawowe za opoZnienie zasadza
do dnia 21 marca 2022 r. oraz zastrzega, ze wykonanie przez pozwanego objetego punktem 3. §wiadczenia bedzie
uzaleznione od jednoczesnej zaplaty przez powodke na rzecz pozwanego kwoty 171 951,98 (sto siedemdziesiat jeden
tysiecy dziewiecset piecdziesigt jeden i 98/100) zlotych albo od zabezpieczenia roszczenia pozwanego o jej zwrot, a
w pozostalej czesci powoddztwo oddala;

2) oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;

3) odrzuca apelacje powodki w zakresie dotyczacym rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 2. 1 3. zaskarzonego wyroku;
4) oddala apelacje powodki w pozostalej czesci;

5) znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego.

SSA Lucyna Morys-Magiera SSA Mieczystaw Brzdak SSA Tomasz Slezak

Sygn. akt I A Ca 356/21

UZASADNIENIE

Powodka 1. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego 83.672,24 7l tytulem nienaleznie pobranych przez pozwanego
rat kapitalowo — odsetkowych w wyzszej wysoko$ci niz rzeczywiscie powinna ona splaci¢ w okresie od 13 listopada
2009 roku do 15 pazdziernika 2019 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od 83.326,20 zl od



11 grudnia 2019 roku, od 346,04 7z} od 10 stycznia 2020 roku oraz o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow
postepowania wywolanych proba ugodowa. Pismem z 10 wrze$nia 2020 roku powodka zmienila zadanie pozwu i
wniosla o zasadzenie od pozwanego 83.672,24 zl tytulem nienaleznie pobranych przez pozwanego rat kapitalowo-
odsetkowych w wyzszej wysokoSci, niz rzeczywiScie powinien on splaci¢ w okresie od 13 listopada 2009 r. do 15
pazdziernika 2019 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 11 grudnia 2019 r., ewentualnie w przypadku
uznania przez Sad umowy kredytu za bezwzglednie niewazna w calo$ci o zasadzenie od pozwanego 83.333,55 zl
tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen w postaci rat kapitalowo-odsetkowych, spelnionych przez powoda na rzecz
pozwanego w okresie od 13 listopada 2009 r. do 15 stycznia 2014 r. w zwigzku z wykonywaniem umowy kredytu
hipotecznego nr (...) zdnia 7 stycznia 2008 r. zuwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy w calo$ci wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie liczonymi od 25 sierpnia 2020 r. oraz o ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku
prawnego umowy kredytu hipotecznego z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy kredytu hipotecznego nr (...)
zawartej 7 stycznia 2008 1.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci, kwestionujgc roszczenie co do zasady i wysoko$ci oraz
zasgdzenie od powodki kosztow postepowania, w tym kosztdow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie. Pozwany podnosil, iz umowa kredytowa stron jest wazna, nie
zawiera postanowien niedozwolonych oraz zarzucal, ze powddka nie ma statusu konsumenta, bowiem dzialala
jako przedsiebiorca zawierajagc umowe. Wskazywal, ze typ umowy oraz mechanizm indeksacyjny byly prawnie
dopuszczalne, za$ ryzyko kursowe obcigzalo obie strony umowy. Podnosil nadto zarzut braku interesu prawnego po
stronie powo6dki w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy.

Zaskarzonym wyrokiem z 24 lutego 2021r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powbdztwo glowne, ustalil, ze umowa
kredytu hipotecznego zawarta miedzy powddka, a (...) Bank SA, ktérego nastepca prawnym jest pozwany, jest
niewazna, zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 83333,55z1 z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od 25 sierpnia
2020r., tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen w postaci rat kapitalowo-odsetkowych, spelnionych przez powoda na
rzecz pozwanego w okresie od 13 listopada 2009 r. do 15 stycznia 2014 r. w zwigzku z wykonywaniem umowy kredytu
hipotecznego nr (...) z dnia 7 stycznia 2008 r. z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy w calosci oraz 6874z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od uprawomocnienia sie orzeczenia
zasgdzajacego koszty.

Sad Okregowy ustalil, iz 5 pazdziernika 2007 roku powo6dka ztozyta u poprzednika prawnego Pozwanego ( (...) Bank
Spoéltka Akeyjna w G.) wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego, wskazujac kwote kredytu na 208.000 PLN oraz
wnioskujac o kredyt udzielony w PLN indeksowany kursem CHF , a nastepnie wnioskiem z 20 listopada 2007 roku
wskazala kwote kredytu na 172.000zl}.

Stwierdzit ponadto, iz na podstawie umowy kredytu nr (...) zawartej przez strony 7 stycznia 2008 roku z
poprzednikiem prawnym Pozwanego ( (...) Bankiem Spoétka Akeyjna z siedziba w G.) powodce zostal udzielony kredyt
w wysokosci 177.428,20 zl, indeksowany kursem CHF, na okres 16 lat z przeznaczeniem na pokrycie czeSci ceny
budowy samodzielnego lokalu mieszkalnego. Do dyspozycji kredytobiorcy na realizacje celu umowy pozostawiono
171.952 zl, natomiast 3.792,84 zl stanowila prowizje banku, 200 zl koszty z tytulu oplaty sadowej za wpis hipoteki,
1.233,36 zl koszty z tytulu ubezpieczenia na zycia i ubezpieczenia na wypadek catlkowitej niezdolnoéci do pracy
spowodowanej nieszcze$liwym wypadkiem, 250 zt tytulem wyceny nieruchomosci. Strony zawarly aneks do umowy
kredytu 26 pazdziernika 2009 roku, na podstawie ktérego zmianie ulegl sposob zabezpieczenia splaty kredytu.

Jak ustalono, umowa kredytu zawierala postanowienia w zakresie indeksacji zaréwno kwoty kredytu, jak i rat ,
zgodnie z ktorymi w § 1 ust. 1 przewidziano, ze Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie 177.428,20 zlotych
polskich indeksowanego kursem CHF (...) W dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie do ktorej indeksowany jest
kredyt wedtug kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest kredyt podanego w tabeli kurséw kupna sprzedazy
dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. opisanej w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane
jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt podanego w Tabeli
kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. opisanej w § 17. W § 7



ust. 2 przewidziano, iz kazdorazowo wyplacana kwota zlotych polskich zostanie przeliczona na walute do ktoérej
indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S. A, obowiagzujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank.
§ 10 ust. 6 przewidywal, iz rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez Kredytobiorce bedzie nastepowac wedlug
kursu sprzedazy waluty do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do Banku. Wedle § 17 ust. 1-5
do rozliczenia transakcji wyplat i splat stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowigzujace w dniu dokonania transakeji. Kursy
kupna okreéla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursé6w §rednich NBP minus marza
Banku. Kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich
NBP plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym
skorygowane o marze (...) Bank S.A. Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreslane sa przez Bank po godz.
15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...)
Bank S.A. ((...)

Sad Okregowy ustalil, iz oprocentowanie kredytu w calym okresie kredytowania, mialo by¢ zmienne i stanowié¢ sume
stalej marzy Banku w wysokoSci 1,280 punktéw procentowych oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3 opisanego
szczegOlowo w § 8 umowy.

Stwierdzil ponadto, ze powddka jest z zawodu ksiegowa. Od 1994 roku prowadzi dzialalno$¢ rachunkowo — ksiegowa,
doradztwo podatkowe w formie biura ustug podatkowych. W 2004 roku powodka zawarta umowe indeksowana do
dolara na zakup samochodu. Przy zawieraniu umowy powodka korzystala z pomocy poérednika finansowego. Nie
miala mozliwo$ci negocjowania umowy, z jej tre$cia zapoznala sie dopiero przy podpisywaniu umowy. Powddka
na zakup lokalu od dewelopera potrzebowala okolo 171000 zl. Byl to jej pierwszy kredyt hipoteczny indeksowany
do CHF. W umowie tej atrakcyjne bylo oprocentowanie kredytu, raty byly nizsze. Kredytu udzielono powoddce na
16 lat. Na date zawarcia umowy powddka byla w stanie ponies§é raty kredytu; woéwczas nie poinformowano jej o
wzrodcie kursu waluty. Mechanizm indeksacji byl przedstawiony w sposob ogolny. Kredyt byt splacany w zlotowkach.
Przewalutowanie kredytu bylo dla pow6dki niekorzystne. Bank informowal, ze pow6dka moze zalozy¢ konto walutowe
i splaca¢ kredyt we frankach, ale uznala takie rozwigzanie za niekorzystne. Ustalono, ze powo6dka ma Swiadomo$é
konsekwencji, jakie niesie za soba stwierdzenie niewazno$ci umowy i godzi sie na nie.

Jak ustalono, w zaswiadczeniu z 22 pazdziernika 2019 roku pozwany wskazal, po jakich kursach byly wyplacane
kolejne transze kredytu, jaka byla wysoko$¢ kursu CHF stosowanego do splaty poszczego6lnych rat kredytu, jakie byto
oprocentowanie. W ramach tej umowy powodka otrzymata 177.428,20 zl. Sad pierwszej instancji stwierdzil ponadto,
ze 29 listopada 2019 roku powddka zlozyta reklamacje do pozwanego, powolujac sie na stwierdzenie w umowie kredytu
postanowien stanowigcych klauzule abuzywne i wniosla o zaspokojenie roszczenia w wysokos$ci 83.326,20 zl; pismem
z 10 grudnia 2019 roku pozwany odmoéwil zwrotu wnioskowanej kwoty.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o niekwestionowane przez strony dokumenty, zeznania §wiadka D. F.
oraz przestluchanie powodéw w charakterze strony.

Sad Okregowy pominal zeznania §wiadka I. W. i E. C., K. S. oraz wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z

zakresu rachunkowosci i finanséw z powolaniem na art. 2357 § 1 pkt 2 kpc, podnoszac, ze dowody te nie byly istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, bowiem E. C. oraz I. W. nie uczestniczyly w zawarciu umowy z powddka, za$ ich zeznania co
do sposobu ustalenia przez pozwang kurséw CHF, sposobu ustalania spread6w, konieczno$ci i sposobu pozyskiwania
waluty CHF przez pozwana, nie mialy bezpo$redniego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, bowiem istotne
bylo, czy i jakie informacje pozwana przekazala kredytobiorcom na etapie przygotowania umowy i jej zawarcia, a
takich informacji Swiadkowie nie mogli posiada¢, skoro nie uczestniczyli w zawarciu tej umowy. Z kolei $§wiadek K. S.
nie tylko nie miala kontaktu z powddka, ale i nie pamietala zadnych istotnych dla sprawy okoliczno$ci. Za nieistotny



dla rozstrzygniecia sprawy uznal nadto dowdd z opinii bieglego, bowiem wysoko$¢ dochodzonych przez powodke
roszczen zostala ustalona w oparciu o przygotowane przez pozwanego dokumenty dotyczace wysokoSci uiszczonych
kwot, ktorych to dokument6éw strona pozwana nie kwestionowala, z kolei ustalenia wysokosci nienaleznie wplaconych
przez powddke kwot nie wymagalo wiadomosci specjalnych.

Sad Okregowy oddalil nadto wniosek pozwanej o zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 3" kpc, tj.
do czasu rozstrzygniecia spraw toczacych sie przed Trybunalem Konstytucyjnym i Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej, w zwigzku z pytaniami prejudycjalnymi skierowanymi przez Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial
Cywilny w sprawie XV 458/18 do TSUE, uznajac, iz rozstrzygniecie tych spraw nie ma istotnego znaczenie przy
rozstrzygnieciu niniejszego sporu.

W tym stanie rzeczy uznal sad pierwszej instancji, iz powodztwo gléwne dotyczace zasadzenia roszczenia pienieznego
zwiazanego z abuzywno$cig postanowienn umowy kredytu nie zaslugiwalo na uwzglednienie z uwagi na zasadnoéc
roszczen ewentualnych o ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, jak i w odniesieniu do roszczenia o zaplate — z uwagi
na niewazno$¢ umowy kredytu i wynikajacy z tego obowiazek zwrotu Swiadczenia nienaleznego.

Sad Okregowy uznal, iz powbddka zawierajac umowe kredytu hipotecznego byla konsumentem, pozwana za$
podmiotem profesjonalnym, dzialajacym na rynku finansowym w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
nastawionej na zysk. Wskazal, ze umowy konsumenckie podlegaja ocenie w Swietle klauzuli generalnej przewidzianej

w przepisie art. 385' § 1 ke, z wylaczeniem jednoznacznie sformulowanych postanowien okreslajacych gléwne
$wiadczenia stron oraz tych postanowien, na ktérych tre§¢ konsument mial rzeczywisty wplyw. Postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Wskazal, ze pozwana przy zawarciu umowy
postlugiwala sie opracowanym przez siebie wzorcem, ktérego elementem byl takze Regulamin udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych. Warunki kredytu, nie podlegaly negocjacjom z pow6dka, ktéra o treSci umowy dowiedziala sie
dopiero w dniu jej podpisania. Podkreslil, ze powddka nie miala w szczeg6lnoéci zadnej mozliwoéci, by modyfikowaéc
umowe w czesci dotyczacej klauzul indeksacyjnych, stanowigcych gléwng oé sporu stron. Zgodnie z przepisem art. 385"
§ 4 ke, ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje,
zatem to pozwana winna wykaza¢, ze powddka miala rzeczywisty wplyw na tre$¢ umowy. W ocenie Sagdu Okregowego
pozwana obowigzkowi temu nie sprostala, nie przedstawila bowiem na te okoliczno$¢ zadnego dowodu. Oceniono,
ze nie jest w szczegolno$ci uprawnione wywodzenie z faktu, ze powodka zlozyla wniosek o udzielenie kredytu oraz
dokonala wyboru oferty pozwanej wniosku o ich prawie do wspotksztaltowania wszystkich postanowien zawartej
umowy. Poshluzenie sie przez pozwana wzorcem umowy, zawierajacym identyczne dla wszystkich kontrahentow
o$wiadczenie o §wiadomosSci istnienia ryzyka kursowego zdaje sie tej tezie wprost przeczyc.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze umowa bedaca przedmiotem sporu, jest umowa kredytu w rozumieniu art. 69
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - prawo bankowe, z uwagi na posiadane elementy, a takze realizuje wymogi z art.
69 ust. 2 pkt 4a, regulujacy mozliwo$¢ zawierania umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska oraz warunki okre§lone w art. 69 ust. 3 ustawy. Podkreélil, iz powddka nie skorzystala z mozliwos$ci
splat rat w walucie.

Zdaniem sadu pierwszej instancji strony ustalily w umowie iloé¢ $rodkéw przekazywanych powodce na 177.428,20
zl, z jednoczesnym wskazaniem zasad, wedlug ktérych w przyszlosci bedzie ustalane ich zobowiazanie zwrotne.
Wskazal, ze pozwana wyplacila powodce okreslong kwote w zlotéwkach, jednoczeénie przeliczajac ja na CHF wedlug
kursu z dnia zawarcia umowy, nastepnie sporzadzila harmonogram splat, przy czym raty kapitalowo-odsetkowe takze
zostaly oznaczone we frankach szwajcarskich z zastrzezeniem przeliczania ich na zlotéwki w chwili wymagalno$ci
kazdej kolejnej raty. Uznat wiec, ze klauzule indeksacyjne zawarte w umowie, regulujace opisany mechanizm,
stanowig element gléwnego $wiadczenia powoddéw, w bezposredni spos6b wplywajac na wysoko$é ich zobowiazania.
Dopiero bowiem siegniecie do tych postanowien pozwala na odtworzenie calo$ci stosunku obligacyjnego, w ktérym
$wiadczenie kredytobiorcy pozostaje przeciez zasadniczym elementem. Zaznaczyl jednocze$nie, ze umieszczenie



klauzul indeksacyjnych w tre$ci umowy w przejrzysty sposéb w osobnym punkcie, wskazanie pogrubiona czcionka
wysokoSci udzielanych $rodkéw, a takze dolaczenie do umowy harmonogramu splaty rat Swiadczy wyraznie o jasnym
i jednoznacznym sformulowaniu zobowigzania pozyczkodawcy, przy uwzglednieniu faktu, ze oceny takiej powinno
dokonywac sie z punktu widzenia przecietnego konsumenta zawierajacego podobne umowy. Sad pierwszej instancji
ocenil, ze brzmienie klauzuli indeksacyjnej z § 10 umowy nie pozwala na dopatrzenie sie w niej jakichkolwiek
niejasno$ci, a poprawne odczytanie i zrozumienie tre$ci powolanej klauzuli nie powinno jednak nastreczaé wiekszych

trudnoéci. W ocenie Sagdu Okregowego nalezalo zatem zdecydowaé o wylaczeniu stosowania przepisu art. 385" § 1 ke
w odniesieniu do zawartych w umowie klauzul indeksacyjnych.

Zawartg przez strony umowe ocenil natomiast przez pryzmat przepisu art. 3531 ke oraz przepisu art. 69
Prawa bankowego, poddajac weryfikacji jej zgodno$¢ z majgca kapitalne znaczenie dla wszystkich stosunkow
zobowiazaniowych zasada swobody umoéw. Sad ten przyjal, ze posluzenie sie przez strony konstrukcja
klauzuli waloryzacyjnej, w tym walutowej, bylo prawem dopuszczalne, jednak zastosowanie walutowych klauzul
indeksacyjnych powinno opiera¢ sie na takim ich zapisaniu, aby zmienno$é¢ kursu waluty obcej zostala wyznaczona
przez element zewnetrzny i obiektywny, np. okre§lany przez instytucje finansowe spelniajace kryteria bezstronnego
dzialania w stosunku do banku udzielajacego kredytu. Wskazal nastepnie, ze zamieszczenie w umowie klauzuli
upowazniajacej bank do jednostronnego okreslenia kursu waluty, do ktorej indeksowany jest udzielony kredyt,
stwarza dla kredytodawcy mozliwo$é calkowicie dowolnego i arbitralnego ustalania wysoko$ci rat kapitalowo-
odsetkowych, do ktorych splacania zobowigzany jest kredytobiorca. Dokonal przy tym oceny wazno$ci umowy wedlug
stanu na dzien jej zawarcia, bez wzgledu na jej p6Zniejsze wykonywanie przez strony.

W ocenie Sadu Okregowego mechanizmy waloryzacji wartoSci kredytu, zgodnie z ktérymi bank moégt arbitralnie
i samodzielnie ustala¢ rozmiar zadluzenia powodki, klauzule indeksacyjne w brzemieniu, w jakim zostaly one
wprowadzone do zawartej przez strony umowy o kredyt hipoteczny z dnia 7 stycznia 2008 roku, sg sprzeczne z natura
stosunku obligacyjnego, majacego charakter konsensualny. Bank jako strona ekonomicznie silniejsza mogla narzucac
stronie stabszej dowolny wymiar zobowigzan w zakresie podstawowych obowigzkéw wynikajacych z umowy. Odniost
sie przy tym w uzasadnieniu do kwestionowanych przez powoddke postanowienn umownych, zawartych w 1 ust. 1, § 7
ust. 2, § 10 ust. 6 oraz § 17 ust. 1 - 5 umowy kredytu z 7 stycznia 2008r.

Zdaniem tego Sadu przekroczenie granic swobody uméw, jako sprzeczne z przepisem art. 353" ke, nie pozwala
na uznanie wazno$ci umowy kredytowej stron. Sprzecznoé¢ z ustawa dotyczyla, jak wyjasniono powyzej, gtownych
Swiadczen stron. Uznal, ze w takich przypadkach dopuszczalna jest ocena waznosci calej umowy, powolujac sie na
orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;j.

Sad Okregowy uznal nastepnie, ze usuniecie mechanizmu pozwalajacego na ustalenie wysokoSci rat kapitalowo-
odsetkowych doprowadzi do stanu, zgodnie z ktorym nie dojdzie do waznego zawarcia umowy kredytu indeksowanego
kursem CHF. Przeksztalcenie tak zawartej umowy w zwykla umowe kredytu, prowadziloby do podwazenia autonomii
woli stron, ktére wlaénie ten rodzaj umowy wybraly jako najkorzystniejszy dla siebie w danym momencie.

Przy uznaniu sprzecznoéci umowy stron z przepisem art. 353" ke, sad pierwszej instancji powolal si¢ na przepis art.
58 § 1 ke i przesadzil o niewazno$ci umowy z mocy samego prawa ze skutkiem ex tunc, uznajac, ze z tego powodu
nie ma mozliwosci zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych — dotyczacych indeksacji — przepisem
dyspozytywnym. Wskazal, ze do umowy stron nie mozna bylo takze zastosowaé¢ wprowadzonego w przepisie art.
358 § 2 ke juz po jej zawarciu uregulowania pozwalajacego — przy braku skutecznych zastrzezen umownych lub
orzeczenia sagdowego — na obliczenie wysoko$ci zobowiazania pienieznego pozyczkobiorcy wedlug $redniego kursu
CHF, ustalanego przez Narodowy Bank Polski. Wskazal, ze przepis ten zostal wprowadzony 24 stycznia 2009 r., nie
mogt zatem objaé umowy, ktoéra zostala zawarta 28 lutego 2008 r. W tej sytuacji uwzglednienie gléwnego zadania
powodki uznano za nieuzasadnione.



Odnoszac sie do zarzutu braku interesu prawnego po stronie powodki w zadaniu ustalenia w oparciu o art. 189 kpc,
sad pierwszej wskazal, Ze umowa stanowi dlugoterminowy stosunek prawny, ktéry nie zostal dotychczas wykonany
w calo$ci, powodka nadal splaca raty kredytu. W tej sytuacji uznal, Zze ma ona interes w ustaleniu niewaznoSci
umowy w oparciu o przepis art. 189 kpc, gdyz taki wyrok ureguluje ostatecznie stosunek istniejacy pomiedzy stronami
i na tej podstawie beda mogli domagac sie zwrotu ewentualnej nadwyzki swoich §wiadczen nad §wiadczeniami
pozwanego. Zaznaczyl, ze stwierdzenie niewaznoSci umowy przesadza nie tylko o mozliwo$ci domagania sie zwrotu
juz spelionych $wiadczen, ale i o braku obowigzku spelniania na rzecz banku $wiadczen w przyszlosci, a wiec o
zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Orzeczenie sadu ustalajace niewazno$c okres$lonej czynnoéci
prawnej doprowadzi do zniesienia watpliwoSci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace
Z UMOwy.

Sad Okregowy wskazal dalej, ze konsekwencja uznania niewazno$ci umowy kredytu w oparciu o przepis art. 58 § 1
ke jest wniosek, ze §wiadczenia faktycznie spelnione przez obie strony w celu jej wykonania podlegaja zwrotowi, jako
$wiadczenia nienalezne, na podstawie art. 410 § 1 w zw. z art. 405 ke. Zadanie zaplaty obejmujace kwoty wplacone
przez kredytobiorce na rzecz banku ocenil jako zasadne za okres od listopada 2009 roku do stycznia 2014 roku
jako zwrotu nienaleznego Swiadczenia, w oparciu o przepis art. 410 § 1 ke, przyjmujac, ze zgodnie z art. 405 ke
pozwany obowiazany byt do jego zwrotu, przy czym obowigzku tego nie eliminuje fakt, iz powddka mimo posiadania
Swiadomosci co do charakteru kwestionowanych zapisow umowy, realizowata wynikajace z niej Swiadczenia (art. 411
pkt 1 kc).

Sad pierwszej instancji, dokonujac rozliczenia kredytu w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznos$ci umowy kredytowe;j
z uwagi na wystapienie w niej klauzul abuzywnych i niemozno$§¢ zastapienia postanowien dotknietych abuzywno$cia
przepisami dyspozytywnymi, zastosowal teorie podwojnej kondykeji, zgodnie z ktérg kazda ze stron zglasza zadanie
zwrotu odrebnie, bez automatycznego kompensowania przez sad. W mysl tej teorii kazde roszczenie o wydanie
korzysci nalezy traktowac niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach instytucji potracenia. Powolal
sie przy tym na stosowny zasob orzecznictwa sadowego.

Sad Okregowy uznatl za nieskuteczny zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia, kierujac sie treécia art. 118 ke
w brzmieniu dotychczasowym, zgodnie z ktorym jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi lat dziesie¢. Uznal, ze roszczenie pozwu nie jest przedawnione z uwagi na ztozony wniosek o zawezwanie do
proby ugodowej z 22 pazdziernika 2019 roku, skoro pozew wniesiono 29 kwietnia 2020r.

O odsetkach ustawowych orzeczono zgodnie z zagdaniem zawartym w pi§émie z 10 wrze$nia 2020 roku (art. 481 §
10 2 ke) , przyjmujac, ze wowczas roszczenie bylo juz wymagalne, bowiem jego wysoko$¢ zostala sprecyzowana w
tresci pozwu z dnia 4 maja 2020 roku. Sad Okregowy przyjal, ze roszenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia majacego
taki charakter w chwili jego spelnienia staje sie wymagalne juz z ta data, a poniewaz ustawodawca nie okresla ani
terminéw wymagalnosci roszczen o zwrot $§wiadczenia ani rowniez terminu, w jakim nienalezne Swiadczenie mialoby
zostac spelnione, to termin spelnienia tego $§wiadczenia wyznaczany powinien by¢ zgodnie z art. 455 ke niezwlocznie
po wezwaniu do jego spelnienia.

O kosztach procesu sad pierwszej instancji orzekl na mocy art. 100 zd. 2 kpc obcigzajac nimi w calo$ci pozwang, z uwagi
na fakt, ze powddztwo ewentualne uwzgledniono w calo$ci. Na koszty poniesione przez powddke ztozyly sie: optata od
pozwu w wysokoSci 1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl, koszty zastepstwa procesowego w
wysokosci 5.400 zl oraz koszty postepowania wywolanego proba ugodowa, tj. 200 zl oplata od wniosku, 240 zl koszty
zastepstwa procesowego oraz 17 zl tytutem oplaty od pelnomocnictwa.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyta go w caloéci, podajac jednak, ze uwaza wyrok sadu pierwszej instancji za prawidlowy, zas §rodek
zaskarzenia sktada jedynie z ostroznoSci procesowej. Skarzaca zarzucala, iz doszlo do naruszenia przepiséw prawa
procesowego w postaci art. 278 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc w zw. z art. 232 kpc w zw. z art. 217 § 2 kpc w zw. z



art. 385" ke poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego sadowego na okolicznoéé wykazania wysokosci $wiadczen
naleznych pobranych przez pozwang od powodki w zwigzku z obowiazkiem pominiecia przy wykonywaniu umowy
klauzul indeksacyjnych jako sprzecznych z prawem, wskazujac, ze zlozyla stosowne zastrzezenie w trybie art. 162
kpc do protokotu rozprawy przed sadem pierwszej instancji. Apelujaca wnosila o rozpoznanie w trybie art. 380kpc
postanowienia Sadu Okregowego z 22 lutego 2021r. w przedmiocie oddalenia powyzszego wniosku dowodowego
powddki i zmiane tego orzeczenia poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego przed sadem odwolawczym.

Zarzucala nadto obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 385" § 2 ke w zw. z art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawach nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez
brak zastosowania i dokonanie oceny, ze niemozliwe jest utrzymanie umowy w cze$ci niezakwestionowanej co do
abuzywnosci jej postanowien w sytuacji, gdy umowa po ocenie, ze kwestionowane postanowienia sa bezskuteczne,
nadal moze by¢ wykonywana z oprocentowaniem przewidzianym w umowie stron. Podnosila réwniez naruszenie art.

385'§ 2 ke w zw. z art. 4 ust. 2 i 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawach nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich poprzez ich btedna wyktadnie i uznanie, ze sama jezykowa zrozumiato$éc klauzuli stanowi
0jej jednoznaczno$ci w rozumieniu tego przepisu, podczas gdy klauzule indeksacyjne zawarte w umowie nie pozwalaly
konsumentowi na pojecie stopnia ryzyka wigzacego sie z umowg. Wskazywala apelujaca na naruszenie art. 405 ke
w zw. z art. 410 § 11 2 ke poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji brak zasadzenia kwoty 83672,24z1 z tytulu
zwrotu $wiadczenia nienaleznego pobranego przez pozwang od powddki. W wypadku, gdyby sad drugiej instancji
przyjal, ze roszczenie gldwne pozwu co do nadplat powodki w okresie od 13 listopada 2009r. do 15 pazdziernika 2019r.
stanowilo cze$¢é roszczen przystugujacych powddcee w zwigzku z niewaznoscia umowy, wyrokowi apelujaca zarzucita
nadto naruszenie art. 187 § 1 pkt 1i 2 kpc w zw. z art. 321 § 1 kpc, poprzez rozpoznanie oddalonego zadania gléwnego
wylacznie w oparciu o podstawe prawna wskazana przez powoda, chociaz ona nie jest dla Sadu wigzaca i mozliwe jest
zasadzenie na rzecz powddki kwot z tytulu niewazno$ci umowy kredytowej jako roszczenia gtéwnego.

Powodka w apelacji wnosila wiec o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie zadania gldwnego pozwu w
calosci, a takze obcigzenie pozwanego kosztami postepowania za obie instancje wedtug norm przepisanych, wzglednie
o uchylenie kwestionowanego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji
oraz pozostawienie mu rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej.

Pozwany wniost o odrzucenie apelacji powddki jako niedopuszczalnej, wzglednie oddalenie apelacji i zasadzenie na
jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

Pozwany takze zlozyl apelacje od wyroku Sadu Okregowego, kwestionujac go w czesci, a to co do rozstrzygniec
zawartych w punktach 2., 3. i 4. Zarzucal naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 247
kpc oraz art. 299kpc poprzez bledne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a takze z materialem
dowodowym : zeznaniami §wiadkow I. W. i E. C. oraz uznaniem przestuchania powodki za wiarygodne, przyjecie,
ze przed zawarciem umowy kredytowej z (...) Bank SA w G. bank nie wywigzal sie wobec powodki z obowiazku
informacyjnego co do mechanizmu indeksacji, chociaz w tre$ci wzoru umowy zawarto informacje co do sposobu
ustalania Tabeli kurs6w banku, zostal on opisany w uchwale zarzadu banku z 26 marca 2003r. wraz z zalacznikami
jako oparty na obiektywnych miernikach i nie cechowat sie dowolno$cia, poza tym powodka mogla w kazdej chwili
swobodnie uzyskaé wiedze o wysoko$ci wlasciwego kursu wlasciwego dla przeliczenia kazdej kolejnej raty kredytu w
poprzednim dniu roboczym. Powolywal sie nadto na oSwiadczenie powodki, zgodnie z ktérym byla poinformowana
o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej oraz ogdlna praktyke pouczen stosowang przez
bank, potwierdzona zeznaniami $wiadkow A. S. i I. W.. Przywolal takze o$§wiadczenie powodki o indywidualnym
negocjowaniu z niag umowy. Pozwany podnosil, ze pow6dka miala mozliwosé weryfikacji kurséw stosowanych przez
pozwanego w mediach, a nadto podkreslal, ze odwolywal sie on do $redniego kursu NBP i prowizji banku; zarzucal,
ze powddka mimo mozliwosci nie zalozyla konta walutowego i nie splacala rat w walucie obcej. Skarzacy zarzucal

naruszenie art. 235> § 2 kpc oraz art.227 kpc przez bledne oddalenie wnioskéw dowodowych zawartych w piémie
pozwanego z 8 lutego 2021r., ktdre mialy dowiez¢ mozliwosci negocjowania rozliczenia kredytu po kursie §rednim



NBP z pominieciem marzy kursowej banku. Wskazywal takze na obraze art. 177 § 1 pkt 3' kpc poprzez oddalenie
wniosku o zawieszenie postepowania, chociaz rozstrzygniecie zalezalo od wyniku postepowania przed Trybunalem
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej pod. sygn. C-19/20, a dotyczacego tzw. teorii niebieskiego oléwka i konstrukeji
cze$ciowej jedynie abuzywnos$ci postanowienia umownego, pozwalajgcej na eliminacje zapisu dotyczgcego marzy
banku bedacej skladowa kursu wymiany przy pozostawieniu jednoznacznego postanwoienia odnoszacego sie do
éredniego kursu NBP. W apelacji zgloszono réwniez zarzut naruszenia art. 327" § 1 kpc poprzez zaniechanie wskazania
podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia poprzez okre§lenie, ktore z klauzul umownych uznano za abuzywne
oraz sprecyzowania, ktéorym z wymogdw art. 69 ustawy Prawo bankowe umowa nie odpowiadata.

Pozwany w apelacji podni6st nadto zarzuty naruszenia prawa materialnego, a to art. 65 § 1 ke w zw. z art. 358" § 2
kc oraz § 1 ust. 11 § 10 ust. 6 umowy kredytu przez wadliwa interpretacje i nieuzasadnione przyjecie, ze kredyt zostal
wyrazony w walucie polskiej, a waluta obca zostala zastosowana tylko co do mechanizmu indeksacji, podczas gdy z
tre$ci umowy wynika, ze przedmiotem zobowigzania jest kredyt w kwocie wyrazonej w PLN indeksowany kursem CHF,
zatem indeksacja nie sluzyla ustaleniu raty kredytu w walucie polskiej oraz zignorowanie umownego zastrzezenia,

ze wplata powodki w PLN bedzie przeliczana wedlug kursu sprzedazy CHF. Zarzucal rowniez naruszenie art. 385"

§ 1 ke , art., 353" ke w zw. z art. 69 orawa bankowego oraz art. 58 § 11 3 ke, art. 358 § 11i 2 ke, art. 65 § 1 ke oraz
art. 69 ust. 3 prawa bankowego poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze doszlo do przekroczenia granic
swobody umoé6w, mimo, ze wszystkie postanowienia umowne byly zgodne z prawem, prawidlowo okre$laly Swiadczenia
stron, kwestionowane postanowienia nie okres$laly $§wiadczenia glownego stron, a bank nie decydowal dowolnie i
jednostronnie o wysoko$ciach kurséw walut, lecz odnosit sie do obiektywnych miernikoéw. Zdaniem skarzacego jedynie
marza bankowa, ktorej sposdb obliczania zostal uznany za nieprecyzyjny, nie mogla doprowadzi¢ do niewaznoéci calej
umowy, a usuniecie spornych postanowien nie stalo na przeszkodzie dalszego trwania umowy.

Ostatecznie apelujacy podnidst zarzut naruszenia art. 410 § 2 ke w zw. z art. 405 ke przez ich bledne zastosowanie
i nieuwzglednienie warto$ci nieruchomosci nabytej przez powodke przy wykorzystaniu $rodkéw z kredytu oraz
niezastosowanie teorii salda, ktéra pozwolilaby na prawidlowe rozliczenie stron umowy oraz obraze art. 411 pkt 21 4
ke przez ich bledne niezastosowanie i pominiecie naduzycia prawa i sprzecznosci z zasadami wsp6lzycia spolecznego,
do ktérych doprowadzilo uwzglednienie roszczenia kredytobiorcy, a to z uwagi na finalne zubozenie pozwanego i
bezpodstawne wzbogacenie powodki.

Skarzacy podnosil dodatkowo naruszenie art. 189 kpc poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i bledne przyjecie
interesu w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy po stronie powddki, chociaz nie istnieje potrzeba wprowadzenia
pewnosci w sferze sytuacji prawnej stron uregulowanej umowa i przepisami prawa, a takze z uwagi na przystugiwanie
powodce dalej idacego roszezenia o Swiadczenie. Zarzucal, ze wydanie wyroku nie koniczy definitywnie sporu miedzy
stronami.

Pozwany w apelacji wnosil o rozpoznanie w trybie art. 380 kpc oraz art. 382 kpc postanowienia sadu pierwszej instancji
z 22 lutego 2021r. oddalajgcego wnioski dowodowe zawarte w piémie procesowym z 8 lutego 2021r. i przeprowadzenie
tych dowodow przez sad drugiej instancji.

Skarzacy domagal sie zatem zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie
od powddki na jego rzecz kosztéw postepowania za obie instancje wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie,
ewentualnie wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji, w
razie przyjecia koniecznoSci przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie ustalenia wysoko$ci roszczenia
powddki o zaplate w zwiazku z czeSciowg abuzywnoScia zawartych w umowie kredytu klauzul przeliczeniowych,
odwolujacych sie do Tabeli kursow.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji pozwanego jako bezzasadnej i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.



Pismem z 31 marca 2022r. pozwany zglosil zarzut skorzystania z prawa zatrzymania §wiadczen spelionych przez
powddke na rzecz banku do czasu zwrotu $wiadczenia spelnionego przez bank na rzecz powodki w postaci zaplaty
kwoty 171951,98z} i wnidsl o orzeczenie, w ktéorym w razie podtrzymania oceny niewazno$ci umowy kredytowej
stron, zawarte zostanie zastrzezenie, ze spelnienie przez bank §wiadczenia zasadzonego w wyroku jest uzaleznione
od jednoczesnego spelnienia przez powddke $wiadczenia wzajemnego, polegajacego na zaplacie na rzecz pozwanego
powyzszej sumy. Pozwany jednocze$nie zadeklarowal brak uznania zasadno$ci powoédztwa. Wraz z pismem zlozono do
akt pismo z 7 marca 2022r. kierowane do powo6dki, zawierajgce o§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania do
czasu zaoferowania zwrotu kwoty 171951,98zl jako warto$ci kapitalu udostepnionego powodce na podstawie umowy
kredytu, w razie uznania przez sad drugiej instancji umowy za niewazng. Do pisma dolagczono dowdd doreczenia go
powodce 21 marca 2022r.

Pozwany wnosil nadto w toku postepowania apelacyjnego o przyjecie jako argumentacji prawnej pozwanego zlozonych
do akt opinii prawnych wraz z pismem z 1 kwietnia 2022r.

Powodka dolaczyla do akt osobiste os§wiadczenie datowane na 6 kwietnia 2022r., z ktérego wynika, ze jest $wiadoma
wszystkich skutkdw mozliwego uznania umowy w calosci za bezskuteczna lub niewazna, w wyniku uznania niektorych
jej postanowien za niedozwolone oraz podala, ze §wiadomie i dobrowolnie wyraza zgode na takie skutki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja powodki podlegala czeSciowo odrzuceniu jako niedopuszczalna, w zakresie dotyczacym rozstrzygniec
zawartych w punktach 2. i 3. zaskarzonego wyroku. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz orzeczenie w tym zakresie uwzglednialo
w pelni roszczenie ewentualne strony powodowej. Pokrzywdzenie orzeczeniem, ktore jest warunkiem istnienia
interesu prawnego w zaskarzeniu, oznacza pokrzywdzenie jedynie sentencja orzeczenia a nie jego motywami (zob.:
orzeczenie Sadu Najwyzszego z 23 kwietnia 2021r., IT CSK 9/21); stad apelacje w powyzszej czeéci odrzucono, po mysli
art. 373 § 1 kpc. Nadmieni¢ wypada, iz w §wietle uwzglednienia roszczenia ewentualnego z uwagi na jego podstawy
przedstawione w uzasadnieniu kwestionowanego wyroku Sadu Okregowego, takze co do powyzszych zaskarzonych
rozstrzygniec¢, nie sposob byloby nawet przyjac, izby moglo nastapic¢ pokrzywdzenie motywami rozstrzygniecia.

Jezeli chodzi o ustalenia faktyczne, poczynione przez sad pierwszej instancji, nalezalo uznaé je za nalezycie
umotywowane, znajdujace pelne poparcie w materiale dowodowym, szczegbdlowo wskazanym w uzasadnieniu
kwestionowanego wyroku. Poszczegblne stwierdzenia co od stanu faktycznego zgodne sa z trescig niesiong przez
wymienione $rodki dowodowe, nalezycie ocenione w aspekcie regulacji art. 233 §1 kpc. Zarzucanych w apelacji
pozwanego nieprawidlowosci Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie i stad ustalenia te przyjal za wlasne, bez konieczno$ci
ponownego przytaczania. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz material dowodowy zostal oceniony kompleksowo, z
zastosowaniem zasad do$wiadczenia zyciowego, logicznego rozumowania oraz racjonalnego wnioskowania, a z jego
caloksztaltu wylania sie spdjny obraz stanu faktycznego, ktéry zostal przekonujgco przedstawiony w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania,
ze sad orzekajacy w pierwszej instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia Zyciowego, a
tym samym naruszyl zasade swobodnej oceny dowodoéw. (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
13 kwietnia 2017r., I ACa 1096/16, Legalis, takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 17 stycznia 2017r., I
ACa 789/16, Legalis) Nalezy podnie$¢, ze w orzecznictwie sadowym przyjmuje sie, ze jezeli z okre$lonego materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie
narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowoddw moze byé skutecznie podwazona (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrzesnia 2002r., 11
CKN 817/00, LEX nr 56906). Sytuacja taka nie miala miejsca w niniejszej sprawie.



Nie doszlo nadto do zarzucanego w apelacji powddki naruszenia norm prawa procesowego poprzez oddalenie
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego na wskazane okolicznoéci. Postanowienie sadu
pierwszej instancji w tym przedmiocie, poddane kontroli na wniosek powo6dki w trybie art. 380kpc, nalezalo
uznac za prawidlowe, w §wietle koncepcji rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie, przyjetej przez Sad Okregowy
i zaaprobowanej przez sad drugiej instancji. Badanie bowiem wysokoSci zadluzenia powddki wobec powoda
przy uwzglednieniu postulowanych miernikoéw okazalo sie by¢ bezpodstawne. Nie znaleziono takze podstaw do
kontynuowania postepowania dowodowego w kierunku wskazanym w apelacji pozwanego, powolujgcego sie na
wnioski dowodowe zawarte w jego pi$mie procesowym z 8 lutego 2021r. Dokumenty te okazaly sie bowiem
nieprzydatne dla dokonania wnioskowanych ustalen, takze w $wietle wnioskow wynikajacych z pozostalego materialu
dowodowego, dotyczacego tym razem konkretnej umowy kredytowej, laczacej strony niniejszego procesu, a nie
odnoszacych sie do praktyki majacej byé¢ stosowana ogdblnie przez poprzednika prawnego pozwanego. Oddalenie
powyzszych wnioskow dowodowych przez sad pierwszej instancji nalezalo wiec oceni¢ jako prawidtowe, bowiem
przeprowadzenie dowodu z wnioskowanych dokumentéw nie wniosloby niczego do sprawy w aspekcie konkretnej
umowy kredytowej, dotyczacej wlasnie powodki.

Jezeli chodzi o obowiazek informacyjny, zrealizowany przez poprzednika pozwanego w odniesieniu do osoby
powddki, takze te ustalenia okazaly sie by¢ uzasadnione. Nadano prawidlowego znaczenia o§wiadczeniom powddki
w tym wzgledzie, sporzadzonym wedle standardowego wzorca przez pozwanego jako kredytodawce, zas w Swietle
tresci przestuchania powo6dki w charakterze strony, obrazujacego przebieg czynnoSci zwigzanych z zawieraniem
przez niag umowy z bankiem, nalezalo przyja¢ za Sadem Okregowym, iz jej potwierdzenia uzyskania oznaczonych
informacji mialy charakter blankietowy, nie odzwierciedlaly zadnych konkretnych informacji jej udzielanych, a
juz z pewno$cia nie dotyczyly realizacji przez pozwanego szczegdlnego obowiazku informacyjnego w zakresie
przedstawienia konkretnej symulacji przebiegu skutkéw dla konsumenta w razie ewentualnych wahan w zwigzku
ze zmianami kursu walut, czy tez zobrazowania ryzyka ponoszenia w tym wzgledzie przez powodke. Takze zeznania
Swiadkéw przywolanych w apelacji pozwanego na to nie wskazywaly, a w czedci, w jakiej $wiadkowie probowali
potwierdzi¢ realizacje powyzszego obowigzku, o§wiadczenia te nie zostaly poparte zadnymi §rodkami dowodowymi,
w szczegblnoéci dokumentami; zostaly natomiast zaprzeczone przez powddke.

Podkreslenia wymaga, ze dostepno$¢ kursow walut przyjmowanych przez wskazane banki oraz NBP w publikatorach,
mozliwo$¢ odnalezienia ich w prasie oraz serwisach internetowych, a nastepnie dokonanie matematycznych wyliczen,
ktore polecal powodcee w apelacji pozwany, jako sposdb jasnego ustalenia regul obliczenia wysokosci zobowigzania
kredytowego, nie stanowi realizacji zrozumialego dla potencjalnego konsumenta sformulowania umowy w tym
zakresie. Zadaniem kredytobiorcy nie jest bowiem poszukiwanie sktadowych elementéw ustalania przez bank kursow
walut w Tabeli, wyliczanie kazdorazowo rozmiaru swojego zadluzenia i poszczegolnych rat w celu weryfikacji kurséw
ustalanych we wlasnych tabelach przez bank, wykracza to poza nalezyte traktowanie konsumenta, ktorym powodka
bezsprzecznie jest w niniejszej sprawie, niezaleznie od jej naprowadzanego przez apelujacego doéwiadczenia w
postaci uprzedniego realizowania splat innego kredytu walutowego w innym banku. Podkre$lenia wymaga ponadto,
iz powddka, jak wynika to z tre$ci umowy, wystepuje w niniejszej sprawie jako konsument w rozumieniu art. 22" ke nie
jako przedsiebiorca, gdyz jej zawarcie nie wigzalo sie bezposrednio z dzialalnosci gospodarcza lub zawodowa. Celem
umowy kredytu bylo pokrycie kosztéw budowy samodzielnego lokalu mieszkalnego, co wynikalo jasno z umowy.

Whbrew zarzutom apelacji pozwanego, zasadnie uznano za niedozwolone w $wietle art. 385" § 1 ke klauzule
indeksacyjne zawarte w § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 6 oraz § 17 ust. 1 - 5 umowy kredytu z 7 stycznia 2008r. Oceny
uczciwego charakteru tych postanowien stlusznie dokonano wedlug stanu na dzien zawarcia umowy, niezaleznie od
p6zniejszych aneksow i sposobu wykonywania umowy (tak: uchwala Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 roku, IIT
CZP 29/17, OSNC 2019/1/2, Lex, art. 4 ust. 1 oraz art. 3 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r.
Nieuczciwy charakter umowy zawarty we wskazanych postanowieniach umownych polegal na przeliczeniu wysokosci
zobowiazania kredytobiorcy z waluty polskiej na walute CHF po raz pierwszy przy uruchomieniu kredytu, a nastepnie
kazdorazowo przy splacie kolejnych rat kredytu. Takie uksztaltowanie tre$ci umowy nie spelniato przy tym wymogow
okre§lonych w art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 prawa bankowego, bowiem nie okre§lalo w spos6b jednoznaczny kwoty



kredytu, ktéra z dnia zawarcia umowy powddka winna byla zwrdcié. Zasadniczym elementem kazdego zobowiazania
umownego jest mozliwo§é obiektywnego i dostatecznie dokladnego okreslenia $wiadczenia. Tymczasem powodka
skladajac wniosek o udzielenie kredytu i ostatecznie podpisujac umowe z poprzednikiem prawnym pozwanego nie
byla w stanie ustali¢ wysokoSci zobowiazania, gdyz mialo zosta¢ ono ustalone dopiero w dacie uruchomienia kredytu.

Abuzywny charakter mial rowniez wskazany w powyzszych postanowieniach umownych mechanizm przeliczania
kwoty kredytu i ustalania wysokosci rat kredytowych rzutujacy na zakres Swiadczen stron oparty o ustalang
przez pozwanego Tabele kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.
Do przeliczenia dokonywanego przy wyplacie kredytu stosowany byt kurs kupna okre$lany jako $redni kurs
zlotego do kursu CHF ogloszonego w tabeli kursow Srednich NBP minus marza kupna, za$ przy przeliczaniu
wysoko$ci splacanych rat — kurs sprzedazy okreSlany jako Sredni kurs zlotego do kursu CHF ogloszonego w tabeli
kurséw $érednich NBP plus marza. Co istotne, w tre$ci umowy nie zdefiniowano pojecia ,Tabela Kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A”. W § 17 ust. 4 wskazano
jedynie, ze do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.
stosuje sie kursy zlotego do danych walut oglaszane w tabeli kursow $rednich NBP w danym dniu roboczym
skorygowane o marze kupna/sprzedazy (...) Bank S.A. Pozwany w apelacji podnosil, ze zasady w jaki sposob
miala by¢ wyliczana marza zostaly okre§lone w zalaczniku nr 1 do uchwaly nr 18/2003 Zarzadu G. M. Banku
(...) z 26 marca 2003 rokr., wskazujac, ze byly one oparte na obiektywnych miernikach — Srednim kursie NBP.
Pozostaje jednak drugi element — postanowienie co do marzy banku, ktéry zasadnie zostal oceniony jako abuzywny,
bowiem bank moégl go ksztaltowaé dowolnie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego poprzez wskazang wyzej Tabele kurséw
pozwany uzyskal mozliwo$¢é samodzielnej modyfikacji wysokoSci kwoty wyplaconej powodom jako kapital kredytu,
a nastepnie okre$lonej w zlotych wysokoSci splacanych rat tak w zakresie kapitalu, jak i odsetek. Dla oceny
abuzywnego charakteru postanowienia umownego ma znaczenie to, ze nie stanowigce uzgadnianego elementu
stosunku prawnego laczacego strony, zasady w oparciu o ktdre tabele byly ustalane, zalezaly wylacznie od woli banku
i mogly w kazdym momencie ulec zmianie. W doktrynie i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze odwolanie
sie do kursow walut zawartych w tabeli i oglaszanych w siedzibie banku narusza réwnowage stron umowy przez
nieré6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkdéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Prawo banku do
ustalania kursu waluty nieograniczone nieskonkretyzowanymi, obiektywnymi kryteriami zmian stosowanych kursow
walutowych $wiadczy o braku wlasciwej przejrzystosci i jasnoéci postanowienia umownego, ktére uniemozliwia
konsumentowi przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow wynikajacych dla niego z
umowy konsekwencji ekonomicznych. Podkreslié nalezy, ze w kazdym przypadku umowa bedzie sprzeczna z natura
zobowigzania jako takiego, jezeli okreslone §wiadczenie zostanie pozostawione woli wylacznie jednej ze stron. Takie
postanowienia klauzuli indeksacyjnej pozwalaly pozwanemu na dowolng i nieograniczong umowa zmiane wysokosci
Swiadczenia. Wprawdzie pozwany bank nie mial wplywu na wysoko$¢ $redniego kursu NBP, jednak druga cze$c
tego warunku tj marzy majacej ostatecznie wplyw na ustalenie w Tabeli wysokoSci kursu w $§wietle umowy byla
niczym nieograniczona. W ten sposob powoddka nie miala mozliwoéci zweryfikowania prawidlowosci okre$lonej przez
pozwanego rownowarto$ci kredytu w CHF, ktdry zostal jej wyplacony w PLN;, ani prawidlowo$ci wyliczonej w danym
miesigcu raty kredytu, ktéra zobowigzana byta zaplaci¢. Okreslenie wysoko$ci naleznoéci obcigzajacej konsumenta
z odwolaniem do tabel kurséow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow,
jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednoé¢ stron (zob.: wyrok Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika
2019 roku, IV CSK 309/18, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 3 kwietnia 2020 roku (VI ACa 27/19, Legalis).

Postanowienia umowy dotyczace indeksacji, ktore wbrew zarzutom skarzacego zostaly dokladnie przytoczone co
do numeracji i treSci w uzasadnieniu wyroku przez sad pierwszej instancji, nie okre$laly precyzyjnie rzeczywistej
wysoko$ci Swiadczenia pozwanego banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcow, w sposoéb mozliwy do ustalenia bez
decyzji pozwanego. Brak bylo bowiem wskazania w dacie zawarcia umowy, na podstawie jakich kryteriow pozwany
ustalal marze majaca wplyw na przyjety mechanizm indeksacji w Tabeli kurséw zaréwno w momencie uruchomienia
kredytu, jak i splaty poszczego6lnych rat. Doprowadzilo to Sad Okregowy do stlusznego wniosku, ze postanowienia

umowne okreélajace gléwne $wiadczenia stron nie byly jednoznacznie okreélone w rozumieniu art. 385" § 1 ke.



Jak juz wyzej wskazano, zasadnie uznano, ze zawarte w umowie klauzule indeksacyjne nie zostaly indywidualnie
uzgodnione z powoddka, zgodnie z ustaleniami co do stanu faktycznego. Nieuzgodnione indywidualnie sg te
postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu; w szczegélno$ci odnosi sie to

do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385"
§ 3 kc). Za indywidualnie uzgodnione mozna bowiem uznaé jedynie te postanowienia, ktore byly przedmiotem
negocjacji, badz sa wynikiem porozumienia lub §wiadomej zgody co do ich zastosowania. Nalezy przy tym takze
wzia¢ pod uwage art. 3 ust. 2 Dyrektywy 93/13, ktéra w sposéb wyrazny okresla, kiedy mamy do czynienia z
klauzulami abuzywnymi. Z uregulowania zawartego w przepisie wynika, ze warunki umowy zawsze zostang uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczesniej i konsument nie mial w zwigzku z tym
wplywu na ich tresé¢, zwlaszcza jeéli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej. Fakt, ze niektére aspekty warunku lub jeden szczegbdlny warunek byly negocjowane indywidualnie,
nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na
to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. Nie chodzi tu o zatem o
sytuacje, w ktorej konsument ma jedynie potencjalna, hipotetyczna, mozliwos¢é pertraktacji. Konieczne jest wspdlne
ustalenie ostatecznego brzmienia klauzul umownych, w wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych ma on realny
wplyw na tre$¢ kontraktu, chyba ze poszczegélne postanowienia zostaly przez niego sformulowane i wlaczone na
jego zadanie (patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 marca 2019 r. I CSK 462/18; wyrok Sadu Najwyzszego z
1 marca 2017 r., IV CSK 285/16). Ciezar wykazania powyzszych okolicznoSci, a wiec, ze klauzule zostaly uzgodnione

indywidualnie, spoczywal na pozwanym (art. 385" § 4 kc), czemu jednak jak stusznie stwierdzil Sad Okregowy,
pozwany nie sprostal. Podkres§lenia wymaga, ze wyb6r konsumenta jednej z kilku oferowanych przez bank wersji
kredytu, nie moze by¢ uznany za rdwnoznaczny z indywidualnym uzgodnieniem warunkéw takiego kredytu. Brak
indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez pozwanego postanowien umownych dotyczacych indeksacji
wynika juz z samego sposobu zawarcia przedmiotowej umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez pozwany bank
wzorca umowy. Taki sposdb zawierania umowy w zasadzie wykluczal mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez
konsumenta na tres¢ powstalego stosunku prawnego poza ustaleniem kwoty kredytu, okresu splaty, ewentualnie
wysoko$ci marzy banku. Wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiScie zosta¢ mu zaoferowany, a
nie polegac¢ na teoretycznej mozliwosci wystapienia z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowien umowy. Przez
Jrzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realna mozliwosé oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Z tego tez
powodu okoliczno$¢, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono
indywidualnie uzgodnione. Za indywidualnym uzgodnieniem tresci postanowien nie przemawia takze oS§wiadczenie
powddki, zgodnie z ktérym postanowienia niniejszej umowy zostaly z nig indywidualnie uzgodnione. W ocenie
Sadu Apelacyjnego podpisanie tego o$wiadczenia zawarte w istocie w formularzu umowy miato jedynie charakter
blankietowy i pozorny. Tymczasem, jak ustalit Sad Okregowy przy zawieraniu umowy, powddki nie pouczono o
skutkach zawarcia umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, nie przekazano informacji dotyczacych spreadu
oraz ustalania kurséw ani o zagrozeniach z niej wynikajacych. Zostal jej jedynie przedlozony podpisany juz przez
pracownikdw banku egzemplarz umowy.

Sad Odwolawczy przyjal zatem za Sadem Okregowym, iz pozwany nie zrealizowal ze szczegblng starannoscia,
jakiej wymagalo wprowadzenie do dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji, obowigzku informacyjnego
w zakresie ryzyka kursowego. (zob. : wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 14 sierpnia 2020 roku, sygn. akt I
ACa 865/18). Tymczasem ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej mialo zasadnicze skutki. Zwiekszenie raty
kredytu i wysokosci zadluzenia pozostalego do splaty mialy najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego
naruszenia jego interesow, gdyz w oczywisty sposéb wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jezeli kurs
waluty przekroczy okreSlony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny, zas§ w przypadkach skrajnych doprowadzi
kredytobiorce do fatalnej sytuacji finansowej. Te okolicznoéci prowadza do wniosku, ze wypelnienie obowiazku
informacyjnego wymagato pelnej informacji o ryzyku zaré6wno w odniesieniu do wysokoSci raty, jak i kapitalu
pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie
moze opiera¢ sie na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca Swiadomy jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne
bowiem jest nie to, ze kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sg skutki takich zmian dla wysoko$ci S$wiadczen stron



oraz jakie sg ich granice. Nawet rozwazny konsument nie jest profesjonalista, ktéry powinien posiada¢ wiedze i
umiejetnosci jej profesjonalnego zastosowania w zakresie analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze
o historycznych zmianach kursow walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie
na informacji z banku. Dlatego ma wla$nie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé¢ w blad.
Brak tego rodzaju pouczenia, pomimo ze banki posiadaly pewne scenariusze, czy prognozy rozwoju sytuacji na
poszczegoblnych rynkach wskazuje na razace naruszenie intereséw powddki jako konsumenta.

Generalnie stwierdzi¢ wypadalo za sadem pierwszej instancji, iz wskazane postanowienia umowne, okreélajgce
mechanizm waloryzacji $wiadczenia powodki, byly abuzywne, tym samym nie wiagzaly stron. Zasadnie strona
powodowa wskazala przy tym w apelacji, iz stwierdzona przez sad pierwszej instancji jezykowa zrozumialo$é klauzuli
nie jest tozsama z przyjeciem jej jednoznacznoSci; taki tez wniosek ostatecznie wynikal z rozwazan Sadu Okregowego,
prowadzac do prawidlowych wnioskéw co do mozliwosci zbadania kwestionowanych przepisow pod wzgledem
abuzywno$ci. Zarzut ten nie mogl wiec doprowadzié do wzruszenia kwestionowanej przez pow6dke czesci orzeczenia.

Nie doszlo nadto do naruszenia norm art. 178 § 1 pkt 1 i 2 kpc w zw. z art. 321 § 1 kpc poprzez oddalenie
powbdztwa gléwnego wylacznie w oparciu o podstawe prawng wskazana przez powodke, cho¢ mozliwym bylo jego
uwzglednienie w oparciu o stwierdzenie niewazno$ci umowy. Wskaza¢ jednak nalezy, iz przy oddaleniu powodztwa
gtownego Sad Okregowy kierowal sie glownie podstawg faktyczna wskazana przez strone powodowsa jako jego
uzasadnienie; okoliczno$ci podawane w pozwie i piSémie precyzujacym jako podstawa faktyczna tego zgdania byly
nalezycie podniesione, ustalone co do zasady i wysokoéci, a nastepnie ocenione pod wzgledem prawnym przez
sad pierwszej instancji. Przy przyjeciu okreslonej koncepcji rozstrzygniecia sporu miedzy stronami, wigzacej sie z
uniewaznieniem umowy w calosSci ze skutkiem ex tunc wobec niemozno$ci jej utrzymania po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych, zasadne okazalo sie by¢ oddalenie roszczenia powodki opartego o wyliczenia naleznoSci pobranych w
wyzszej, niz wynikalo to z wyliczen powodki, wysokosci, przy przyjeciu podstawy faktycznej jasno sprecyzowanej przez
profesjonalnego pelnomocnika powodki.

Wyeliminowanie abuzywnych elementéw umowy i brak nimi zwigzania stron, slusznie zostalo uznane przez
sad pierwszej instancji jako prowadzace do uniemozliwienia jej rekonstrukcji. Nie mozna bowiem w sytuacji
uznania niedozwolonych postanowiefi umownych za abuzywne zastepowaé ich zadnymi innymi. W ocenie Sadu
Apelacyjnego w realiach niniejszej sprawy przedmiotowa umowa kredytu bez niedozwolonych postanowien nie
moglaby obowiazywac, gdyz po ich wyeliminowaniu brak jest w niej essentialia negotii przewidzianych w art. 69
prawa bankowego, w szczegblnoSci nie mozna obliczy¢ sumy, ktéra powodowie zobowigzani sa zwrdci¢ pozwanemu
bankowi z tytulu kredytu. Usuniecie zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych czyni umowe kredytu dotknieta
nieusuwalnym brakiem, skutkujacym jej niewaznoScia na podstawie art. 58 § 1 ke.

Niezaleznie od powyzszego w kontekécie podnoszonych przez pozwanego zarzutéw apelacyjnych dotyczacych
naruszenia przepisOw prawa materialnego nalezalo zaznaczyé, ze sad nie jest wladny uzupekiaé luk powstalych
po wyeliminowaniu tych klauzul. Stanowiloby to bowiem niedopuszczalng konwersje umowy, zwlaszcza, ze
wprowadzanie w miejsce kursu kupna i sprzedazy CHF jakiegokolwiek innego miernika wartos$ci (np. kursu $redniego
NBP) byltoby zbyt daleko idaca modyfikacja umowy. (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 26 pazdziernika
2020 roku, I ACa 530/20). Stlusznie nadto Sad Okregowy uznal, Ze nie ma mozliwoéci zastosowania do przeliczen ,
zamiast kursu kupna/sprzedazy banku kursu ustalanego przez NBP — art. 358 § 2 ke, jako normy nie obowiazujacej
w dacie podpisania umowy, stanowigcej tu adekwatna cezure. Skoro zatem strony przewidywaly wprowadzenie
mechanizmu indeksacji, ale mechanizm ten zostal wprowadzony w sposéb nieprawidlowy, a nadto zachodzi brak
mozliwo$ci zastgpienia tych nieprawidlowo wprowadzonych klauzul jakimikolwiek innymi znajdujacymi sie w
porzadku prawnym, umowa taka nie mogta by¢ wykonywana, co zasadnie przyjal Sad Okregowy. Zaznaczenia wymaga,
iz sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia, w ktorych
kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysokoS$ci
zobowiazania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat kredytu, jezeli z treSci stosunku prawnego nie wynikaja
obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniaja kryteria uznania ich



za niedozwolone postanowienia umowne, nie s3 niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385" ke (tak:
uchwala Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22). Skutkiem tego z kolei, przy przyjeciu niemoznosci
kontynuowania umowy bez spornych postanowien oraz braku podstaw do implementowania innych jej elementow,
jak odniesienie sie wylgcznie do Sredniego kursu NBP walut, bylo stwierdzenie niewazno$ci umowy.

Zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 3' kpc poprzez oddalenie przez sad pierwszej instancji wniosku o zawieszenie
postepowania stal sie bezprzedmiotowy, gdyz 29 kwietnia 2021 roku Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
wydal wyrok w sprawie C-19/20, ktéry w ocenie pozwanego ma prejudycjalne znaczenie dla rozpoznania niniejszej
sprawy. Sad Apelacyjny zwazyl, iz w orzeczeniu tym wskazano, ze wykladni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy dokonywac¢ w ten sposob, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy
zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o
ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod
katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony, przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal
jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie
sprowadzaloby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.
Wobec tego zadaniem Sadu bylo rozwazenie mozliwosci kontynuowania umowy po eliminacji abuzywnych klauzul.
Sad Odwolawczy zwazyl, ze postanowienie dotyczace marzy nie stanowilo odrebnego zobowigzania umownego,
ktére mogloby by¢ przedmiotem zindywidualizowanego badania. Przewidziana umowa marza bankowa stanowila
jedynie czeé¢ klauzuli, wplywajaca na kurs wymiany waluty waloryzacyjnej, stuzacy do ustalenia wysoko$ci kwoty
kredytu w dacie uruchomienia oraz kolejnych rat splaty. Wyeliminowanie niedozwolonych klauzul dotyczacych marzy
banku doprowadziloby do faktycznego uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego stron przez sad, odmiennie od
woli stron podejmujacych czynnosé prawna - umowe kredytowa o okreslonej w dacie zawierania tresci. Nie sposob
takze uznaé, ze zgodnie z wola pozwanego byloby zawarcie umowy kredytowej pozbawionej jakiejkolwiek marzy, w
oparciu o ktéra nadto byl uprawniony ustala¢ ostatecznie wysoko$é zobowigzania. Sad Odwolawczy mial nadto na
uwadze, iz dyrektywa 93/13 ma na celu ochrone konsumenta. Przyjecie jako klauzuli waloryzacyjnej jedynie Sredniego
kursu NBP doprowadziloby do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow przez brak
stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw. Nie byliby oni zniecheceni do stosowania rzeczonych
nieuczciwych warunkéw wiedzac, ze nawet gdyby mialy by¢ one uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zostac
uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad, tak aby zagwarantowa¢é interes przedsiebiorcow (tak: wyrok z 26
marca 2019 r., A. B. i B., C#70/17 i C#179/17, EU:C:2019:250, pkt 54 wraz z powolanym w nim orzecznictwem).
Zatem skoro czeéciowe usuniecie kwestionowanej przez powddke klauzuli nie jest mozliwe, usuniecie calo$ci zapisu
musialo prowadzi¢ do ustalenia niewazno$ci calej umowy, poniewaz, jak juz wyzej wskazano, dotyczyto ono gtéwnych
$wiadczen umowy.

Za niezasadny nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 189 kpe, podniesiony przez pozwanego. Podstawowg przestanka
merytoryczna powodztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa. Interes prawny w powddztwie o ustalenie zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywota
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodce ochrone jego prawnie chronionych intereséw. W
judykaturze przyjmuje sie, ze mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o Swiadczenie nie w kazdej sytuacji Swiadczy¢ bedzie
o braku interesu prawnego powodki w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok
zasadzajacy $wiadczenie zapewni pelng ochrone prawng jego uzasadnionych intereséw. W przypadku, gdy sporem
o $wiadczenie nie beda mogly ze swej natury by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery
prawnej powddki, przyjaé nalezy, ze powod ma interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc Odnosi sie to w szczegolnosci
do zgdania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowiazku §wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektow sfery prawnej
powodki (np. wplywaja na okreslenie tresci praw i obowigzkdw powodki jako dtuzniczki pozwanego) (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 09 czerwca 2021 roku, V ACa 127/21, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
zdnia 08 marca 2018 roku, I ACa 915/17, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 lutego 2021r.,I ACa
646/20, LEX), jak ma to miejsce w niniejszej sprawie. Z uwagi na sprzeczne stanowiska stron, wbrew twierdzeniom



apelujacego, koniecznym bylo uregulowanie ich statusu prawnego wzgledem stosunku obligacyjnego wynikajacego z
umowy kredytowej wskazanej w pozwie, dla zapewnienia pewnos$ci stworzonej dla nich sytuacji prawne;.

Konsekwencja prawidlowego stwierdzenia niewazno$ci umowy bylo takze shuszne przyjecie zasadnosci zadania
zwrotu kwot, jakie powodka $wiadczyla w ramach wykonania niewaznej umowy - w oparciu o art. 405 ke w
zwiazku z art. 410 § 11 2 ke, w wysokosci nie kwestionowanej przez pozwanego. Jezeli bowiem bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o
zwrot §wiadczen pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 ke w zwigzku z art. 405 ke) (tak:
wyrok Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21). Kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od
chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Nie sposob przy tym dopatrywaé sie naduzycia prawa
w zgloszeniu roszczenia przez powodke (art. 411kce), czy tez niestlusznego nieuwzglednienia roszczen pozwanego.
Powodka, jak kazda strona umowy, w zwigzku z jej uniewaznieniem, ma prawo dochodzié przystugujacych jej
roszczen majatkowych. Nieskuteczny bowiem okazat sie by¢ zarzut sformulowany przez pozwanego, zgodnie z ktorym
nalezalo dokonac rozliczen finansowych miedzy stronami na tle umowy kredytowej wskazanej w pozwie, na zasadzie
teorii salda. Podkre$lenia bowiem wymaga, iz w niniejszej sprawie nie zostal zgloszony przez strone pozwana
zarzut potracenia, ani tez nie wniesiono powo6dztwa wzajemnego, co pozwalaloby na rozliczenie ewentualnych,
konkretnych nalezno$ci pozwanego wzgledem powoda w ramach zgloszonego przez niego powddztwa. Jezeli bowiem
bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przysluguja
odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych w wynikaniu umowy (art. 410 § 1 ke w zw. z art. 405
kc) (tak: uchwaly Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021r., III CZP 6/21, Lex nr 3170921, z 16 lutego 2021r., III CZP 11/20),
ktore jednak winny zostac zgloszone w stosownym trybie do rozpoznania. Nie mialo to miejsca ze strony pozwanej w
niniejszej sprawie, zatem brak byto podstaw do dokonywania w orzeczeniu sgdowym wzajemnych rozliczen wszelkich
nalezno$ci miedzy stronami, wynikajacych ze stwierdzenia niewazno$ci umowy. Nie doszlo takze do obrazy art. 5
kpe, bowiem powodka w osobistym o$wiadczeniu dolaczonym do akt sprawy, potwierdzita swoje dotychczasowe
stanowisko odno$nie do domagania sie stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej oraz §wiadomosci ewentualnych
roszczen banku z tym sie wiazacych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego za uzasadniony nalezalo uznaé zgloszony na etapie postepowania apelacyjnego zarzut
zatrzymania, w oparciu o art. 496 kc w zw. z art. 497 ke. Zostal bowiem zgloszony nie tylko procesowy zarzut
zatrzymania, ale takze uprawniony do tego pelnomocnik pozwanego zlozyl osobiscie powddce o$wiadczenie o
skorzystaniu z tego prawa, z ktérego wynika takze zgloszone roszczenie o zwrot wskazanej, naleznej wedtug pozwanego
z okre$lonego tytutu, kwoty. Sformulowanie o§wiadczenia nie pozwala na przyjecie, iz zostalo ono zlozone warunkowo,
a jedynie odwoluje sie do motywacji skladajacego, odnoszacego sie do przyszlego orzeczenia sadu drugiej instancji.
Poza sporem w przedmiotowej sprawie pozostawala wysoko$¢ kwoty kredytu, ktérg pozwany bank przekazal na rzecz
powddki. Skoro powddka wywodzi swoje roszczenia z niewaznej (trwale bezskutecznej) ex tunc umowy kredytowe;j,
sytuacja drugiej strony tego stosunku obligacyjnego jest taka sama. Wzajemno$§¢é umowy kredytu (art. 487 § 2 kc)
poczatkowo wzbudzala watpliwoéci w orzecznictwie. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktorym
Swiadczenie przez kredytobiorce z tytutu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia banku polegajacego na
oddaniu do dyspozycji na czas oznaczony okre$lonej kwoty pienieznej (zob. uzasadnienie uchwaty skladu siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca
2017 roku, sygn. akt II CSK 281/16, takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 roku, IV CSK 422/10). Poglad
ten Sad Apelacyjny w skladzie rozpatrujacym niniejsza sprawe w pelni podziela. Zatem powyzsze prawo zatrzymania
winno znaleZ¢ odzwierciedlenie w treSci wydanego wyroku. Nalezy dodaé, ze wprawdzie roszczenie pozwanego Banku
wynikajace z laczacej strony umowy kredytu zostalo zabezpieczone poprzez ustanowienie przez powodke hipoteki,
jednakze hipoteka ta zabezpieczala jedynie wierzytelno$¢ wynikajaca z danego stosunku prawnego, czyli z umowy
kredytu, a nie wszystkie wierzytelno$ci, nawet te, ktore posSrednio sg z ta umowa zwigzane. Przesadzenie niewaznoSci
(trwalej bezskutecznos$ci) umowy kredytu, powoduje zaistnienie warunkéw do upadku tego zabezpieczenia. Pozwany
zglosil zarzut zatrzymania do kwoty 171951,98 zI w toku postepowania apelacyjnego i stad sad drugiej instancji
uwzglednil zarzut do wysokos$ci tej kwoty. Wiaze sie to z koniecznoécia zamkniecia okresu odsetkowego co do
nalezno$ci dochodzonej przez powbdke do chwili zloZenia o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania tj. od



dnia 21 marca 2022 roku i pozwany od tego czasu nie pozostaje w zwloce, jezeli spelnienie przez niego $wiadczenia
uzaleznione jest od uprzedniej czynnoSci podjetej przez powddki, w pozostalej cze$ci powddztwo natomiast podlegato
oddaleniu.

Apelacja pozwanego mogla zatem odnie$¢ skutek jedynie w niewielkiej czesci, dotyczacej zgloszonego skutecznie na
etapie postepowania odwolawczego zarzutu zatrzymania.

Z tych wszystkich przyczyn oddalono apelacje obu stron w pozostalej czeSci, na zasadzie art. 385 kpc.

Zwazywszy na fakt, iz apelacje obu stron generalnie nie odniosly oczekiwanego skutku, za$ koszty postepowania
apelacyjnego, ktore podlegalyby zwrotowi miedzy stronami pozostawaly w podobnej wysoko$ci, wzajemnie je
zniesiono, w oparciu o art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc.
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