Sygn. akt I ACa 128/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Protokolant : Judyta Jakubowska

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2022 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. M.

przeciwko (...) Bank Spoélce Akcyjnej w W.

o zaplate ewentualnie o ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt IT C 386/20

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powo6dki 100 670,84 (sto
tysiecy sze$éset siedemdziesiat i 84/100) zlotych oraz 66 194,77 CHF (sze$c¢dziesiat sze$é tysiecy sto dziewieédziesiat
cztery i 77/100) frankow szwajcarskich z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 30 marca 2020 1.;

2) oddala apelacje pozwanego;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powodki 8 100 (osiem tysiecy sto) zlotych z tytulu kosztoéw postepowania

apelacyjnego.

SSA Mieczystaw Brzdak

Sygn. akt I ACa 128/21

UZASADNIENIE



Powodka domagala sie zasadzenia od pozwanego 100 670,84 zl oraz 66194,77 CHF z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie poczawszy od dnia 30 marca 2020 r. do dnia zaplaty, ewentualnie w razie nieuwzglednienia tego zadania
wniosla o ustalenie, ze umowa kredytu z dnia 3 lipca 2008 r. nr (...) zawarta miedzy stronami jest niewazna

Pozwany Bank w odpowiedzi na pozew wni6st o oddalenie powbddztwa i zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw
procesu.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalil powo6dztwo o zaplate , ustalil, ze umowa kredytu z dnia
3 lipca 2008 roku zawarta miedzy stronami jest niewazna i zasadzil od pozwanego na rzecz powddki 11.817 zl z tytulu
kosztoéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie nastepujaco uzasadnit.

Powddka A. M. podjela dzialania, celem zawarcia umowy kredytu hipotecznego na budowe domu jednorodzinnego,
do kwoty 500.000 zl. Zainteresowala ja oferta pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba w W. (obecnie (...) Bank S.A.
w W.). Pracownik pozwanego banku poinformowal powodke, Ze nie bedzie mozliwym zawarcie umowy kredytu w
walucie PLN, a wylacznie w walucie CHF. Powodka uzyskala informacje, ze kurs CHF jest raczej stabilny. Innych ryzyk
zwigzanych z zawarciem umowy powodce nie przedstawiono. Nie omawiano poszczegdlnych postanowien umowy
kredytu. Powddka wowcezas nie rozrozniala pojecia ,.kredyt denominowany” i ,kredyt indeksowany”.

Zasada bylo w pozwanym banku, Ze przed podpisaniem umowy klienci pytali w jaki sposéb bedzie splacany kredyt
ijakie jest ryzyko, ,ale w tym zakresie nie bylo zadnej mozliwoSci manewru”. Kurs ustalal bank i bank decydowat o
jego wysokoSci. Wszystkie ulatwienia w banku szly w tym celu, by klient wybral kredyt walutowy. Nie rozmawiano z
klientami o r6znicy miedzy kredytem walutowym indeksowanym, a denominowanym. Informujac o ryzyku kursowym
nie informowano, ze jest ono nieograniczone.

Powddka zlozyla w dniu 11 czerwca 2008 roku wniosek kredytowy wskazujac, ze chcialaby uzyskac kredyt w CHF.

Powodka potwierdzila fakt otrzymania informacji w zakresie ryzyka kursowego w o§wiadczeniu z dnia 18 czerwca
2008 roku.

Pozwany w tabeli ,,Sytuacje modelowe" w dokumencie O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej ostrzegt
powddke, ze tylko w ciggu ostatnich 12 miesiecy od daty sporzadzenia O$wiadczenia wahania CHF wzgledem PLN
wynosily 15,6 % i wskazano kwotowo jak przeklada sie to na wysoko$é raty w danym momencie oraz, ze nie dotyczy
to kredytu zlotowego. We wskazanej tabeli kwota 1032,91 z} tytulem raty kapitalowo - odsetkowej przy wowczas
aktualnym poziomie kursu CHF zostala zestawiona z kwota 1194,04 z} tytulem raty kapitalowo - odsetkowej przy
zalozeniu, ze kurs wzroénie o 15,6 % tj. o warto$¢ stanowiaca ro6znice miedzy maksymalnym i minimalnym kursem
CHF z ostatnich 12 miesiecy.

W dniu 3 lipca 2008 r. pomiedzy (...) Bank S.A. Dom Bank (...) Oddziat w L. (dawniej (...) Bank S.A. (...) Oddziat w
L.), a powddka A. M., jako kredytobiorczynia, zostala zawarta umowa nr (...) o kredyt indeksowany do CHF.

Zgodnie z § 1 umowy Bank udzielit powddce kredytu w kwocie 499 210,10 zt indeksowanego kursem CHF Przy
zalozeniu, ze uruchomiono caloé¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy ,rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 249
355,60 CHF , rzeczywista rowno warto$¢ zostanie okreslona po wyplacie ostatniej transz kredytu”. Kredytobiorca
o$wiadcza, iz jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (ust. 1). Splata kredytu: 360 miesiecznych rat rownych
kapitalowo-odsetkowych (ust. 2). Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzieh sporzadzenia umowy wynosi
4,06 % w skali roku, na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktéra wynosi
1,25 % Kredytobiorca o$wiadcza, iz jest $wiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (ust. 3). Rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia catosci
kredytu w dacie sporzadzenia niniejszej umowy wynositaby réwnowarto$¢ 1.199,10 CHF. Rzeczywista wysoko$c



rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie splat (ust. 4). Na dzien
sporzadzenia umowy odsetki karne kredytu wynosza 8,12% i ulegaja zmianie w przypadku zmiany indeksu (...)
na zasadach okreS§lonych w § 13 umowy i sa nie wieksze niz odsetki maksymalne, ktérych wysoko$é nie moze
w stosunku rocznym przekracza¢ czterokrotnosci wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP. Wysoko$é¢ stopy
kredytu lombardowego NBP na dziefi sporzadzenia umowy wynosi 6,75%. Natomiast po przewalutowaniu kredytu
na PLN na podstawie §14 ust.3 odsetki karne na dzien sporzadzenia umowy wynosza 13.76%, nie wieksze niz
odsetki maksymalne i ulegaja zmianie w przypadku zmiany indeksu (...) (ust. 5). Jednorazowa prowizja za
udzielenie kredytu, wynosi 0,00 zlotych polskich tj. 0,00 % kwoty kredytu (ust. 6). Calkowity koszt kredytu na dzien
sporzadzenia Umowy Kredytu wynosi 380 131,40 zlotych polskich (podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego).
Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w
calym okresie kredytowania (ust. 7). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosi 4,11 %. Ostateczna wysoko$¢
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym
okresie kredytowania (ust. 8). Niniejsza umowa me podlega rygorowi ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20
lipca 2001 (Dz.U. z 18 wrze$nia 2001 . z p6zn. zm.) (ust. 9). Kredyt okre$lony w § 1 ust. 1 Bank wyplaca bezgotéwkowo
w transzach na rachunki podmiotéw wskazanych we wniosku o wyplate, o ile nie jest to sprzeczne z postanowieniami
umowy - w terminach i wysoko$ciach okre§lonych w umowie kredytowej. Za prawidlowe wskazanie we wniosku
numerow rachunkéw odpowiedzialno$é ponosi wylacznie Kredytobiorca (ust. 10).

W § 2 umowy ustalono, ze Kredyt test przeznaczony na: a) w wysoko$ci 490 000.00 zlotych polskich na pokrycie czeSci
kosztéw budowy domu mieszkalnego/nieruchomosci opisanej w par. 3 ust. 1 niniejszej umowy kredytowej na r-ek
Kredytobiorcy, b) w wysokosci 4 992,10 zlotych polskich na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia o ryzyka utraty
warto$ci nieruchomosci, ¢) w wysokosci 2 496.05 zlotych polskich na pokrycie skladek ubezpieczeniowych, o ktorych
mowaw § 4 ust. 1, d) w wysoko$ci 224,32 zlotych polskich na uiszczenie kosztéw zwigzanych z ustanowieniem hipoteki
zabezpieczajacej splate kredytu, e) w wysokoéci 1 497.63 zlotych polskich na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego
Ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki.

W § 6 ust. 1 umowy zdefiniowano, ze Bankowa Tabela kurs6w walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut, zwana Tabelg Kurséow - sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP,
tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy.

W § 9 ust. 2 umowy wskazano, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw
bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okreSlonego w Tabeli Kurséw - obowiazujacego w dniu
uruchomienia §rodkéw.

W § 10 umowy kredytobiorca zobowiazat sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych
i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram
splat Kredytobiorca otrzymuje w szczegblnoSci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu zmianie oprocentowania
kazdorazowo na okres 24 — miesieczny. Zmiana numeru rachunku pomocniczego nie wymaga aneksu do umowy (ust.
1), jezeli termin splaty raty kredytu przypada na dziefi ustawowo wolny od pracy, przyjmuje sie, ze termin splaty raty
uplywa nastepnego dnia roboczego (ust. 2), wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej
splaty wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kursow
walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych" do CHF obowigzujacego w dniu splaty
(ust. 3).

W § 13 umowy okreSlono zasady Indeksu (...) i zmiany oprocentowania, za§ w § 14 umowy okres§lono warunki
oprocentowania zadluzenia przeterminowanego. Kwestie oplat i prowizji ustalono w § 15 umowy. W § 20 umowy
wskazano mozliwo$¢é przewalutowania umowy, a w szczego6lno$ci w ust. 3 wskazano, ze przewalutowanie nastepuje
wedlug kurséw, z zastrzezeniem ust. 5: a) kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie
obowiazujacej w Banku (...) w' przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca, b) sprzedazy dewiz z dnia zlozenia



wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku (...) w przypadku zmiany waluty z waluty obcej
na PLN.

Zgodnie z § 25 ust. 1 umowy podano, ze w sprawach nieregulowanych niniejsza umowa stosuje sie przepisy Kodeksu
cywilnego, Prawa bankowego, Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, stanowigcego integralna cze$¢ niniejszej
umowy.

Powodka podpisala Aneks nr (...) z dnia 24 sierpnia 2009 roku w zakresie warunkéw po wyplacie kredytu, dotyczacym
zmiany § 5 ust. 3 umowy. W dniu 2 lutego 2012 roku strony sporzadzily aneks nr (...), w ktérym Bank na wniosek
Kredytobiorcy dokonal zmiany sposobu splaty Kredytu indeksowanego co waluty CHF w taki sposéb, ze poczawszy
od dnia wejScia w zycie Aneksu splata Kredytu nastepowa¢ miala w walucie indeksacyjnej CHF lub zlotych polskich,
co wiazalo sie ze zmiang tresci § 10 umowy.

Pozwany Bank dokonal wyplaty §rodkéw na rzecz powodki.

Zasada w pozwanym Banku jest, ze transakcje kupna i sprzedazy walut nie byly dokonywane w jednym momencie.
W momencie wyplaty kredytu zastosowanie mial kurs kupna, a dopiero w momencie splat zastosowanie ma
kurs sprzedazy. W momencie wyplaty kredytu indeksowanego Bank wyplaca Kredytobiorcy zlote polskie (PLN).
W systemach bankowych ksiegowana jest nalezno§¢ wyrazona we franku szwajcarskim (CHF). Wyplacenie
Kredytobiorcy PLN, a ksiegowanie nalezno$ci w CHF nosi znamiona skupu waluty stad zastosowanie kursu kupna.
W wyniku wyplat kredytow indeksowanych kursem CHF Bank sprzedawal na rynku miedzybankowym weczeéniej
pozyskane franki szwajcarskie po kursie kupna Kontrahenta (innej instytucji finansowej) na rynku miedzybankowym.
W momencie splat rat kredytéw Kredytobiorcy kieruja do Banku zlote polskie (PLN). Bank wymienia te zlote
polskie (PLN) na CHF i jednocze$nie zmniejsza zobowiazanie Kredytobiorcy wyrazone w systemach bankowych w
CHF. Wymiana zlotych polskich na franki szwajcarskie nosi znamiona sprzedazy waluty stad zastosowanie ma kurs
sprzedazy. Wskutek splat rat kredytow indeksowanych kursem CHF Bank kupuje na rynku miedzybankowym CHF po
kursie sprzedazy Kontrahenta (innej instytucji finansowej) na rynku miedzybankowym. Bank przy ustalaniu Tabeli
Kursowej korzysta z aktualnie obowigzujacych kurséw rynkowych na rynku miedzybankowym w celu wyliczenia
kurséw kupna i sprzedazy w niej obowiazujacej. Tabela kursowa stuzaca do obstugi kredytéow indeksowanych
sporzadzana jest kazdego dnia roboczego o godz. 16.00. Przy pomocy dedykowanego arkusza kalkulacyjnego excel
podlaczonego do systemu T. R. pracownik departamentu skarbu pobiera aktualne kursy z rynku miedzybankowego.
Kursy te korygowane sa o procentowa marze w celu wyliczenia kurséw kupna i sprzedazy sluzacych do obslugi
kredytéow indeksowanych. Wyliczone kursy wgrywane sa do systeméw bankowych, na strony internetowe oraz
przekazywane sa do placowek banku. Tak stworzona tabela obowigzuje od nastepnego dnia kalendarzowego do
konca najblizszego dnia roboczego przez caly dzien. Kursy zawarte w tabeli kurséw w trakcie obowigzywania nie sa
zmieniane. Bank schemat tworzenia tabeli opart na schemacie NBP, ktory tabele C rowniez tworzy o godz. 16.00
wykorzystujac robwniez dane m.in. z systemu T. R.. Dla kredytéw w zlotych polskich zastosowanie ma oprocentowanie
Wibor PLN + marza. Dla kredytéw indeksowanych do waluty (...) + marza. Dla kredytéw indeksowanych do
waluty EUR LIBOR EUR + marza. Powodem stosowania indekséw odpowiadajgcych poszczegdlnym walutom jest
mechanizm indeksacji czyli zastosowanie wlaSciwego oprocentowania dla danej waluty (dowo6d: pisemne zeznania
$wiadka R. D. k. 221-225).

Powddka regularnie splaca kredyt.

Eaczna kwota rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych w PLN z tytulu umowy kredytu zawartej przez strony do dnia
21 lutego 2020 roku wynosi 100 670,01 zk

Laczna kwota rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych w CHF z tytutu umowy kredytu zawartej przez strony do dnia
21 lutego 2020 roku wynosi 66.194,77 CHF.



W dniu 25 marca 2020 r. pozwanemu zostalo doreczone pismo z dnia 20 marca 2020 r., w ktérym powodka wezwala
pozwanego do zaplaty kwoty 100 670,01 z} oraz 66194,77 CHF w terminie 3 dni.

W ocenie Sadu Okregowego ,roszczenie ewentualne wywiedzione przez powoddke okazalo sie by¢ uzasadnione”.
W ocenie Sadu Okregowego powddka miala interes prawny w takim ustaleniu, ,niezaleznie od loséw réwnolegle
zglaszanego zadania zaplaty”. Tre$¢ ,podpisanej” przez strony umowy wygenerowata dlugoterminowy stosunek
prawny, ktory nie zostal dotychczas wykonany. Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot)
naleznoSci spelnionych dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposoéb definitywny wzajemnych relacji stron.
Tymczasem stwierdzenie niewazno$ci czy nieistnienia umowy przesadza nie tylko o potencjalnej mozliwoSci
domagania sie zwrotu juz spelmionych $§wiadczen. Rozstrzyga rowniez w sposob ostateczny o braku obowiazku
spelniania na rzecz banku majacych oparcie w treSci umowy $wiadczenn w przyszloSci, a wiec o zezwoleniu na
zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu.

Wskazal Sad i instancji powolujac sie na orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie I ACa 623/17, ze
orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na zwiazanie zar6wno stron, jak
i innych sadéw jego treScig z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych
czynnoéci stron w zwiazku ze splacaniem kredytu przez powoda. Tym samym, ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec
watpliwosci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy. Przyjal wiec Sad Okregowy,
ze ,na tym tle” powoddka posiadala interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.

W ocenie Sadu I instancji zastosowana w umowie klauzula waloryzacyjna uzalezniajaca wysoko$¢ raty kredytowej
od kursu CHF zostala sformulowana w sposob naruszajacy przepisy art. 69 ust. 1 oraz art. 69 ust. 2 pkt 5. Prawa
bankowego.

Z klauzuli tej wynika, ze raty beda wyliczane nie od kwoty kredytu, ale beda ustalane jako rownowarto$¢ wymaganej
splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okre$lonego w Bankowej
tabeli kurséw. ,Majac na uwadze tre$¢ umowny, wywie$¢ nalezy, iz zwazywszy, ze raty skladaja sie m. in. z czeSci
odsetkowej w praktyce powddka splacata odsetki wyliczane nie od kwoty udzielonego kredytu, ale od salda zadluzenia
wyrazanego w CHF, nigdy nie wiedzac w jakiej wysoko$ci ma zaplaci¢ rate”.

Zdaniem Sadu Okregowego z uwagi na sprzeczno$¢ ustanowionego w klauzuli waloryzacyjnej sposobu naliczania
odsetek z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa (art. 69 ust. 1i ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo bankowe), klauzula
taka winna zosta¢ uznana za niewazna, a w konsekwencji ,,caly kredyt”. Zgodnie z art. 58 kodeksu cywilnego czynnosc
prawna, ktoéra jest sprzeczna z ustawg (bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami prawa) jest niewazna.

Wskazal Sad I instancji, ze Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej analizujgc umowe kredytu indeksowanego
do CHF i zastosowany w nim mechanizm indeksacji stwierdzil, ze aby zostal spelniony wymog (wynikajacy z
art. 5 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich) sporzadzania warunkéw umownych prostym i zrozumialym dla konsumenta jezykiem tre$¢ umowy
winna wskazywa¢ ,w sposdb przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwiazek
miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu,
tak by konsument mog} przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne" (wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. C-26/13).

Wymog jasnego przedstawienia mechanizmu indeksacji zostal wprost potwierdzony w samej ww. dyrektywie. Pkt 2
lit. d zalacznika do Dyrektywy w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich literalnie stanowi, ze
metoda indeksacji cen powinna by¢ w umowie jasno przedstawiona.

Wskazal Sad O kregowy, ze w kontekScie powyzszego wymogu i wyroku TSUE, zasady wykladni prawa krajowego
(polskiego) w zgodzie z prawem unijnym oraz art. 385 § 2 zdania pierwszego Kodeksu cywilnego, stanowiacemu, ze
wzorzec umowy powinien by¢ sformutowany w sposéb zrozumialy, nalezy stwierdzié¢, iz umowa o kredyt indeksowany



do CHF zostala sporzadzona w sposdb razaco naruszajacy bezwzgledny wymog formulowania uméw w sposob
zrozumialy.

Umowa kredytowa zawarta pomiedzy stronami nie zawiera jakichkolwiek informacji o powodach zastosowania
mechanizmu indeksacji (waloryzacji) i specyfice jego funkcjonowania. Postanowienia umowy ksztaltujace mechanizm
waloryzacji ustanowity, ze zaré6wno kurs kupna CHF stosowany przy przeliczaniu wyplaconej kwoty kredytu na sume
CHF, jak i kurs sprzedazy CHF, stosowany przy przeliczaniu wyrazanych w CHF rat kredytowych beda ustalane
przez bank w publikowanych tabelach kurséw wymiany walut. Zwazywszy jednocze$nie, ze umowa nie przewidziala
wedhug jakich okreslonych kryteriow kursy te mialyby by¢ ustalane, w istocie bank mog} takie kursy ustali¢ w sposob
catkowicie dowolny, niezalezny od realiéw rynkowych, kurséw NBP itp. Zwazywszy za$, ze to kursy CHF ksztaltuja
wysoko$¢ rat kredytowych i zadtluzenia kredytowego, prawo banku do dowolnego ksztaltowania kurséw CHF oznacza
w praktyce prawo banku do dowolnego ksztaltowania wysokoSci rat i zadluzenia kredytowego.

Taki spos6b sformulowania klauzuli waloryzacyjnej powoduje, ze ,caly kredyt” jest niewazny.

Badajac czy umowa nie zawiera klauzul abuzywnych Sad I instancji wskazal, ze pozwany ma status przedsiebiorcy,

a powoddka status konsumenta w rozumieniu art. 22 ' k.c. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. badanie laczacej konsumenta
z przedsiebiorca umowy celem ustalenia zawarte w niej postanowienia maja charakter niedozwolony (abuzywny)
dopuszczalne jest tylko w odniesieniu do tych postanowien, ktére nie zostaly z konsumentem indywidualnie
uzgodnione. Mechanizmy, sluzace do przeliczania zlotych na franki szwajcarskie nie byly uzgodnione z powodka, czyli
jak bedzie ustalany kurs waluty obcej, w szczegblnosSci za$ co do poinformowania jej przez bank o tym, ze kursy te
beda ustalane przez pozwany bank, w jaki sposéb i na jakich zasadach. Wynika to jednoznacznie zaré6wno z zeznan
samej powodki, jak i zeznan $wiadka J. P. — pracownika pozwanego banku.

Zgodnie z art. art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie z klientem
spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a zatem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy na pozwanym, ktéry mu jednak
nie sprostal.

Za abuzywne nalezy uznaé te postanowienia umowy dotyczace mechanizmu przeliczania kursu waluty, a wiec
mechanizméw przy uzyciu ktérych klauzule waloryzacyjne te byly wykonywane, a zatem tego, ze mechanizmy te

zakladaly ustalanie kurséw walut obcych przez banki wedle zasad nie uzgodnionych z klientami. W myé] art. 385 ' §
3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Zebrany w sprawie materiat dowodowy wskazuje, iz bank postuzyl sie przy

zawieraniu umowy wzorcem umowy. Stosownie do treéci art. 385 ' § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie
zostato uzgodnione indywidualnie z klientem spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a zatem w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy na pozwanym. Tymczasem postepowanie dowodowe wykazalo, iz te kwestie, majace nastepnie
swe odzwierciedlenie w kwestionowanych postanowieniach umowy nie byly uzgodnione z powddka. Pozwany nie
przedlozyl na te okoliczno$¢ zadnych dowodéw. Dowodem takim nie sg zeznania §wiadka J. P., ktéra sama wskazala,
ze nie bylo zadnych mozliwo$ci negocjacji umowy, za$ Swiadek R. D., okoliczno$ci zawierania umowy z powodka
nie pamietal. Wedlug Sadu Okregowego w pelni na wiare zastugiwaly zeznania powddki co do okoliczno$ci zawarcia
umowy, w tym rodzaju i zakresu udzielonych im informacji o przyszlej umowie. Obowiazkiem przedsiebiorcy
dokonujacego czynnosci z konsumentem jest podja¢ takie dzialania, aby w sposéb jasny, przystepny, zrozumialy i
wszechstronny wyjaéni¢ mu wszelkie niezbedne informacje majace istotne znaczenia dla przyszlej umowy. To tez
rola banku bylo wyja$ni¢ powodce zasady, na jakich bedzie ustalany kurs waluty obcej, w szczeg6lnoéci zas co do
poinformowania jej o tym, ze kursy te beda ustalane przez pozwany bank, w jaki sposéb i na jakich zasadach.
Bank nie pouczyt powodki o skutkach zawarcia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz o zagrozeniach z
tego wynikajacych, ograniczajac sie do zapewnien, iz jest to kredyt tani, bezpieczny, przy ktérym nie wzrosnie
oprocentowanie i raty. Umowa nie okre$lala ani kursu CHF wobec zlotego, ani sposobu jego ustalania na potrzeby
wyliczenia zobowigzania powddki na date jej zawarcia, nastepnie uruchomienia kredytu, ale i przez czas jego



zakladanego i faktycznego splacania przez nia. Zawierala odeslanie do tabeli kursow, bez innych zastrzezen
dotyczacych ich zasad jej ustalania, takze w zakresie odmiennosci kurséw kupna, sprzedazy. Na ustalanie kursu
walut powodka nie miala zadnego wplywu. Tylko pozwany bank na mocy umowy byt jednostronnie upowazniony do
okreslenia zobowigzania powodki, a wiec na wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych. Umowa nie zawierala zapisow
wyjasniajacych sposéb ustalenia tabeli. Co oczywiste, samo utworzenie tabeli przez bank nie moze by¢ uznane
abuzywne tylko zapis dotyczacy korzystania z tej tabeli przy ustalaniu raty splaty.

Zgodnie z wyrokiem TSUE z 14 marca 2019 r. w sprawie pomiedzy Z. D.i (...) Bank Hungary, ,klauzule abuzywna-
tu indeksacyjng - nalezy uzna¢ za nigdy nieistniejaca. Nie moze ona wiec wywieraé zadnych skutkéw w sferze praw
konsumenta. Omawiane postanowienia ksztaltuja prawa banku i obowiazki ,pozwanego” (powinno byé:powddki) w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac interesy ,pozwanego” (powodki) jako ,konsumentow”.

Przeliczenie zlotowek na franki szwajcarskie i odwrotnie ma nastepowaé przy przyjeciu kursow wynikajacych
z tabel kursowych pozwanego. Bank wuzyskal wylaczne prawo do okreSlania kursu CHF dla potrzeb
rozliczen z ,pozwanym” ( powddka). Miernik pozwalajacy ustali¢ ostatecznie i wigzaco wysoko$¢ zobowigzania
»~pozwanego” (powodki) nie ma charakteru obiektywnego, a zostal on uzalezniony od jednostronnej i arbitralnej
decyzji pozwanego. Powodka nie miala mozliwo$ci weryfikacji prawidlowosci danych umieszczanych przez bank
w tabeli kurséw, a tym samym prawidlowoSci wyliczenia wysoko$ci kwoty naleznych bankowi rat. Ten sposob
uksztaltowania zakresu praw i obowigzkéw stron analizowanej umowy, ktory jest nastepstwem wprowadzenia do
niej na skutek zastosowania przez pozwanego przygotowanego przez niego wzorca postanowien dotyczacych zasad
dzialania klauzuli waloryzacyjnej nie spelnia kryterium transparentnoéci, godzi w rownowage kontraktowa stron
umowy i w rezultacie stawia powodke w znacznie gorszej niz pozwanego pozycji, co niewatpliwie nalezy uznac za
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Nie ma znaczenia p6Zniejsze wykonywanie umowy, jako ze z art. 385° k.c. ocena zgodno$ci postanowienia z dobrymi
obyczajami dokonywana jest wedlug stanu z daty jej zawarcia.

Skutkiem jego negatywnej weryfikacji jest przyjecie, za zasadzie art. 385' § 2 k.c., ze postanowienie to nie wiaze
konsumenta i postanowienie takie jest bezskuteczne od momentu zawarcia umowy. Oceny dokonuje sie na moment
zawarcia umowy.

Skutkiem uznania danego postanowienia umowy za niedozwolone jest jego bezskuteczno$¢ wzgledem konsumenta

(art. 385" § 2 k.c.). Jedyne postanowienia tej umowy, ktére istotnie sa abuzywne, to postanowienia dotyczace
mechanizmoéw przeliczania zlotych na CHF i odwrotnie.

Wedlug Sadu I instancji charakter abuzywny maja nastepujgce postanowienia umowne, w szczegblnoSci dotyczace
waloryzacji kredytu oraz rat kredytu - § 1 ust. 1 umowy, § 6 ust. 1 umowy, § 9 ust. 2 umowy, § 10 ust. 3 umowy, §
20 ust. 3 Umowy.

Usuniecie z umowy powyzszych postanowien prowadzi do powstania w niej luki.

»,Nalezy zatem postawié¢ pytanie czy umowa ta moze istnie¢ po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej w szczegoélnosci
czy mozna by zakwalifikowaé ja jako umowe kredytu waloryzowanego kursem CHF” .

Umowa kredytu w zlotych jest bowiem inng umowa, anizeli umowa kredytu w zlotych waloryzowanego do waluty
obcej.

Wskazal Sad I instancji, ze w wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. (sygn. akt C - 154/15, C - 307/15, C — 308/15) Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wypowiadajac sie co do skutkéw uznania klauzuli umownej za niedozwolong
(nieuczciwg) stwierdzil, ze zadaniem sadu krajowego jest wylacznie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku
umownego w taki sposob, aby nie wywolywal on wigzgcego skutku dla konsumenta. Winno sie zatem doprowadzi¢ do



takiej sytuacji prawnej konsumenta, jaka mialaby miejsce wowczas, gdyby tego warunku nigdy nie bylto. Sad nie jest
natomiast wladny dokonaé zmiany tresci tego warunku.

Prowadzi to do wyeliminowania z umowy laczacej strony postanowien regulujacych zasady przeliczania zlotych na
franki szwajcarskie i w relacji odwrotnej. Nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie TSUE podkreéla sie, ze przepisy
dotyczace uznawania postanowien uméw z konsumentami oraz skutkow z tym zwigzanych zostaly wprowadzone
w interesie konsumentéw, a zatem ich interpretacja i stosowanie winny te okoliczno$¢ uwzgledniaé¢, poprzez
poszukiwanie przy rozstrzyganiu konkretnych spraw takich rozwigzan, ktoére zapewnia konsumentowi obiektywnie
najlepsza ochrone, przy jednoczesnym dazeniu do utrzymania umowy w mocy .

W rezultacie mozliwe rozwigzania zakladaja:
- dalsze obowigzywanie umowy bez tego postanowienia (o ile jest to mozliwe),

- dalsze wykonywanie umowy z zaloZeniem, ze w miejsce wyeliminowanego postanowienia zastosowanie znajdzie
odpowiedni przepis dyspozytywny (o ile nie ma mozliwos$ci wykonania umowy bez kwestionowanego postanowienia,

a wystepuje mogacy je zastapi¢ przepis dyspozytywny),

- niewazno$¢ calej umowy (o ile nie ma mozliwo$ci wykonania umowy bez kwestionowanego postanowienia, nie ma
nadajgcego sie do zastosowania przepisu dyspozytywnego, a konsument wyraza zgode na taki skutek i wszystkie jego
konsekwencje),

- obowigzywanie umowy w calo$ci, w pierwotnym ksztalcie, to jest wraz z abuzywnym postanowieniem (o ile nie ma
mozliwo$ci wykonania umowy bez kwestionowanego postanowienia, nie ma nadajacego sie do zastosowania przepisu
dyspozytywnego, a konsument nie podnosi czy tez nie podtrzymuje zarzutu abuzywnosci, z uwagi na to, ze wiazaloby
sie to dla niego z drastycznie negatywnymi skutkami, wynikajacymi z uznania umowy za niewazna).

Zdaniem Sadu I instancji ,w okoliczno$ciach tej sprawy” nie ma mozliwoSci wykonania umowy po wyeliminowaniu
postanowien o charakterze abuzywnym.

Utrzymanie w mocy umowy kredytowej bez klauzul waloryzacyjnych, ale z pozostawieniem oprocentowania wedlug
stawki LIBOR nie jest mozliwe, stawka LIBOR miala zastosowanie do kredytéw we frankach, a skoro tak to
umowa musi zosta¢ uznana za niewazna w caloéci. Brak jest takze mozliwo$ci zastosowania na moment zawarcia
Umowy (2008 r.) przepisu dyspozytywnego, umozliwiajacego wykonanie zobowigzania zgodnie z wolg stron poprzez
zastosowanie kursu éredniego CHF publikowanego przez NBP w dniu uruchomienia kredytu. Przepis art. 358 KC
w obecnym brzmieniu zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 228, poz. 1506) i obowigzuje dopiero od 1 stycznia 2009
r. W ocenie Sadu Okregowego brak jest takze podstaw do przeniesienia unormowan z prawa wekslowego. ,W tych
okoliczno$ciach” Sad Okregowy uznal analizowana umowe za niewazna w calo$ci od dnia jej zawarcia.

Dodatkowo odwolal sie Sad do wyroku Trybunatu TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019r. C-260/18 w sprawie D., ktéry
jednoznacznie daje prymat uniewaznieniu umowy, jesli taka jest wola konsumenta.

Z wymienionych przyczyn i z uwagi na ,jednoznaczne stanowisko powo6dki bedacej konsumentem” Sad Okregowy
orzekl jak w pkt 2 wyroku.

Za nieuzasadnione uznal Sad zadanie zasadzenia zwrotu uiszczonych $wiadczen na rzecz banku z tytulu zawartej
umowy kredytu.

Wskazal ten Sad, ze z materialu dowodowego wynika, iz faczna kwota rat kapitalowo-odsetkowych uiszezonych w PLN
z tytulu umowy kredytu zawartej przez strony do dnia 21 lutego 2020 roku wynosi 100 670,01 zl, za$ faczna kwota rat
kapitalowo-odsetkowych uiszczonych w CHF z tytulu umowy kredytu zawartej przez strony do dnia 21 lutego 2020
roku wynosi 66.194,77 CHF.



Wskazujac, ze w nauce wystepuja dwie teorie - teoria salda i teoria podwdjnej kondykeji, znajdujace zastosowanie
w przypadku kwestii rozliczenia kredytu w przypadku stwierdzenia niewaznosci umowy kredytowej przyjal Sad
Okregowy, ze zastosowanie winna mie¢ teoria dwoch kondykcji, ale w sytuacji gdy kredytobiorczyni pozostala jeszcze
do splaty przewazajgca kwota tytulem zwrotu wyplaconej jej kwoty, a kwota ta jest nizsza niz kwota nadplaconych
Bankowi naleznosci w wyniku zastosowania klauzul niedozwolonych przy uwzglednieniu kursu $redniego franka
szwajcarskiego z dnia splaty, Sad uznat ze pozew o zaplate nalezy oddali¢, o czym orzekl w pkt 1 wyroku.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach powotal Sad Okregowy art. 98 § 1 i 3 kpc obcigzajac nimi w catoSci
pozwanego jako strone przegrywajacg.

Wymieniony wyrok zaskarzyly obie strony: powddka w cze$ci w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt I, a pozwany
w czeSci dotyczacej ustalenia, Ze nie istnieje stosunek prawny wynikajacy z umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia
3 lipca 2008 r. wobec jej niewazno$ci oraz zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu, tj. w pkt. 2
i 3 wyroku.

Powodka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 405 w zw. z art. 410 KC poprzez ich bledna wykladnie
polegajaca na uznaniu, ze spelnione na podstawie niewaznej umowy kredytu ,Swiadczenie wzajemne stanowi pozycje
ktéra od razu nalezy odja¢ od wzbogacenia, a w rezultacie obowiazek zwrotu obcigza tylko te strone, ktora uzyskala
wiekszg korzys$é, i ogranicza sie do zwrotu nadwyzki wartosci" podczas gdy prawidlowa wyktadnia cyt. przepisow
nakazuje przyjac, ze kazde ze spelnionych $wiadczen skutkuje powstaniem odrebnego roszczenia, bez automatycznego
kompensowania przez Sad.

Wedlug skarzacej bledna wykladnia wskazanych przepiséw skutkowala oddaleniem zadania pozwu o zaplate opartego
na teorii dwoch kondykeji, a stanowigcego sume rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych przez powbdke.

Na podstawie tak sformulowanego zarzutu powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I w ten sposéb,
ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwoty 100 670,84 zt oraz 66194,77 CHF z ustawowymi odsetkami za
opbznienie poczawszy od dnia 30 marca 2020 r. do dnia zaplaty. Wniosla tez o zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany Bank zarzucil wyrokowi Sadu I instancji:
1. naruszenie przepisow postepowania majqce istotny wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, tj.:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego,
niewszechstronnej, nieréwnej i wyrywkowej oceny dowoddéw, pozbawionej obiektywnego rozwazenia calodci
materialu dowodowego, wyrazajacej sie w szczegbdlnosci w:

a) wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z Umowy oraz Regulaminu, poprzez przyjecie, ze Umowa
przyznawala pozwanemu prawo do jednostronnego ksztaltowania wysokosci Swiadczen, co dotyczy ,umowa nie
przewidzialo wg jakich okreslonych kryteriow kursy te mialyby by¢ ustalane, w istocie bank még} takie kursy
ustali¢ w sposéb calkowicie dowolny, niezalezny od realiow rynkowych, kurséw NBP" co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzilo do blednych wnioskéw Sad meriti, ze: kursy Banku moga byc
ustalane w sposob dowolny, jednostronny, podczas gdy Bank kazdorazowo musial wyznaczaé kurs CHF na podstawie
niezaleznych od Banku kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania Tabeli, co wynikalo
z materialu dowodowego przedstawionego do sprawy, w szczegdlnoéci Umowy oraz Regulaminu, co mialo istotny
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny ww. dokumenté6w oraz oparcie sie na tych dowodach
przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sg abuzywne;

b) bezpodstawnym uznaniu, ze ,,obowigzkiem przedsiebiorcy dokonujacego czynnos$ci z konsumentem jest podjaé
takie dzialania, aby w spos6b jasny, przystepny, zrozumialy i wszechstronny wyja$ni¢ mu wszelkie niezbedne
informacje majace istotne znaczenie dla przyszlej umowy. To tez rola banku bylo wyjasni¢c Powddce zasady, na



jakich ustalany bedzie kurs waluty obcej, w szczegblnoSci zas co do poinformowania jej o tym, ze kursy te beda
ustalane przez pozwany bank, w jaki sposéb i na jakich zasadach. Bank nie pouczyt powodki o skutkach zawarcia
kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz o zagrozeniach z tego wynikajacych...)" podczas gdy - jak wynika z
zebranego materialu dowodowego, w tym Umowy, Regulaminu i Os§wiadczenia kredytobiorcy o wyborze waluty obcej
do Umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 3 lipca 2008 r. jednoznacznie wynika, ze ,,powod” zostal szczegoélowo
poinformowany o wszelkich aspektach i mechanizmach Umowy;

c¢) wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z: Wniosku kredytowego, O§wiadczenia kredytobiorcy o wyborze
waluty obcej, Umowy, Aneksu oraz Regulaminu, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego
na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy, istotnego faktu ze: postanowienia Umowy, w szczeg6lnosci dotyczace
indeksacji, podlegaly indywidualnym uzgodnieniom, pomimo ze ww. fakt wynikal z przedstawionego do sprawy
materialu dowodowego, tj. w szczegoblnosci:

« we Wniosku kredytowym zlozonym przez powoda w pozwanym banku w rubryce ,indeksowana kursem
waluty” widnieje wlasnorecznie wpisane przez powoda: ,CHF", natomiast w rubryce ,kwota kredytu" widnieje
wlasnorecznie wpisane przez powoda ,490 000" przy czym zamiar zawarcia w Umowie klauzul indeksacyjnych
zostal przez powoda potwierdzony w Oswiadczeniu kredytobiorcy o wyborze waluty obcej, co oznacza, po
pierwsze, ze w sprawie indywidualnie uzgodniono z pewnoscia co najmniej te parametry kredytu, jak rowniez, ze
to wla$nie z warunkow zawnioskowanych przez powoda (kwota w PLN - kredyt w CHF) wynikalo wprowadzenie
mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy,

« mozliwe bylo zawarcie Umowy bez spornych postanowien, powod mial zdolno$é kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul indeksacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe;

« strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Zestawienia rat i odsetek (harmonogramu splat, stanowigcego zalacznik do
Umowy, w ktorym wskazana byla wysoko§¢ kwoty kredytu oraz warto$é rat wyrazona w walucie CHF - rzeczywisty
wplyw powoda na wysoko$¢ zastosowanego kursu wyrazal sie w szczeg6lnoéci we wplywie na wybor wyborze
dnia uruchomienia kredytu, co byto rbwnoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do przeliczen (por. § 9 ust.
3 Umowy)

« co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny ww. dokumentow przekladaloby
sie na ocene, ze sporna Umowa jest wazna, a zatem doprowadziloby do oddalenia powddztwa;

« co mialo wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen
faktycznych opisanych powyzej, ktére doprowadzily Sad I instancji do przekonania o niewazno$ci Umowy i
zasgdzenia zwrotu rzekomo nienaleznych §wiadczen na rzecz powoda

« wyrywkowej ocenie dowodu z Regulaminu oraz nienadaniu odpowiedniego znaczenia § 30 Regulaminu
regulujacemu mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, ze powdd nie mial wplywu na zastosowanie w umowie kursu
CHF ustalanego przez Bank, podczas gdy powo6d mogt w kazdym czasie przewalutowac kredyt, tak wiec juz w dniu
podpisania Umowy, powod dysponowal istotnym narzedziem kontroli poziomu ryzyka kursowego oraz wysokoéci
kursow ustalanych przez Bank, ktore umozliwia zakonczenie ekspozycji na to ryzyko, oraz ustalanie kurséw przez
Bank, co z kolei mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do przekonania,
ze klauzule indeksacyjne ksztaltowaly prawa i obowiazki powoda w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
naruszaly jego interesy, i to jeszcze w spos6b razacy, a na tej podstawie Sad I instancji stwierdzil niewazno$é
Umowy;

« nieprawidlowej oceny dowodu w postaci zeznan §wiadka R. D. poprzez uznanie, ze dowod zeznan $wiadka nie
byl istotny dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, podczas gdy pisemne zeznania Swiadka R. D. wskazuja
jednoznacznie, iz:



« pozwany nie posiadal dowolnosSci w ustalaniu Tabel Kursowych, ktore powstawaly w oparciu o dane pochodzace
z rynku miedzybankowego, w oparciu o system R.:

» ,Tabela kursowa stuzaca do obstlugi kredytow indeksowanych sporzadzana jest kazdego dnia roboczego o godzinie
16:00. Przy pomocy dedykowanego arkusza kalkulacyjnego excel podlaczonego do systemu T. R. pracownik
departamentu skarbu pobiera kursy z rynku miedzy rynkéow ego. Kursy te korygowane sa o procentowa marze
w celu wyliczenia kurséw kupna i sprzedazy stuzacych do obstugi kredytéw indeksowanych. Wyliczone kursy
wgrywane sa do system6w bankowych na strony internetowe oraz przekazywane sa do placowek banku. Tak
stworzona tabela obowiazuje od nastepnego dnia kalendarzowego do konca najblizszego dnia roboczego przez
caly dzien. Kursy zawarte w tabeli kursow w trakcie obowigzywania sa niezmienne. Bank schemat tworzenia tabeli
oparl na schemacie NBP, ktory tabele C rowniez tworzy o godz. 16:00 wykorzystujac réwniez dane m.in. z systemu
T.R.."

« ,Bank nie ma dowolno$ci w ustalaniu aktualnego kursu na rynku miedzybankowym,. Bank korzysta z aktualnych
kurséw na rynku miedzybankowym w momencie

+ tworzenia Tabeli stluzacej do obstugi kredytow indeksowanych."

przez co Sad I instancji doszedt do uznania, iz przedmiotowe klauzule nalezy uzna¢ za abuzywne, a w konsekwencji
cala Umowa jest niewazna, podczas gdy prawidlowa ocena wskazanego dowodu nie doprowadzilaby do uznania o
abuzywnosci klauzul umownych.

f) braku prawidlowe]j oceny okolicznosci dotyczacej tego, ze powod posiadal wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne,
co $wiadezy o jego ponadprzecietnej $§wiadomosci i do§wiadczeniu w zakresie negocjowania i zawierania umoéow
waloryzowanych kursem waluty obcej, przez co Sad I instancji nie nadal ww. okoliczno$ciom odpowiedniego znaczenia
m.in., w zakresie tego, ze pow6d mial §wiadomo$¢ ze bedzie stosowany kurs kupna i sprzedazy w jego zobowigzaniu
kredytowym, oraz ze kurs CHF moze sie waha¢ co mialo wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I
instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych powyzej, ktére doprowadzity Sad I instancji przekonania
o abuzywnoSci spornych postanowien, a miedzy innymi w oparciu o zarzut abuzywno$ci Sad stwierdzil niewazno$c
Umowy i zasadzil zwrot rzekomo nienaleznych $wiadczen na rzecz Powoda;

2) naruszenie art. 233 § 1k.p.c. wzw. z art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c., poprzez nie odniesienie sie w uzasadnieniu do szeregu
dowodow, bez konkretnego uzasadnienia i wyja$nienia, dlaczego w ocenie Sadu I instancji argumenty wynikajace z
tych dowodow nie zostaly wziete pod uwage przy orzekaniu, co w szczegdlnoéci dotyczy dokumentacji kredytowej,
mimo iz maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze Bank nie moégt dowolnie ksztaltowaé
publikowanych kurséw CHF/PLN oraz w przedmiotowej sprawie nie doszto do spelienia przestanki braku zgodno$ci
z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spehlienia przeslanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co
z powolanych dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odniosl, co mialo wplyw na rozstrzygniecie
niniejszego postepowania; poniewaz w oparciu o zarzut abuzywnosci Sad stwierdzil niewazno$¢ Umowy;

3) naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnos$ci
wylacznie na podstawie przepiso6w aktualnych na dzieh zawarcia Umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadnos$ci
zwrotu splaconych przez Powoda rat, mozna zastosowac art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania
w przedmiocie rzekomej abuzywnosci, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla w
zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartoSci §wiadczen w oparciu o kurs $redni NBP);

4) naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach powoda
w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byly
sprzeczne z zebranym materialem dowodowym w sprawie, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo
Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych powyzej, ktére doprowadzily Sad I instancji



do przekonania o abuzywnoéci spornych postanowien, a w oparciu o zarzut abuzywnosci, Sad I instancji ustalil
nieistnienie stosunku prawnego wynikajacego z Umowy wobec jej niewazno$ci;

Pozwany zarzucil tez naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

1) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze powdd posiadal interes prawny w wytoczeniu
powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z Umowy, podczas gdy powdd mogt (i wytoczyt)
powddztwo o §wiadczenie, w ktorym jedna z przestanek rozstrzygniecia bylo ustalenie istnienia (wazno$ci) Umowy,
co oznacza, ze powod nie mial w niniejszej sprawie interesu prawnego co do dodatkowego zadania ustalenia;

2) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" §
3 k.c., i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powdd miat

rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

3) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, zZe sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci, w szczego6lnosci ze (1) ksztaltuja prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami
i(2) razaco naruszajg interes konsumenta, podczas gdy klauzule indeksacyjne nie sa abuzywne;

4) art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 56 k.c. poprzez zanegowanie mozliwoéci wypekienia luki powstalej na skutek
stwierdzenia abuzywno$ci spornych postanowiefi Umowy w drodze wykladni o§wiadczen woli zlozonych przez strony
w umowach badz przez odwolanie sie do przepisow innych ustaw stosowanych w drodze analogii, badz do zasad
wspolzycia spolecznego lub ustalonych zwyczajow, podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlaéciwy przepis dyspozytywny,
przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspdlzycia
spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zostac¢ przeliczone po wynikajacym z zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna CHF
(takim jak konkretny kurs wskazany w TK na dang historyczna date);

5) art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzieh zamkniecia rozprawy, poprzez uznanie, ze brak jest mozliwosci
uzupeklienia Umowy przepisami dyspozytywnymi, w szczegblnosci pozwalajacymi na zastosowanie kursu Sredniego
NBP;

6) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 1., poz.160), poprzez
jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm
indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron - kursem franka szwajcarskiego, podczas gdy taka mozliwosé
przewiduje m.in. takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego;

7) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z treéci
Umowy klauzul indeksacyjnych, Umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby klauzule indeksacyjne zostaly
uznane za abuzywne w zakresie, w jakim odsylaja do Tabeli Kurséw Pozwanego Banku, nie prowadzi do niewazno$ci
Umowy, ale wywoluje konieczno$¢ poddania interpretacji umowe kredytu indeksowanego do kursu CHF, zgodnie z
regulami wykladni o§wiadczen woli oraz zasada favor contractus;

8) art. 69 ust. 2 pkt 4ai ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze rzekomo brak jest przepisu dyspozytywnego, ktéry pozwalalby na zastapienie postanowien uznanych przez Sad I
instancji za abuzywne;

9) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385( 1 § 112 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 1. (dalej jako ,,Dyrektywa") poprzez niezasadne stwierdzenie, ze Umowa jest niewazna, pomimo braku pouczenia
powoda przez Sad o skutkach abuzywnosci, a jedynie odebranie od niego krotkiego o§wiadczenia o tym, ze potwierdza
wole ewentualnego stwierdzenia niewaznoSci Umowy, podczas gdy, niezaleznie od bezpodstawnosci twierdzen o



abuzywnym charakterze spornych klauzul oraz ewentualnym skutku abuzywnosci w postaci uniewaznienia Umowy,
stwierdzenie niewaznoé$ci mozliwe jest wylacznie ,po powiadomieniu go przez rzeczony sad", ,po otrzymaniu
informacji od tego sadu", tak aby ewentualna zgoda kredytobiorcy byla ,,dobrowolng i §éwiadomg" (wyrok TSUE z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18, D.), co oznacza, ze Sad zaniechal obowigzku poinformowania powoda o skutkach
ewentualnego stwierdzenia niewazno$ci, a zatem jego zgoda nie byla Swiadoma, w zwigzku z czym brak bylo podstaw
do stwierdzenia niewazno$ci Umowy;

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w
calo$ci, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Katowicach. ,, W kazdym z ww. przypadkéw wniost o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw procesu za postepowanie w I instancji oraz za postepowanie w II instancji, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedziach na apelacje strony wnosily o oddalenie apelacji przeciwnika.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Whbrew odmiennym zarzutom pozwanego Sad Okregowy, w ramach przyslugujacej mu na podstawie art. 233 § 1 k.p.c.
swobodnej oceny dowod6w nalezycie, stosownie do wnioskdw stron dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktore
to ustalenia Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Nie sg w szczego6lnoéci uzasadnione zawarte w apelacji pozwanego zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Dokonana
przez Sad Okregowy ocena zebranych
w sprawie dowodow nie jest wyrywkowa a wszechstronna.

Odmienne twierdzenia pozwanego odnoénie tej oceny nalezy potraktowaé jako swoista polemike z prawidlowym
stanowiskiem Sadu I instancji.

Odno$nie zarzutu naruszenia wymienionego przepisu zauwazy¢ nalezy, ze dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art.
233 § 1 kpc konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu, okreélenie, jakie kryteria oceny
naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestusznie
im je przyznajac, wzglednie stwierdzenie, iz sad pierwszej instancji razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania
oraz do$wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Tylko ocena razaco bledna
lub oczywiScie sprzeczna z tre$cig materialu dowodowego, nieodpowiadajaca zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Tymczasem pozwany w apelacji nie wskazuje jakie bledy w zakresie logicznego rozumowania czy tez oceny zasad
do$wiadczenia zyciowego popelnil Sad I instancji. Analiza zarzutéw apelacji i ich uzasadnienia prowadzi do wniosku,
ze skarzacy prezentuje wlasng ocene zebranych w sprawie dowoddéw i ich interpretacje w zakresie stosowania
przepis6w postepowania jak i przepisow prawa materialnego.

Zarzuty naruszenia przepisu art. 23381 kpc oraz pozostalych przepiséw postepowania okazaly sie wiec nieuzasadnione.

Wbrew wywodom skarzacego trafnie tez Sad Okregowy przyjal, ze powoddka ma interes prawny w ustaleniu
niewazno$ci umowy kredytowej (a nie ,kredytu” — jak to okresla Sad I instancji). Sad Apelacyjny w peli aprobuje
takie zastosowanie art. 189 k.p.c. w zwiazku z czym nie ma potrzeby powielania argumentacji przedstawionej przez
Sad I instancji.

Whbrew zarzutom pozwanego Sad Okregowy nie naruszy! tez art. 327' § 2
pkt1k.p.c.

Jak sie powszechnie przyjmuje zarzut naruszenia wymienionego



przepisu (poprzednio art. 328 § 2 k.p.c.) moze by¢ uzasadniony tylko wowczas gdy zaskarzone orzeczenie nie poddaje
sie kontroli instancyjnej, a tak w niniejszej sprawie nie jest.

Nie naruszy} tez Sad I instancji art. 235'81 ust. 2 kpc ani tez art. 227 kpc jak i art. 232 kpc pomijajac dowod z zeznah
Swiadka R. D. slusznie przyjmujac, ze nie mialy one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy bowiem $wiadek ten nie
posiadat informacji dotyczacych zawarcia tej konkretnej umowy kredytowe;j.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z pozwanym, ze Sad I instancji naruszyt
art. 316 § 1 k.p.c. bowiem prawidlowo, za podstawe rozstrzygniecia Sad Okregowy przyjal stan rzeczy z chwili
zamkniecia rozprawy.

Nieuzasadniony jest rowniez zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. w zw.

z art. 233 § 1 k.p.c. juz to z tej przyczyny, ze skarzacy poza nader ogbdlnikowym wskazaniem, ze Sad I instancji
opart ustalenia faktyczne na zeznaniach ,powoda” nie wskazuje jakie to konkretne zasady logicznego rozumowania
wzglednie doswiadczenia zyciowego i w jaki sposob naruszyl Sad Okregowy przy ocenie dowodu z zeznan powddki.

Na podobna ocene zastuguja zarzuty naruszenia wskazanych w apelacji pozwanego przepis6w prawa materialnego.

Generalnie rzecz ujmujac pozwany w apelacji stara sie przekonaé¢ do swojej interpretacji wymienionych przepisow,
ktorej to Sad Apelacyjny nie podziela, uznajac, ze dokonane przez Sad I instancji zastosowanie wymienionych przez
ten Sad przepiséw prawa materialnego oraz ich wykladnia sg prawidlowe wskutek czego Sad I instancji doszed} do
trafnego wniosku, ze sporne postanowienia umowy spelniaja przestanki uznania ich za abuzywne i niemozliwe jest
ich zastgpienie przez odwolanie sie do przepiséw innych ustaw w tym wymienionych w apelacji przepisow Kodeksu
cywilnego.

W szczegolnoéci nie sg trafne zawarte w apelacji pozwanego zarzuty naruszenia art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385"

§ 3 k.c jak i art. 385" § 2 k.c. Wbrew odmiennym wywodom skarzacego Sad Okregowy trafnie przyjal, ze powodka
nie miala rzeczywistego wplywu na sporne postanowienia umowy, ktére — wbrew stanowisku skarzacego — speliajg
przestanki do uznania ich za abuzywne. Na tozsamg ocene zasluguje zarzut naruszenia art. 65 §11 2 kc oraz art. 56 ke.
Nieuzasadnione jest przede wszystkim stanowisko skarzacego, ze art. 56 k.c. stanowi wlasciwy przepis do przeliczenia
zobowigzania powodki po wynikajacym z zasad wspolzycia spotecznego i ustalonych zwyczajoéw, aktualnym na dzien
przeliczenia, rynkowym kursie kupna CHF. W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy tre$¢ wymienionego przepisu nie
stanowi podstawy do takiej jego wykladni.

Nie jest rowniez uzasadniony zarzut naruszenia art. 35882 kc ,,w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy”.
Jak trafnie zauwazyl Sad Okregowy wymieniony przepis zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika
2008 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz ustawy Prawo dewizowe (Dz.U. Nr 228, poz. 1506), a wszedl w zycie 24
stycznia 2009 roku (por. art. 3 ustawy). Z przepisow wymienionej ustawy nie wynika aby dzialala ona wstecz w zwiazku
z czym nie ma podstaw do zastosowania tego przepisu do umowy zawartej przed wejSciem w zycie omawianego
unormowania.

Sad Apelacyjny podziela tez stanowisko Sadu I instancji, ze w sprawie nie maja zastosowania przepisy art. 41 Prawa
wekslowego (jak tego chce pozwany) jak rowniez art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego. W szczego6lnosci trafnie
przyjal Sad I instancji, ze zawarta w umowie klauzula waloryzacyjna uzalezniajaca wysoko$¢ raty kredytowej od kursu
CHF zostala sformulowana w spos6b naruszajacy przepisy art. 69 ust. 1 oraz art. 69 ust. 2 pkt 5. Prawa bankowego.

Sad Apelacyjny podziela w pelni argumentacje Sadu I instancji co sprawia, ze zbednym jest jej powielanie.

W konsekwencji trafnie przyjal Sad Okregowy ze umowa jest niewazna, czym — odmiennie niz to wywodzi pozwany
Bank w apelacji — nie naruszyt ani

art. 58 § 1 k.p.c. w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r.
W szczeg6lnosSci w sytuacji gdy powodka dzialala w sprawie z pomoca profesjonalnego pelnomocnika i dochodzila



ustalenia niewazno$ci umowy zawartej z pozwanym i stanowisko swoje podtrzymywala wystarczajacym do przyjecia
jej Swiadomej woli ustalenia niewazno$ci umowy bylo jej ,.krotkie oswiadczenie, w ktérym taka wole potwierdzila”.

Z wymienionych przyczyn apelacja pozwanego Banku ulegla oddaleniu jako nieuzasadniona (art. 385 k.p.c.).
Uzasadniona natomiast okazala sie apelacja powddki.

Trafnie bowiem zarzuca powodka, ze Sad Okregowy prawidlowo przyjmujac,
Ze w sprawie powinna mieé zastosowanie teoria dwoch kondycji ostatecznie przyjat teorie salda przy wzajemnym
rozliczeniu stron.

Tymczasem w sprawie powinna znalez¢ zastosowanie teoria dwoch kondykcji, ktéra jest dominujaca w orzecznictwie
sadoéw powszechnych jak i Sagdu Najwyzszego, ktory w uchwale 7 sedziéw z 7 maja 2021r., III CZP 6/21, ktorej nadano
moc zasady prawnej wyraznie wskazal, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé
konsumentow

i kredytodawcy przystluguja odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.)

(OSNC 2021 nr 9 poz. 56).

Z tej przyczyny zadanie powddki, ktérego wysokoéci pozwany Bank nie kwestionowal, zastugiwalo na uwzglednienie.

W konsekwencji zaskarzony wyrok w czeéci oddalajacej powodztwo nalezalo zmienié i zasadzi¢é od pozwanego
dochodzong przez powodke nalezno$é z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 30 marca 2020 roku (art. 386 § 1
k.p.c.).

W takim stanie rzeczy pozwany jako przegrywajacy sprawe w postepowaniu apelacyjnym obowigzany jest zwrocié
powodce zwigzane z tym koszty (§ 2 pkt 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozp. MS z 22 paZdziernika 20156r. w sprawie optat
za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. 2018 poz. 265 t.j.).

Wskaza¢ jeszcze nalezy, ze w piSmie procesowym z 1 lutego 2022r. pozwany zglosil zarzut zatrzymania. Z uwagi jednak
na to, ze zarzut ten zgloszono po zamknieciu rozprawy apelacyjnej, bo w dniu 4 lutego 2022r. (data prezentaty Biura
Podawczego Sadu Apelacyjnego w Katowicach) Sad Apelacyjny wymienionego zarzutu nie uwzglednil bowiem zgodnie
z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. za podstawe rozstrzygniecia Sad Apelacyjny wzial stan rzeczy z chwili
zamkniecia rozprawy.

Z wymienionych przyczyn orzeczono jak w sentencji.

SSA Mieczystaw Brzdak.



