Sygn. akt I ACa 849/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinnska
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2022 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K.i L. K.

przeciwko (...) Bankowi (...) Spblce Akeyjnej w K.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 77 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I C 831/18

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. o tyle, ze zasadza odsetki ustawowe za opdZnienie od 17 stycznia 2020 r.,
a w pozostalej cze$ci powbddztwo oddala;

2) oddala apelacje w pozostalej czeéci;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powodow 8 100 (osiem tysiecy sto) zlotych
z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Elzbieta Karpeta SSA Malgorzata Wolczanska SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska

Sygn. akt I ACa 849/20

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach ustalil, Ze umowa o Mieszkaniowy Kredyt Hipoteczny w ztotych
indeksowany kursem (...) numer (...) zawarta 17 wrze$nia 2008 r. pomiedzy pozwanym (...) Bankiem (...) Spotka
Akcyjna w K. a powodami M. K. i L. K. jest niewazna (pkt 1), zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 81
189,37 z} z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 17 wrze$nia 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 2), a takze zasadzit od
pozwanego na rzecz powodow kwote 40 165,83 (...) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 14 sierpnia 2020
r. do dnia zaplaty (pkt 3). Sad Okregowy oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (pkt 4) i zasadzil od pozwanego
na rzecz powodow kwote 11 834 zl tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 5).

Sad I instancji ustalil, ze wnioskiem o mieszkaniowy kredyt hipoteczny z 26 sierpnia 2008 r. powodowie zwrocili sie
do pozwanego o udzielenie kredytu w na kwote 260 000 zl. W dniu 17 wrze$nia 2008 r. strony zawarly umowe o
Mieszkaniowy Kredyt Budowlano-Hipoteczny w zlotych indeksowany kursem (...) o nr (...), opiewajacg na kwote 260
000 PLN. Celem kredytu bylo cze$ciowe sfinansowanie nabycia lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ulicy (...).
Okres kredytowania zgodnie z § 1 ust. 2 umowy z zastrzezeniem § 13 mial obowigzywac od dnia

17 wrze$nia 2008 r. do 5 marca 2037 r. Zgodnie z § 4 ust 2 umowy strony nie ustalily karencji w splacie kredytu.
Zgodnie z § 4 ust 3 umowy kredyt i odsetki mialy by¢ splacane miesiecznie w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych.
Zgodnie z § 1 ust. I umowy kwota kredytu zostala okre§lona w zlotych polskich. Réwnowarto$¢ kwoty 260 000
z} w walucie (...) miala zosta¢ okre$lona na podstawie gotéwkowego kursu kupna (...) banku z dnia wyplaty 1j.
uruchomienia pierwszej transzy kredytu wg kursu notowanego z pierwszej tabeli kursowej banku-tabela A w tym
dniu i zosta¢ podana w harmonogramie splat oraz wyptacona powodom zgodnie z § 2 ust. 9 w zlotych polskich.
Kredyt zostal wyplacony jednorazowo i przeliczony zgodnie z § 1 ust. 1 i § 2 ust 9 umowy kredytowej na (...) wedlug
gotowkowego kursu kupna (...) banku z dnia wyplaty. Kwota kredytu zostala wyplacona w zlotych polskich. Zgodnie
z § 4 ust 1 umowy splata kredytu miala nastepowac wraz z odsetkami oraz innymi zobowiazaniami wynikajacymi
z umowy kredytu. Kredyt, odsetki oraz inne zobowigzania wyrazone w (...) mialy by¢ splacane w zlotych jako
rownowarto$¢ raty w (...) przeliczonej wg. gotdbwkowego kursu sprzedazy (...) banku z dnia wymagalnosci raty.
Inne zobowigzania wynikajace z umowy wyrazone w zlotych mialy by¢ platne w zlotych. Zmiana kursu walutowego
miala mie¢ wplyw na wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych oraz na warto$¢ kredytu. W przypadku zwiekszenia
kursu walutowego, wysoko$é raty kapitalowo-odsetkowej miala ulec zwiekszeniu. Wartoé¢ kredytu miala wzrastaé w
przypadku wzrostu kursu walutowego lub male¢ w przypadku spadku kursu walutowego. Zgodnie z § 4 ust. 3 umowy
kredyt i odsetki mialy by¢ splacane miesiecznie. Ostatnia rata kapitalu byla rata wyréwnujgcg. Odsetki mialy by¢
naliczane za rzeczywista liczbe dni w miesigcu kalendarzowym od salda kredytu pozostajacego do splaty i splacane
miesiecznie w terminach platnosci rat kapitalu. Oprocentowanie kredytu zgodnie z § 3 ust. 1 umowy mialo byc
zmienne i na dzien podpisania umowy wynosito 3,93% w stosunku rocznym. Wysoko$§¢ zmiennej stopy procentowej
ustalana byla i jest przez Bank jako suma: a) stopy bazowej (...) 2 Y oraz marzy Banku - w pierwszych dwoch
latach okresu kredytowania b) stawki indeksu 6 M LIBOR (szeSciomiesiecznej stawki LIBOR) oraz marzy Banku
w kolejnych latach okresu kredytowania. Marza Banku wynosi 0,85 punktéow procentowych i jest niezmienna w
calym okresie kredytu, z zachowaniem postanowien ust 4. umowy. Zgodnie z brzmieniem § 3 ust. 2, z zachowaniem
postanowien ust 1.1., pierwsza zmiana oprocentowania nastapi¢ miala w 24 miesiacu od podpisania umowy, w
dniu okre§lonym w niej jako dzien splaty raty kapitalowo-odsetkowej. Kazda nastepna zmiana oprocentowania
nastepowala w 6 miesiecy od poprzedniej zmiany w dniu okreSlonym w umowie jako dzien splaty raty kapitalowo-
odsetkowej. Zgodnie z brzmieniem § 3 ust. 3 w kolejnych okresach oprocentowanie mialo by¢ zmienne i ustalane jako
suma stawki indeksu 6M LIBOR obowigzujacej w dniu zmiany oprocentowania, zaokraglonej do drugiego miejsca
po przecinku oraz marzy banku, okreslonej w ust. 1, z zachowaniem postanowien ust 1.1. i ust. 4 umowy. Zgodnie z §
3 ust. 8 zmiana oprocentowania nie stanowila zmiany warunkéw umowy i nie wymagala wypowiedzenia. O zmianie
oprocentowania Bank mial powiadamia¢ powod6éw pisemnie. Pozwany mial przesylaé takze informacje o wysoko$ci
kolejnych rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych (w tym raty wyréwnujacej) obowiazujacych do nastepnej
zmiany stopy procentowej oraz wskazywac date, od ktorej zmiana obowigzuje oraz wysoko$¢ raty wyréwnujace;j.
Informacja o wysoko$ci kolejnych rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych stanowila integralna czes$c
umowy. Calkowity koszt kredytu mial wzrasta¢ w przypadku zwiekszenia oprocentowania lub male¢ w przypadku
zmniejszenia oprocentowania. Zalgcznikiem do wniosku o kredyt bylo podpisane przez powodéw o$wiadczenie, ze



dokonali wyboru oferty kredytu w zlotych indeksowanego do waluty obcej majac pelna $wiadomo$c ryzyka zwigzanego
z kredytami, pozyczkami indeksowanymi do waluty obcej. Zostali rowniez poinformowani przez pracownika banku
o ryzyku i skutkach wynikajacych ze zmiennej stopy procentowej oraz zmiany kurséow, bedac w pelni $wiadomi
ich ponoszenia oraz tego, ze kazda zmiana kursu walutowego oraz stopy procentowej bedzie miala wplyw na
wysoko$¢ zaciggnietego kredytu oraz wplynie na wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych. Z o§wiadczenia wynika, ze
pracownik banku poinformowal powodéw réwniez o kosztach obslugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany
kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwoéci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej. Informacje
te zostaly przedstawione w postaci symulacji wysoko$ci rat kredytu. Jednocze$nie powodowie wyrazili zgode na
regularne dostarczanie przez bank wszelkich informacji dotyczacych warunkéw oraz praw i obowigzkdéw wynikajacych
z umowy kredytowej, jak rowniez informacji o wszelkich zmianach, ktére wplywaja bezposrednio na warunki tejze
umowy za posrednictwem poczty elektronicznej badz listownie. W dniu 1 stycznia 2012 r. strony podpisaly aneks do
umowy celem dostosowania zapisow umowy do przepisOw ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy prawo
bankowe. Na podstawie aneksu powodowie mieli prawo do splaty kredytu bezposrednio w (...).

Powodowie posiadaja wyzsze wyksztalcenie. Powdd z zawodu jest (...), a powddka (...). Kredyt wzieli wspdlnie we
wrze$niu 2008 r. na zakup mieszkania na rynku wtérnym dla mamy powoda. Nie byl to ich pierwszy kredyt walutowy.
Pierwszy kredyt wzieli w 2005 r. w banku (...), a refinansowany byt w D. (...). Powodowie nie korzystali z pomocy
doradcy finansowego, ani poérednika. Sami sprawdzili oferty kilku bankéw i ostatecznie wybrali oferte (...). W dacie
zawierania umowy powodowie osiggali doch6d w PLN. W banku pozwanego pracownik przedstawil powodom oferte.
Nie informowano ich o ryzykach. Nie przedstawiono powodom zadnego wyliczenia na wypadek podwyzszenia kursu
waluty. Nie mieli mozliwo$ci negocjowania postanowien umowy. Otrzymali jedynie symulacje splaty rat réwnych,
rat malejacych w zestawieniu z kredytem zlotowkowym. Bank preferowal kredyt walutowy. Wskazywano, ze tym
produktem powodowie sa premiowani. Z tre$cia umowy powodowie zapoznali sie dopiero w chwili jej podpisywania.
Czynno$¢ ta trwala zaledwie 10-15 minut.

Rata kredytu w 2008 r. wynosila ok. 630 (...), co stanowilo ok. 1 300 zl wedlug obowiazujacego kursu. W ramach
kredytu zlotowego rata kredytu wynosila wowczas ok. 2 300 zl. Pracownik banku zapewnial powodow, ze ruchy kursu
(...) sa minimalne. Pierwsze zawahanie na rynku mialy miejsce juz po dwoch miesigcach od zawarcia umowy. Rata
ulegla podwyzszeniu o 150-200 zl. Powodowie splacaja kredyt rzetelnie, mimo licznych zawirowan. Najpierw splacali
go w zlotowkach, a bank przeliczal rate wedlug wlasnego kursu. We wrzeéniu 2011 r. z inicjatywy powodéw doszlo
do podpisania aneksu do umowy w zwigzku z wejSciem w zycie regulacji antyspreadowej. Od tego czasu powodowie
sami dokonywali kupna frankéw w kantorach i wplacali rate na rachunek banku. Z czasem bank przestal przyjmowac
wplate frankéw i powdd musial zatozy¢ rachunek walutowy, na ktory wplacal franki celem splaty rat kredytowych. W
ocenie powodéw do splaty pozostaje nadal okolo 50 000 zl. Natomiast na saldzie banku wcigz jest 82 000 (...), co
daje ponad 350 000 zl do splaty. Umowa zostala zawarta do 2032 r. Dnia 16 wrze$nia 2015 r. powodowie zwrocili
sie do banku o dokonanie wyliczen bez klauzuli walutowej. W odpowiedzi pozwany przekazal rozliczenie rat kredytu.
Pismem z 16 listopada 2015 roku powodowie zwrdcili sie do pozwanego z propozycja polubownego rozwiazania sporu.

Przedstawiony stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie niekwestionowanych dokumentéw prywatnych
zlozonych do akt sprawy. Sad wzigl pod uwage takze zeznania $wiadkéw A. S. i A. N. oraz zeznania powodow,
ktére ocenil jako wiarygodne. Dowodd z zeznan $§wiadkéw P. J. i R. G. Sad I instancji uznal za nieprzydatny dla
rozstrzygniecia sprawy, bowiem osoby te nie uczestniczyly w procesie zawierania umowy kredytu z powodami. Zatem
okolicznoS$ci na ktore mialy te osoby zeznawac, tj. dotyczace przede wszystkim mechanizmu pozyskiwania waluty
(...), dla oceny zasadnosci roszczenia powodow, kwestionujacych wazno$¢ umowy, jak i zawarcie w niej postanowien
niedozwolonych, naruszajacych prawa powodéw jako konsumentéw — w ocenie Sadu I instancji — nie mialy znaczenia i
dlatego tez Sad dowdd ten pominal. Zeznania Swiadkow K. K. i A. N. Sad Okregowy ocenil jako lakoniczne i niezwigzane
z procedura zawierania umowy z uwagi na piastowane przez $wiadkéw stanowiska (...). Sad uznal wiec, ze nie
wyjasénily one zadnych istotnych okolicznoéci w sprawie. Sad Okregowy pominat takze wniosek dowodowy powodow, a
dotyczacy dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu (...), uznajac ten wniosek za nieprzydatny i zmierzajacy do

przedtuzenia postepowania w rozumieniu art. 235( 2§ pkt. 2i5k.p.c., ato w Swietle roszczenia pierwszego powodow,



domagajacych sie zaplaty kwot niespornych, bo wynikajacych z wyliczenia pozwanego, a niekwestionowanego przez
powodow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznat, ze powddztwo zastuguje na uwzglednienie. Sad Okregowy
zwrocit uwage, ze w sprawie spor dotyczyt oceny wazno$ci i skuteczno$ci umowy kredytu hipotecznego, jaka zawarly
strony. W ocenie Sadu I instancji powodowie maja interes prawny w ustaleniu niewazno$ci uméw. Umowa wraz z
aneksem stanowi dlugoterminowy stosunek prawny, ktoéry nie zostal dotychczas wykonany w calosci. Z zestawien
wplat powodéw wystawionych przez bank wynika, ze powodowie do dnia czerwca 2020 r. splacili lgcznie 81 189,37
PLN i 40 165,83 (...) na poczet kredytu z dnia 17 wrze$nia 2008 r., przy kwocie kredytu wynoszacej 260 000 zl.
Powodowie nadal splacaja raty kredytow. W tej sytuacji maja oni interes w ustaleniu niewazno$ci umowy w oparciu o
przepis art. 189 k.p.c., gdyz taki wyrok ureguluje ostatecznie stosunek istniejgcy pomiedzy stronami i na tej podstawie
beda mogli domaga¢ sie zwrotu ewentualnej nadwyzki swoich §wiadczen nad $wiadczeniami pozwanego. Stwierdzenie
niewazno$ci umowy przesadza nie tylko o mozliwo$ci domagania sie zwrotu juz spelionych §wiadczen, ale i o braku
obowigzku spelniania na rzecz banku §wiadczen w przyszlo$ci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat
kredytu. Orzeczenie sadu ustalajace niewazno$é¢ okreslonej czynnos$ci prawnej doprowadzi do zniesienia watpliwos$ci
stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy. Z uwagi na charakter umowy z wrze$nia
2008 r. oraz na wynikajacy z nich obowigzek placenia dalszych rat odpowiednio do marca 2037 r., Sad stwierdzil, ze
powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoéci umowy albowiem tylko prawomocne ustalenie ich
niewaznoSci definitywnie zakonczy obowiazek placenia rat.

W dalszej kolejnosci Sad I instancji uznal, ze strony zawarly umowe odpowiadajacg warunkom umowy kredytu w
rozumieniu art. 69 prawa bankowego — ustawy z 29 sierpnia 1997 r., przy czym budzilo watpliwo$ci Sagdu spelnienie
warunku pod postacia prawidlowego okreélenia zasad splaty kredytu. Sad uznal réwniez, ze pozwany ma status
przedsiebiorcy, a powodowie status konsumentow. Jak podal Sad, przedmiotem sporu pozostawalo czy postanowienia
umowy, a zwlaszcza wskazane w pozwie, stanowia klauzule niedozwolone. Zatem sp6r koncentruje sie na kwestii
przyjetego miernika indeksacji, a przede wszystkim sposobu ustalania wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych, a to
wobec zapisow umowy i odestania do tabeli kurs6w kupna i sprzedazy ustalanych w pozwanym banku. W dalszej
czesci, czy i jaki to mialo wplyw na tre§¢ wzajemnych zobowigzan stron. Tytulem wstepu Sad Okregowy wskazal, ze
umowa kredytu, jak kazda umowa, rodzi stosunek obligacyjny, ktérego immanentna cecha jest zgodna wola stron
tak co do jej zawarcia jak i jej postanowien, ktore muszg jednak by¢ na tyle jasne i zrozumiale dla kazdej ze stron,
aby nie narazaly strony na razgcg sprzeczno$¢ postanowien umowy z jej interesem. Strony na zasadzie swobody

uméw mogg dowolnie uksztaltowaé stosunek umowy, nie mniej jednak granice swobody uméw wyznacza art. 353"
k.c., ktéry stanowi o tym, by treéc i cel stosunku umownego nie sprzeciwialy sie wlaéciwos$ci stosunku, ustawie ani
zasadom wspoélzycia spolecznego. Majac na uwadze, ze jedna ze stron umowy kredytu hipotecznego jest konsument,
co powodowalo konieczno$c¢ zastosowania przepisdéw regulujacych ochrone konsumenta takze przez banki, ktére tym
samym muszg respektowac¢ m.in. przepisy Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich. Sad podkreslil, ze umowa kredytu musi okresla¢ wysoko$¢ udzielonego
kredytu, walute kredytu, warunki na jakich zostat udzielony, zasady jego zwrotu, zasady procentowania i jego zmiany,
terminy splaty. Zatem w dacie jej zawierania musi doj$¢ do ustalenia wysoko$¢ kredytu, a tym samym wysokoSci
zobowiazania kredytobiorcy — konsumenta - wobec banku, co moze by¢ wyrazone w sposob kwotowy albo tez poprzez
zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca, takze
kursem franka szwajcarskiego. Posluzenie sie przez strony konstrukeja klauzuli waloryzacyjnej, w tym walutowej,
pozostaje dopuszczalne i jest szeroko stosowane w praktyce bankow ze wzgledu przede wszystkim na potrzebe
ograniczenia niekorzystnych dla obu stron skutkéw zmiany wartoSci pieniadza polskiego. Zastosowanie zatem
walutowych klauzul indeksacyjnych powinno opieraé sie na takim ich uksztaltowaniu, by zmienno$¢ kursu waluty
obcej zostala wyznaczona przez element zewnetrzny i mozliwie obiektywny w stosunku do stron umowy tego rodzaju,
okreslany przez instytucje finansowe spelniajace kryteria bezstronnego dzialania w stosunku do banku udzielajacego
takiego kredytu. Sporzadzenie umowy wymaga zastosowania takiego mechanizmu, ktéry bylby niezalezny od
arbitralnych decyzji kredytodawcy, w tym posluzenia sie kursami innych instytucji finansowych, w szczegolno$ci
$rednim kursem NBP, nawet z okreslonym w umowie, dopuszczalnym poziomem odstepstwa, tak aby kredytobiorca



z gbry mogl ustali¢ poziom, do ktérego ponosi ryzyko zwiazane ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym
banku, oferujacym znane z gbéry warunki ustalania wysokoSci rat kapitalowych, rzutujacych automatycznie na
wysoko$¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca musi takie postanowienia zaakceptowaé, mimo ze
nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegbdlnych rat. Sad Okregowy zwrécil uwage, ze

zgodnie z art. 385" § 1 k.c. badanie laczacej konsumenta z przedsiebiorca umowy celem ustalenia, czy zawarte
w niej postanowienia maja charakter niedozwolony (abuzywny) dopuszczalne jest tylko w odniesieniu do tych
postanowien, ktore nie zostaly z konsumentem indywidualnie uzgodnione. Z zasady kontroli poddawane sg te
postanowienia, ktore nie okreslaja gléwnych $wiadczen stron. W sytuacji natomiast gdy dane postanowienie okresla
glowne $wiadczenia stron, przestanka dopuszczalnoSci jego kontroli jest (poza brakiem indywidualnego uzgodnienia z
konsumentem) stwierdzenie, ze nie zostalo ono sformulowane w sposob jednoznaczny. Sad I instancji uznal, ze wynik
przeprowadzonego postepowania dowodowego prowadzi do stwierdzenia niewaznoSci umowy w calo$ci z powodu
bezskutecznosci jej gtownych postanowien i niedopuszczalnoSci ich zastapienia innymi ze wzgledu na koniecznoéc
utrzymania podstawowych jej elementéw decydujacych o jej charakterze prawnym, co ostatecznie musialo prowadzic¢
do uwzglednienia powodztwa. Kwestionowane przez powodow postanowienia zawarte zostaly zgodnie z pozwem w §
1ust. 1, § 2 ust. 9, § 3 ust. 1, § 4 ust. 1 umowy o mieszkaniowy kredyt budowlano — hipoteczny w zlotych indeksowany
kursem (...), o nastepujacym brzmieniu:

+ §1ust. 1:, Bank udziela Kredytobiorcy na jego wniosek z dnia 26.08.2008 roku kredytu w zlotych indeksowanego
kursem (...) w lacznej wysokoSci 260.000 zl, a Kredytobiorca zaciaga kredyt i zobowigzuje sie do jego
wykorzystania zgodnie z warunkami niniejszej umowy. Rownowarto$¢ wskazanej kwoty w walucie (...) zostanie
okres$lona na podstawie gotéwkowego kursu kupna (...) Banku z dnia wyplaty (uruchomienia) pierwszej transzy
kredytu (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej Banku - tabela A w tym dniu) i zostanie podana w
harmonogramie splat. Kredytobiorca zacigga kredyt
i zobowiazuje sie do jego wykorzystania zgodnie z warunkami niniejszej umowy,

+ §2ust. 9: ,Kredyt zostanie uruchomiony w zlotych, a jego rownowartos¢ w walucie (...) ustalona zostanie wedlug
kursu kupna okre$lonego w § 1 ust. I, w dniu uruchomienia kredytu,

« § 3 ust. 1:” Kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzienn podpisania
umowy kredytu wynosi 3,93 % (stownie procent: trzy 93/100) w stosunku rocznym. Wysoko$¢ zmiennej stopy
procentowej ustalana jest przez Bank jako suma: a) stopy bazowej (...) 2Y oraz marzy Banku - w pierwszych
dwdch latach okresu kredytowania b) stawki indeksu 6M LIBOR (szeSciomiesiecznej stawki LIBOR) oraz marzy
Banku - w kolejnych latach okresu kredytowania. Marza Banku wynosi 0,65 p.p. (stownie punktéw procentowych:
punktu procentowego: zero 65/100) i jest niezmienna w calym okresie kredytu, z zachowaniem postanowien ust.
1.11ust4.,

» & 3 ust. 2: ,Pierwsza zmiana oprocentowania nastapi w 24 miesigcu od podpisania niniejszej umowy, w dniu
okreslonym w niej jako dzien splaty raty kapitalowo- odsetkowej. Kazda nastepna zmiana oprocentowania
nastepuje w 6 miesiecy od poprzedniej zmiany w dniu okre$lonym w umowie jako dzien splaty raty kapitalowo-
odsetkowej”,

« § 3 ust. 3: ,W kolejnych okresach oprocentowanie jest zmienne i ustalane jako suma stawki indeksu 6M LIBOR
obowigzujacej w dniu zmiany oprocentowania, zaokraglonej do drugiego miejsca po przecinku oraz marzy Banku,
okreslonej w ust. 1, z zachowaniem postanowien ust. 1. 11 ust.4”,

+ § 3 ust. 8: ,Zmiana oprocentowania nie stanowi zmiany warunkéw umowy i nie wymaga jej wypowiedzenia. O
zmianie oprocentowania Bank powiadomi Kredytobiorce pisemnie. Bank przesle takze informacje o wysoko$ci
kolejnych rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych (w tym raty wyréwnujacej) obowiazujacych w okresie
do nastepnej zmiany stopy procentowej oraz wskaze date, od ktérej zmiana obowiazuje oraz wysoko$¢ raty
wyréwnujacej. Informacja o wysokosci kolejnych rat odsetkowych lub rat kapitalowo - odsetkowych stanowi
integralng cze$¢ umowy. Zmiana oprocentowania bedzie miala wplyw na wysoko$§¢ rat kapitalowo- odsetkowych



oraz na warto$¢ calkowitego kosztu kredytu. Zmiana informacji o wysokosci rat odsetkowych lub kapitalowo
odsetkowych nie stanowi zmiany umowy. W przypadku zwiekszenia oprocentowania, raty kapitalowo-odsetkowe
ulegna zwiekszeniu, natomiast w przypadku obnizenia oprocentowania raty kapitalowo-odsetkowe ulegna
zmniejszeniu. Calkowity koszt kredytu bedzie wzrastal

w przypadku zwiekszenia oprocentowania lub malal w przypadku zmniejszenia oprocentowania,

« § 3 ust. 9: ,Bank nalicza odsetki od warto$ci kredytu okreSlonej w (...) w okresach miesiecznych od kwoty
aktualnego zadluzenia od dnia uruchomienia kredytu do dnia poprzedzajacego calkowita splate zobowigzan z
tytutu kredytu. Odsetki naliczane sa
w (...),

» & 4 ust. 1:” Kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz innymi zobowigzaniami
wynikajacymi z umowy kredytu. Kredyt, odsetki oraz inne zobowigzania wyrazone w (...) beda splacane w
zlotych jako rownowarto$c raty w (...) przeliczonej wedlug gotéwkowego kurs sprzedazy (...) Banku z dnia
wymagalnej splaty raty (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej Banku - tabela A, w tym dniu). Inne
zobowigzania wynikajgce z umowy wyrazone w zlotych beda platne w zlotych. Zmiana kursu walutowego bedzie
miala wplyw na wysoko$é rat kapitalowo- odsetkowych oraz na warto$¢ kredytu. W przypadku zwiekszenia
kursu walutowego, raty kapitalowo-odsetkowe ulegna zwiekszeniu, natomiast w przypadku obnizenia kursu
walutowego raty kapitalowo-odsetkowe ulegng zmniejszeniu. Warto$é¢ kredytu bedzie wzrastala
w przypadku wzrostu kursu walutowego lub malala w przypadku spadku kursu walutowego”,

+ 8§ 4 ust. 3: ,Kredyt i odsetki splacane sa miesiecznie w ratach annuitetowych /réwnych ratach kapitalowo —
odsetkowych/. Kazda rata zawiera pelne odsetki naliczane za rzeczywista liczbe dni w miesiacu kalendarzowym
od salda kredytu pozostajacego do splaty i splacane sa miesiecznie w terminach platnosci rat kapitatu. Ostatnia
rata jest rata wyréwnujaca”.

W § 1 ust. 1 zostalo zawarte postanowienie obejmujace zobowiazanie pozwanego do udzielenia powodom kredytu
w kwocie wyrazonej w walucie polskiej oraz zobowigzanie ich do wykorzystania tego kredytu zgodnie z warunkami
zawartymi w umowie. Nadto na mocy tego paragrafu do laczgcej strony umowy wprowadzono postanowienie, zgodnie
z ktorym kapital kredytu udzielonego w walucie polskiej poddawany bedzie (w czeSciach — transzach) przeliczeniu
na walute obca — (...). Tak ustalona kwota stanowi baze do wyliczenia wysoko$ci rat, takze wyrazonych w walucie
(...), ktére nastepnie przeliczane sg na walute polska. Postanowienie to okreéla zatem sposéb ustalenia wysoko$ci
zobowigzania powodow, przy zastosowaniu klauzuli, tzw. klauzuli waloryzacyjnej czy indeksacyjnej. Istota takiej
klauzuli sprowadza sie do oznaczenia przez strony danego stosunku prawnego wysoko$ci Swiadczenia pienieznego,
czyli sumy, jaka ma zaplaci¢ dluznik wierzycielowi, nie wprost (poprzez wskazanie konkretnej ilo$ci jednostek
pienieznych), a w sposob posredni, poprzez opisanie wartosci, jaka ma mie¢ spelniane $wiadczenie za pomoca
miernika innego niz pienigdz. Jednym z takich miernikbw moze byé¢ przy tym obca waluta. Klauzule tego rodzaju
stosowane sa co do zasady w dlugoterminowych stosunkach prawnych, bowiem ich podstawowym celem jest
unikniecie skutkow zmiany wartoSci Swiadczenia pienieznego w okresie obowiazywania umowy, ktéra to zmiana
wynika ze zmiany sily nabywczej pieniadza w czasie. Z tych tez wzgledow miernik stuzacy do dokonania opisanego
przeliczenia powinien spekiaé kryterium stabilno$ci. Przy przyjeciu waluty obcej jako tego rodzaju miernika i majac
na wzgledzie mechanizm dzialania i znaczenie klauzuli waloryzacyjnej (indeksacyjnej) istotne znaczenia z punktu
widzenia obu stron umowy odgrywa kwestia sposobu, w jaki waloryzacja ma by¢ dokonywana, a przede wszystkim
kursu tej waluty, przy zastosowaniu ktérego dokonywane bedzie przeliczenie.

Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy wskazuja na to, ze przeliczenie
bedzie dokonywane dwukrotnie — przy wyplacie kredytu i przy przeliczaniu rat celem ustalenia wyrazonej w walucie
polskiej kwoty, jaka maja splaca¢ powodowie, po drugie, ze pierwsze przeliczenie bedzie dokonywane wedlug kursu
kupna, a drugie — wedlug kursu sprzedazy i wreszcie po trzecie, ze oba te kursy beda ustalane wedlug tabel
obowiazujacych w pozwanym banku. Tym samym Sad Okregowy stwierdzil, ze te postanowienia umowy zawieraja
klauzule abuzywna, jako ze pozwalaja bankowi na dowolne ustalanie kurséw kupna i sprzedazy waluty na potrzeby



rozliczen kredytowych. Skutkiem negatywnej weryfikacji postanowienia umowy jest przyjecie na zasadzie art. 385" §
2 k.c., ze takie postanowienie nie wigze konsumenta i postanowienie takie jest bezskuteczne od momentu zawarcia
umowy. Sad I instancji zwrocil uwage, ze bank postuzyl sie przy zawieraniu umowy wzorcem umowy. Zatem zgodnie

z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie z klientem spoczywa na
pozwanym. Tymczasem postepowanie dowodowe wykazalo, ze te kwestie nie byly uzgodnione z powodami. Pozwany
nie przedlozyl na te okoliczno$é zadnych dowoddw, a za taki dowod nie mozna uznaé o$wiadczenia podpisanego przez
powodow w dacie zawierania umowy, z ktdrego ma wynika, iz dokonali §wiadomego wyboru kredytu indeksowanego
kursem (...) i ze sa $wiadomi ryzyka i skutkow kursu walut i procentowania. Zlozone o$wiadczenie stanowi, w ocenie
Sadu Okregowego, oswiadczenie blankietowe.

To obowigzkiem przedsiebiorcy dokonujacego czynnoéci z konsumentem jest podjac¢ takie dzialania, aby w sposob
jasny, przystepny, zrozumialy i wszechstronny wyjasni¢ mu wszelkie niezbedne informacje majgce istotne znaczenia
dla przyszlej umowy. To tez rola banku bylo wyjasni¢ powodom zasady, na jakich bedzie ustalany kurs waluty
obcej, w szczegblnosci zas$ co do poinformowania ich o tym, ze kursy te bedg ustalane przez pozwany bank, w jaki
sposob i na jakich zasadach. Bank nie pouczyl powodéw o skutkach zawarcia kredytu indeksowanego do waluty
obcej oraz o zagrozeniach z tego wynikajacych, ograniczajac sie do zapewnien, ze jest to kredyt tani, bezpieczny,
przy ktérym nie wzro$nie oprocentowanie i raty. Umowa nie okreslala ani kursu (...) wobec zlotego ani sposobu
jego ustalania na potrzeby wyliczenia zobowigzania na date jej zawarcia, nastepnie uruchomienia kredytu, ale i
przez czas jego zakladanego i faktycznego splacania przez nie. Zawierala odeslanie do tabeli kurséow, bez innych
zastrzezen dotyczacych ich zasad jej ustalania, takze w zakresie odmiennosci kurséw kupna, sprzedazy. Dostepno$é
kursu walut w dacie zawierania umowy wynikala z obowigzku nalozonego na banki na mocy art. 111 ust. 1 pkt. 4
prawa bankowego. Na ustalanie kursu walut powodowie nie mieli zadnego wplywu. Tylko pozwany bank na mocy
umowy byl jednostronnie upowazniony do okreslenia zobowigzania powodow, a wiec na wysoko$¢ rat kapitalowo-
odsetkowych. Umowa nie zawierala postanowienn wyjasniajacych sposob ustalenia tabeli. Sad Okregowy podal, ze nie
mialo znaczenia to, iz w toku realizacji umowy przez pewien okres pozwany wyliczal raty przy uwzglednieniu $redniego
kursu NBP. Sad I instancji podkreslil, ze powodowie sami musieli $ledzié na stronach internetowych pozwanego jak
ksztaltuje sie kurs sprzedazy franka, by moc zapewnic¢ Srodki na rachunku technicznym utworzonym specjalnie na
potrzeby obstugi splaty kredytu. Z harmonogramu splat nie wynikalo bowiem jaka bedzie rzeczywista wysoko$¢ raty
kapitalowo-kredytowej, co nie watpliwie moglo wprowadzaé element niepokoju u powodé6w. Sad Okregowy zaznaczyl,
ze bez znaczenia pozostawalo, w jaki sposob bank faktycznie korzystal ze swobody ustalania kurséw walutowych — czy
ustalane przez niego spready byly niewielkie, czy zmienialy sie w czasie, czy byly podobne do spreadéw ustalanych
przez inne banki. Istotna dla ustalenia abuzywnoSci jest jedynie ich tresc.

Przywolujac treéc art. 385( Y ke Sad I instancji podkredlil, ze gléwne Swiadczenia banku przesadzajace o istocie
umowy laczacej go z kredytobiorca, to oddanie mu do dyspozycji ustalonej kwoty kredytu na oznaczony w umowie
czas i z przeznaczeniem na okreslony cel, podczas gdy gléwne $wiadczenia kredytobiorcy obejmuja korzystanie z
udostepnionej mu kwoty kredytu zgodnie z postanowieniami umowy, zwrot kwoty wykorzystanego kredytu, zaplate
odsetek oraz prowizji. Klauzula waloryzacyjna (indeksacyjna) stuzy do ustalenia wysoko$ci $wiadczenia gtéwnego
kredytobiorcy, (kwoty, ktérg ma on zwrdci¢ bankowi) i stanowi instrument, ktéry stuzy do ostatecznego ustalenia
rozmiaru §wiadczenia kredytobiorcy. Mechanizmy, stuzace do przeliczania zlotych na franki szwajcarskie, by mogly
by¢ stosowane musza by¢ uzgodnione i zaakceptowane przez obie strony w dacie zawierania umowy. Sad Okregowy
przyjat stanowisko judykatury, ze niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kursow
waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w spos6b oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta, a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna
przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolona.
Sad I instancji podzielil stanowisko, wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., sprawa C — 260/18, w ktérym TSUE uznal,
ze takie zapisy dotycza gléwnego przedmiotu umowy kredytu indeksowanego do innej waluty niz polski zloty, w
tym do (...). Analogiczne stanowisko TSUE takze wyrazal wczesniej, w tym w wyroku z 14 marca 2019 r., C —

118/17, wydanego w sprawie D.. Jednocze$nie Sad Okregowy, majac na uwadze art. 353( Y k.c., uznal, ze to bank
uzyskal wylaczne prawo do okreélania kursu (...) dla potrzeb rozliczen. Miernik pozwalajacy ustali¢ ostatecznie i



wigzaco wysoko$¢ zobowigzania powodéw w dacie zawieranie umowy w 2008 r. nie ma charakteru obiektywnego,
a zostal on uzalezniony od jednostronnej i arbitralnej decyzji pozwanego. W ocenie Sadu Okregowego, powodowie
nie mieli i nie maja mozliwo$ci weryfikacji prawidlowosci danych umieszczanych przez bank w tabeli kurséw, a tym
samym prawidlowosci wyliczenia wysoko$ci kwoty naleznych bankowi rat. Ten sposob uksztaltowania zakresu praw i
obowigzkow stron analizowanej umowy, ktory jest nastepstwem wprowadzenia do niej na skutek zastosowania przez
pozwanego przygotowanego przez niego wzorca postanowien dotyczacych zasad dzialania klauzuli waloryzacyjnej nie
spelia kryterium transparentnoéci, godzi w rbwnowage kontraktowa stron umowy i w rezultacie stawia powodoéw w
znacznie gorszej niz pozwanego pozycji, co niewatpliwie nalezy uzna¢ za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

W ocenie Sadu I instancji nie zachodzila mozliwoé¢ utrzymania w mocy spornej umowy. Powodowie jasno podali,
ze sg $wiadomi znaczenia zadania stwierdzania niewazno$ci umowy i skutkow, jakie sie z tym wiaza. Sad Okregowy
uznat zatem, Ze nie zachodzi obawa o naruszenie podstawowych standardéw ochrony powodéw jako konsumentow,
wyznaczonych art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG. Sad podkreslil, ze eliminacja spornych postanowienn umowy
ze wzgledu na abuzywno$¢ klauzul waloryzacyjnych, ktore shuzyly ustaleniu kursu sprzedazy (...) na potrzeby
ustalenia wysokoSci raty kapitalowo-odsetkowej, wplynie na zmiane gléwnego przedmiotu umowy z tej przyczyny,
ze klauzule dotycza gléwnych zobowigzan powoddéw, zwigzanych ze splacaniem rat w ich kapitalowej czesci oraz
ustaleniem pozostalej do zaplacenia czeéci kapitalu kredytu. Ewentualne wyeliminowanie wskazanych klauzul z
podanego powodu nie moze pozwala¢ na utrzymanie umowy nie tylko dlatego, ze chodzi o gléwne §wiadczenia
powoddw, bez ktorych charakter umowy nie moglby zostaé¢ zachowany, lecz rowniez z tej przyczyny, ze bez tych
klauzul jej wykonywanie w ogole nie byloby mozliwe na podstawie tej umowy bez zasadniczej zmiany jej charakteru
prawnego. W sytuacji, gdy stosowanie samego mechanizmu indeksacji kredytu do (...), a nawet znanego w dacie
jej zawarcia kursu kupna (...), po ktéorym kredyt wyrazony w walucie polskiej zostal przeliczony na (...), nie
stanowilo samo w sobie, niedozwolonego postanowienia umownego, eliminacja klauzul dotyczacych zastosowania
kursu sprzedazy z tabeli, wylaczalaby wykonywanie takiej umowy ze wzgledu na niemozliwo$¢ zgodnego z jej trescia
ustalenia wysokoSci rat. Poza tym klauzula waloryzacyjna stanowi czynnik odrézniajacy w sposéb wyrazny te umowe
od umowy ,zwyklego” kredytu zlotowego. Umowa kredytu w zlotych jest bowiem inng umowa, anizeli umowa
kredytu w zlotych indeksowanego do waluty obcej. E. verbis rozréznienie to zostalo wprowadzone do ustawy prawo
bankowe dopiero na mocy ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. tzw. ustawa ,antyspreadowa” poprzez dodanie pojecia
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska. Kredyty indeksowane do obcej
waluty stanowia forme posrednia miedzy kredytem zlotowym, bowiem sa one udzielane i splacane w zlotych, a
kredytem walutowym, z ktérym laczy je rozliczanie ich w walucie oraz charakterystyczne dla walutowych kredytow
oprocentowanie wedlug stopy LIBOR. Majac na wzgledzie to, ze wprowadzenie klauzuli indeksacyjnej nastgpilo w
wyniku uzgodnien poczynionych indywidualnie z powodami, nalezy uznaé za niedopuszczalne wyeliminowanie tej
klauzuli z umowy w caloéci, a w konsekwencji przeksztalcenie tej umowy de facto w umowe kredytu zlotowego.
Sad Okregowy uznal, Ze jedyne postanowienia abuzywne w umowie to postanowienia dotyczace mechanizméw
przeliczania zlotych na (...) i odwrotnie. Ich usuniecie z umowy prowadzi do powstania w niej luki. Powstaje zatem
kwestia jej zastgpienia. W tej mierze Sad powolal sie na wyrok z 21 grudnia 2016 r. (sygn. akt C - 154/15, C -
307/15, C — 308/15), w ktérym TSUE wypowiadajac sie co do skutkdéw uznania klauzuli umownej za niedozwolong
(nieuczciwa) stwierdzil, ze zadaniem sgdu krajowego jest wylacznie wykluczenie stosowania nieuczciwego warunku
umownego w taki sposéb, aby nie wywolywal on wiazacego skutku dla konsumenta. Winno sie zatem doprowadzié
do takiej sytuacji prawnej konsumenta, jaka mialaby miejsce wowczas, gdyby tego warunku nigdy nie bylo. Sad
nie jest natomiast wladny dokona¢ zmiany treéci tego warunku. W konsekwencji Sad Okregowy wskazal, ze
konieczne jest uznanie niewaznosci takiej umowy ex tunc, nie tylko dlatego, ze abuzywne postanowienie podlega
eliminacji bez mozliwo$ci wprowadzenia w to miejsce innego podobnego mechanizmu, tyle ze dozwolonego, a wiec
zgodnego ponadto z natura (istotg) takich stosunkéw umownych, lecz réwniez dlatego, ze zachodzi niemoznosé
wykonywania, a tym samym tez rozliczenia takiej umowy, spowodowana wyeliminowaniem klauzuli niezbednej do
okreslenia wysoko$ci podstawowego zobowigzania kredytobiorcow, czyli wysoko$ci raty kredytowej albo pozostalej do
zaplacenia czeSci kredytu splacanego przed terminem. Sad I instancji uznal, Ze nie ma mozliwoéci wykonania umowy
po wyeliminowaniu postanowienn o charakterze abuzywnym. Utrzymanie w mocy umowy kredytowej bez klauzul
indeksacyjnych, ale z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawki LIBOR nie jest mozliwe, a skoro tak to umowa



musi zosta¢ uznana za niewazng w caloSci. Brak jest takze mozliwoSci zastosowania na moment zawarcia umowy
przepisu dyspozytywnego, umozliwiajacego wykonanie zobowigzania zgodnie z wolg stron poprzez zastosowanie
kursu Sredniego (...) publikowanego przez NBP w dniu uruchomienia kredytu. Sad I instancji podkreslil, ze przepis
art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia

23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe i obowigzuje dopiero
od 1 stycznia 2009 r. W ocenie Sadu Okregowego niemozliwym bylo zastosowanie kurs Sredniego NBP poprzez
zastosowanie w drodze analogii przepisow prawa wekslowego wobec braku w polskim porzadku prawnym wyraznego
przepisu dyspozytywnego, mogacego mieé zastosowanie na dzien zawarcia umowy. Nie sposob takze, zdaniem Sadu,
zastosowac w zaistnialej sytuacji do rozliczen stron kursu $redniego NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu art.
354 k.c. Sad Okregowy zwro6cil uwage, ze w przypadku uméw kredytu indeksowanego, denominowanego ten sposéb
okreslania Swiadczen stron, nie przyjat sie powszechnie, jako ze wlasnie w tego rodzaju umowach banki stosowaly
wlasne tabele i same ustalaly kursy sprzedazy i kursy kupna waluty. Nie sposoéb wiec przyjaé, ze w tej materii
wyksztalcil sie ugruntowany zwyczaj, za§ umowa badana w niniejszym postepowaniu jest odstepstwem od przyjetej
powszechnie w obrocie praktyki bankowej wedtug ktorej do przeliczen stosowany jest $redni kurs NBP. Zatem nie
zachodzi mozliwo$§¢ wypelnienia luki ani na zasadzie zwyczaju ani przepisem dyspozytywnym, bowiem mozliwy do
zastosowania art. 358 § 2 k.c., przewidujacy jako podstawe dla ustalenia warto$ci waluty obcej kurs Sredni NBP zaczal
obowigzywac juz po dacie zawarcia umowy, bo dopiero od dnia 24 stycznia 2009 r.

Uznanie niewazno$ci umowy doprowadzilo do uwzglednienia powddztwa w zakresie zadania zaplaty. W ocenie
Sadu Okregowego na podstawie art. 410 § 1 k.c. po stronie powodoéw powstalo roszczenie o zwrot nienaleznego
$wiadczenia. Uwzgledniajac zatem okoliczno$c, ze lgczaca strony umowa zostala uznana za niewazna, spelnione w jej
wykonaniu §wiadczenie, obejmujace kwote dochodzona pozwem, Sad Okregowy uznal za nienalezne. Wskazal wiec
Sad I instancji, ze na zasadzie art. 410 § 1 k.c. nalezalo przyjaé, ze zgodnie z art. 405 k.c. pozwany obowiazany byt
do jego zwrotu, przy czym obowiazku tego nie eliminuje fakt, iz powodowie mimo posiadania §wiadomosci co do
kwestionowanych zapisow umowy realizowali wynikajace z niej $§wiadczenia. Zgodnie bowiem z art. 411 pkt 1 k.c.
wiedza w zakresie braku obowigzku realizowania §wiadczenia nie wylacza obowigzku jego zwrotu m.in. wowczas, gdy
spelienie $§wiadczenia nastgpilo w wykonaniu niewaznej czynnos$ci prawnej. W ocenie Sadu Okregowego w sprawie
powinna znalez¢ zastosowanie teoria dwoch kondykeji, gdyz zastosowanie teorii salda — niezaleznie od trudnosci
zwigzanych z konieczno$cia kazdorazowego szacowania warto$ci korzysci obu stron — prowadziloby do utrwalenia
stanu istniejacego w wyniku spelnienia obu $§wiadczen, co zwlaszcza w przypadku niewaznoSci umowy nie daloby sie
pogodzic z celami zastosowania tej sankcji (ma ona wszak umozliwiaé zniwelowanie prawnych i faktycznych skutkow
zawarcia umowy). Poza tym rozliczenie, a wiec kompensacja mozliwa jest jedynie poprzez zlozenie przez ktéragkolwiek
ze stron o$wiadczenia o potraceniu wierzytelnoSci. Zgodnie bowiem z art. 498 k.c. potracenia dokonuje sie przez
o$wiadczenie zlozone drugiej stronie. Tymczasem pozwany nie zlozyl o§wiadczenia o potraceniu wierzytelnosci, stad
tez powodom jako kredytobiorcom nalezny jest zwrot zaplaconych kwot tytulem rat w wyniku zastosowania klauzul
niedozwolonych. Z tresci art. 405 k.c. wynika, ze jezeli dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia, to powstaje zawsze
tyle odrebnych stosunkéw jednostronnie zobowiazujacych, ile bylo stron niewaznej umowy, ktoére na jej podstawie
otrzymaly jakiekolwiek Swiadczenie. Przepis ten naklada na kazdego kto uzyskal przysporzenie obowigzek zwrotu, co
jest zrodlem stosunku prawnego jednostronnie zobowigzujacego. W szczegolnoéci przepis ten nie zawiera zapisu o
tym, ze podmiot obowigzany powinien zwréci¢ korzy$é z rozliczeniem tego co sam uzyskal od podmiotu uprawnionego.
Jezeli zatem na podstawie jednej niewaznej umowy dwa podmioty uzyskaly korzy$¢ majatkowa to powstaja dwa
stosunki prawne jednostronnie zobowiazujace, ktére wlasnie sa zrodlem dwoch odrebnych kondykeji. Na gruncie
spraw uméw powiazanych z waluta powstajg: (a) stosunek prawny pomiedzy kredytobiorca a bankiem, w ktorym
kredytobiorca jako podmiot zobowigzany na gruncie art. 405 k.c. ma obowiazek zwrotu kapitalu uzyskanego kosztem
banku jako podmiotu uprawnionego na gruncie art. 405 k.c. oraz (b) stosunek prawny pomiedzy kredytobiorca a
bankiem, w ktorym bank jako podmiot zobowiazany na gruncie art. 405 k.c. ma obowiazek zwrotu zaptaconych
rat kosztem kredytobiorcy jako podmiotu uprawnionego na gruncie art. 405 k.c. W konsekwencji bez zastosowania
instytucji potracenia nie jest mozliwe skompensowanie tych dwoch odrebnych stosunkéw prawnych. Potracenie zas



jest mozliwe do dokonania tylko przez samego wierzyciela. Zatem bez o§wiadczenia woli jednego z wierzycieli Sad nie
moze dokona¢ potracenia. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 2 wyroku.

Uznal rowniez Sad, ze roszczenie objete pozwem nie jest przedawnione, gdyz pozew w sprawie zlozony zostal we
wrze$niu 2018 r., a umowa zostala zawarta we wrze$niu 2008 r., zatem nie mingl 10 letni termin przedawnienia,
ktéry ma zastosowania do roszczenia powodéw. O odsetkach ustawowych Sad Okregowy orzekl na podstawie art.
481 k.c. Powodowie wezwali pozwanego do zaplaty objetych pozwem naleznosci pismem z dnia 27 wrze$nia 2018 r,
a pozew zostal wniesiony w dniu 17 wrzeénia 2018 r., zatem uzasadnione bylo, w ocenie Sadu, zadanie zasadzenia
odsetek od daty wniesienia pozwu, lecz jedynie w wysokoSci naleznoéci uiszczonych do tej daty. W tym stanie rzeczy
o odsetkach Sad orzekl po mysli art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. oddalajac zadanie odsetek w pozostalym
zakresie. Odnoszac sie do zadania odsetek ustawowych za op6znienie od kwot wskazanych w (...) tj. 40 165,83 (...) i
rozszerzenia powodztwa o w/w kwote, ktére powodowie uiszczali juz w toku postepowania sadowego do czerwea 2020
r., to Sad Okregowy przyjal, ze za date wymagalnoSci nalezy uzna¢ dzien uptywajacy po 14 dniach od daty doreczenia
pelnomocnikowi pozwanego pisma modyfikujacego powoddztwo. Skoro pismo z 15 lipca 2020 r. zostalo doreczone w
dniu 30 lipca 2020 r. to odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia 14 sierpnia 2020 r. W pozostalym zakresie zadanie odsetek
oddalono.

Nadto Sad Okregowy zwazywszy na panujacy u powodow malzenski ustréj majatkowy, zasadzil roszczenie do majatku
wspoblnego powoddw. Powodowie nie sg bowiem wierzycielami solidarnymi. Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu
na mocy art. 100 zd. drugie k.p.c., na ktére zlozyly sie oplata od pozwu w kwocie 1 000 zl oraz wynagrodzenie
pelnomocnika procesowego w kwocie 10 800 zt zgodnie z § 2 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokatow.

Apelacje od opisanego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej punktu 1, 2 i 3 zarzucajgc mu:
1) naruszenie art. 327" § 1 k.p.c., polegajace na niezamieszczeniu w uzasadnieniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia:

a. wskazania dowodoéw, na podstawie ktorych Sad ustalil, ze pozwany publikujac kursy (...) w tabeli A zgodnie z art.
111 ust. 1 pkt. 4 prawa bankowego, a takze zgodnie z zaleceniami (...) i wedlug metodologii opisanej w odpowiedzi na
pozew, tozsamej z metodologia stosowang przez NBP mial ustalac¢ te kursy w spos6b dowolny, badZz mial mozliwo$é
takiego dowolnego, oderwanego od realiow rynkowych ustalania;

b. wskazania podstaw prawnych rozstrzygniecia w zakresie ustalenia przez Sad, ze instytucje finansowe obowigzane
s3 do stosowania konkretnej metodologii przy ustalaniu kurséw, ze pozwany ustalat kurs w spos6b z nia niezgodny,
ewentualnie, ze w polskim porzadku prawnym kursy walut sa okreSlane w sposéb odgorny i nie sg ksztaltowane przez
rynek;

c. wskazania podstaw ustalenia, ze sposob ustalania kurséw powinien by¢ jasny i poddajacy sie weryfikacji przez
konsumenta w spos6b inny niz poréwnanie kurséw pozwanego z innymi kursami rynkowymi;

d. przyczyn, dla ktorych Sad uznal, ze stosowanie odmiennego kursu przy transakcji wyplaty kredytu i transakeji jego
splaty jest niedozwolone;

e. przyczyn, dla ktérych Sad uznal, ze prawidlowo skonstruowana umowa kredytu indeksowanego powinna zakladac
mozliwo$¢ przewidzenia wysokosci kursu (...) w przyszlosci;

f. przyczyn, dla ktérych Sad uznal, Ze w okolicznoéciach sprawy dla ustalenia abuzywno$ci postanowien umowy
dotyczacych mechanizmu indeksacji:

i. nie zachodzi potrzeba zbadania wysokoSci spreadu stosowanego przez pozwanego ani dynamiki jego zmian ani
poréwnania go z kursem $rednim NBP
i dynamika jego zmian - na co wskazywal pozwany i przedstawial dowody;



ii. nie zachodzi potrzeba zbadania sposobu ustalania kurséw walut przez pozwanego, co wykluczyloby sugestie o jego
dowolnym ustalaniu;

(...). nie zachodzi potrzeba zbadania zakresu ryzyk ponoszonych przez pozwanego w zwigzku z udzieleniem kredytu
indeksowanego kursem (...);

iv. nie zachodzi potrzeba uzasadnienia przyczyn, dla ktérych Sad ustalil, ze fakt publikacji kursu (...) w Tabeli A
pozwanego jest tozsamy z dowolno$cig kreowania tego kursu;

v. nie zachodzi potrzeba uzasadnienia pogladu, ze z faktu stosowania kurséw kupna i sprzedazy przy wykonywaniu
umowy niedozwolony charakter odpowiednich postanowieh Umowy dotyczacych sposobu indeksacji;

2) naruszenie art. 246 k.p.c. polegajace na dopuszczeniu dowodu z przestuchania powod6éw na okolicznos¢ tresci
dokumentow prywatnych zawierajacych wazne i skutecznie zlozone o§wiadczenia, ktérych prawdziwo$ci strony nie
kwestionowaly w toku procesu oraz pomimo braku zaistnienia przestanek do przeprowadzenia takiego dowodu.
W rezultacie Sad oparl ustalenia faktyczne i prawne nie tyle na zgromadzonym materiale dowodowym, ile na
twierdzeniach, domniemaniach i nieudowodnionych sugestiach powodéw jakoby nie udzielono im niezbednych
informacji na temat indeksacji, przy czym zakres tych informacji okreslili powodowie po 10 latach od zawarcia umowy;

3) naruszenie art. 247 k.p.c. polegajace na przeprowadzeniu dowodu z przestluchania powodéw przeciwko tresci i
osnowie dokumentdw, takich jak:

a. wniosek o kredyt, umowa i zalaczniki;

b. dokumenty obrazujace obowigzujace pozwanego procedury udzielania kredytu (Rekomendacja S, Instrukcja
Stosowania Rekomendacji S), i poczynienie ustalenn faktycznych sprzecznych z dowodami w sprawie, wylacznie
w oparciu subsydiarny dowod jakim byly niepoparte zadnym dowodem nastepujace twierdzenia, domniemania i
sugestie powoddw, jakoby:

i. zaciagneli zobowigzanie wprowadzeni w blad przez pozwanego co do stabilnoéci kursu (...);
ii. nie rozumieli umowy, chociaz wykonywali ja prawidlowo przez 11 lat i otrzymali ja z wyprzedzeniem;

(...). nie zostali zaznajomieni z ryzykami kursowymi (chociaz pozwany przedstawil im symulacje historycznych
zmian kursu (...) oraz symulacje przedstawiajace wplyw zmian wysokos$ci kursu (...) na wysoko$§¢ rownowartosci
zobowiazania w zlotych, umowa opisywala wplyw zmian kursowych na wysoko$¢ ich zobowiazania, oraz zlozyli
pisemne o$wiadczenie o znajomosci ryzyk kursowych);

iv. nie wiedzieli, jak kredyt bedzie rozliczany (chociaz jest to opisane w umowie);
v. nie zostali poinformowana o mechanizmie indeksacji (chociaz jest on opisany w umowie);

vi. nie zostali poinformowani o mechanizmie okreslania kurséw publikowanych w Tabeli A, chociaz znali te kursy,
nie zadali przedstawienia takiego mechanizmu a w 2008 roku nie istnial ani obowigzek ani obyczaj informowania
o takim mechanizmie. Nadto samo informowanie o takim mechanizmie takze - zdaniem Prezesa (...) - stanowi
niedozwolong praktyke (vide: Postanowienie Prezesa UOKiK z dnia 18.09.2017 r. (...) 611—9/17/JS dotyczace
zakwestionowania przez konsumentéw i Prezesa UOKIK treéci postanowien opisujacych sposoéb wyznaczania kursow
walut publikowanych w tabeli kurséw tego banku - zalaczone do odpowiedzi na pozew);

vii. nie negocjowali umowy (chociaz wybrali samodzielnie wszystkie jej istotne elementy);



viii. pozwany dowolnie ustalal kursy (...) dlatego, ze byly publikowane w Tabeli A; przy czym, w okolicznoéciach
sprawy nie bylo konieczne dopuszczanie takiego dowodu, albowiem wszystkie fakty zostaly stwierdzone
dokumentami;

4) naruszenie art. 227 k.p.c. i 228 k.p.c. polegajace na nietrafnym przyjeciu, ze zeznania $wiadkéw P. J. i R. G. nie
sq istotne dla rozstrzygniecia sprawy i pomiecie tych dowodéw, co w rezultacie doprowadzilo do blednych ustalen
faktycznych jakoby pozwany przyznal sobie prawo do dowolnego ustalania kursu (...), pozwany nie nabywal waluty na
rynku miedzynarodowym a wszystkie transakcje walutowe byly ,papierowe” (co zapewne oznacza, ze mialy charakter
pozorny);

5) naruszenie art. 189 ,k.c.” przez jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze powodowi posiadali interes
prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie, pomimo Ze ma ono charakter wyjatkowy a powodom przystugiwato
roszczenie o zaplate, z ktorego skorzystali;

6) naruszenie art. 5 ust. 2 pkt 7 Prawa bankowego polegajace na jego niezastosowaniu, wskutek czego Sad I instancji,
dokonujac ustalen prawnych i faktycznych, nie uwzglednil, ze:

a. stosowanie kursu kupna i sprzedazy przy wymianie walut jest podyktowane charakterem dokonywanych transakcji
wymiany walutowej. W wykonaniu umowy dochodzi do dwéch odrebnych takich transakeji (przy uruchomieniu i
splacie kredytu), w ktorych pozwana moze stosowa¢ wlasne kursy walut, przy czym dla transakcji wyplaty kredytu z
samej jej natury wlasciwy jest kurs kupna, a przy splacie kurs sprzedazy z tabeli A;

b. stosowanie kursow kupna i sprzedazy jest czynno$cia bankows i nie istnieje prawny obowiazek uzgadniania tych
kurséw z konsumentem; zaden przepis prawa ani obyczaj (zwlaszcza w okolicznoS$ciach istniejacych w 2008 r.) nie
przewiduje instruowania konsumentéw o sposobie i metodologii ustalania kurséw walut;

c. odwolanie do wlasnych kursow walutowych (i samodzielnie ustalanych) nie moze stanowi¢ niedozwolonego
dzialania, skoro jest przewidziane przepisami ius cogens;

d. zarzut rzekomej abuzywnosci przy ustalaniu kurs6w walut nie znajduje uzasadnienia w §wietle braku jakichkolwiek
przepisow nakazujacych ustalanie kurso6w walut w jakis szczegdlny sposob;

w rezultacie Sad nietrafnie ustalil, Ze umowne odeslanie do kurséw pozwanej z Tabeli A jest postanowieniem
niedozwolonym, skutkujgcym niewazno$cia calej umowy;

7) naruszenie art. 111 ust. 4 pkt 4 Prawa bankowego poprzez jego bledne zastosowanie wyrazajgce sie w przyjeciu,
ze powodowi powinni mie¢ zapewniony wplyw na kursy walut publikowane w tabeli A pozwanego, ewentualnie, ze
przepis ten, naklada- oprocz obowiazku publikacji kurséw- takze obowigzek objasniania zasad ich ustalania;

8) naruszenie art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c,, polegajace na jego blednej wykladni i nietrafnym przyjeciu,
jakoby umowne odeslanie do tabeli kursowej (Tabeli A) nie zostalo sformulowane w sposob jednoznaczny;

9) naruszenie art. 109 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego w zwigzku z art. 3851 § 1 k.c. polegajace na ich blednej wykladni
i niewlasciwym zastosowaniu, wyrazajgce sie w nietrafnym ustaleniu, ze:

a. skoro pozwany poslugiwal sie wzorcem umowy, to powodowie nie mogli indywidualnie negocjowac jej
postanowien;

b. wysoko$¢ przyszlych kursow (...) powinna podlegaé negocjacjom z powodami;



c. wysoko$c kursu (...) do ktorego odwohuje sie umowa stanowi jedno z postanowien umowne i z tego wzgledu podlega

regulacjom z art. 385'81 k.c. - podczas gdy umowa jedynie odwoluje sie do niezaleznego od stron, obiektywnego
miernika;

10) naruszenie art. 385" § 3 k.c. w zwigzku z art. 109 ust. 1 prawa bankowego przez jego bledne zastosowanie i przyjecie,
ze:

a. dyspozycja normy wyrazonej w tym przepisie obejmuje takze obowigzek ,objasniania" czy uzgadniania nie
bedacych czeScig umowy parametrow zewnetrznych, niezaleznych od woli Stron, takich jak ksztaltowanie sie kurséw
walutowych czy oprocentowania zmiennego, a w rezultacie przyjecie, ze mechanizm indeksacji jest abuzywny dlatego,
ze powodowie nie mieli rzeczywistego wplywu na ksztaltowanie sie kursu (...) publikowanego przez Pozwanego,
badz dlatego ze pozwany nie objasnil im szczegétowych mechanizmoéw ekonomicznych wplywajacych na wysokoSci
kursow publikowanych w Tabeli A nadto zaniedbal zapoznania powodow ze stosowanymi algorytmami uzywanymi do
obserwacji tych kurséw, przy czym zdaniem Sadu I instancji, taka wiedza (a nie sama znajomo$¢ aktualnych kursow
publikowanych

w Tabeli A) mialaby by¢ na tyle niezbedna do podjecia decyzji o zawarciu umowy, ze jej brak uzasadnia uznanie umowy
za niewazng pomimo 10 letniego okresu jej wykonywania;

b. powodowie nie mieli mozliwosci indywidualnego negocjowania postanowienn umowy, albowiem stanowila ona
narzucony im wzorzec, podczas gdy:

i. powodowie samodzielnie wybrali zasade indeksacji, walute indeksacji, rodzaj kredytu, cel kredytowania, okres
kredytowania, rodzaj rat (rowne i malejace), mogli negocjowaé prowizje, wybieraé¢ daty uruchomienia, decydowac¢ o
jego przewalutowaniu na zlote, czy splacie bezpos$rednio w (...);

ii. uprawnienie pozwanego do poslugiwania sie wzorcem umowy w obrocie konsumenckim, regulaminami czy
og6lnymi warunkami stanowiace lex specialis w stosunku do art. 3851 §3 k.c. jest przewidziane wprost w art. 109 ust.
1 prawa bankowego;

Zn

(...). umowa kredytu nie jest umowa adhezyjna, do ktérej mozna po prostu ,,przystapi¢" i ktérej postanowienia nie
s3 negocjowaine;

iv. kursy walut, zwlaszcza przyszle, do ktérych odwoluje sie umowa nie sa objete obowiazkiem indywidualnej
negocjacji;

11) naruszenie art. 385" § 1 k.c. w zwiazku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG, poprzez jego bledna wykladnie
i zastosowanie, polegajace na:

a. nietrafnym przyjeciu, ze wymienione w tym przepisie przeslanki abuzywnos$ci zostaly spelione lacznie w
odniesieniu do postanowien umownych dotyczacych indeksacji
1 odeslania do kurséw z Tabeli A;

b. umowne odeslanie do tabeli kursowej pozwanego (Tabeli A) oraz stosowanie kursow kupna i sprzedazy przy
dokonywaniu wymiany walutowej w zwigzku z wykonywaniem umowy:

i. bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami;
ii. razaco naruszylo interesy powodow;

(...). doprowadzilo do powstania nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkéw na niekorzysé powodow z
tego wzgledu, ze pozwany rzekomo mog}t ustalac¢ kursy walutowe arbitralnie i w sposob niczym nie ograniczony;



12) naruszenie art. 385" §2k.c. w zwigzku z art. 6 Dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich, poprzez przyjecie, ze po wyeliminowaniu umownego odestania do kurséw z
Tabeli A pozwanego umowa nie wigze w pozostalym zakresie, gdyz nie nadaje sie do wykonania jako umowa kredytu
walutowego w (...), chociaz:

a. nadal pozostaje oznaczona kwota zobowigzania wyrazona w (...), wysoko$¢ rat
w (...), harmonogram splat oraz oprocentowanie oparte o LiBOR dla (...); lub

b. wskutek zastosowania przepisu dyspozytywnego mozna zastosowaé do rozliczenia kredytu kurs Sredni NBP zgodnie
z art. 358 § 2 k.c., obowigzujacym w dacie zaistnienia sporu;

c. orzekanie o niewazno$ci stosunku prawnego nie jest normalnym i typowym sposobem stosowania Dyrektywy,
lecz stanowi $rodek ostateczny; w pierwszej kolejnosci nalezy rozwazaé zawsze mozliwo$¢ zachowania bytu prawnego
danej umowy - co w okoliczno$ciach sprawy uzasadnialoby oddalenie pow6dztwa;

13) naruszenie art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 EWG w zwiazku z art. 21 3 Traktatu o Unii Europejskieji art. 2 Konstytucji
RP, poprzez jego niezastosowanie, co w rezultacie doprowadzito Sad I instancji do zastosowania nieproporcjonalne;j
dla pozwanego sankcji w postaci niewazno$ci umowy, co jest sprzeczne z celem Dyrektywy;

14) naruszenie art. 3 ust. 1iart. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, poprzez niewla$ciwe zastosowanie i btedna wykladnie,
polegajaca na bezzasadnym i dowolnym ustaleniu, ze postanowienia Umowy dotyczace indeksacji ksztaltowaly prawa
i obowigzki stron w sposéb prowadzacy do powstania razacej dysproporcji na niekorzy$é powodow, z tego wzgledu, ze:

a. pozwany do rozliczen w zwigzku z wykonaniem tej umowy stosowal kurs (...) oglaszany w Tabeli A, i ktory to
kurs rzekomo sam ustalal (czy hipotetycznie potencjalnie mogl ustalaé) w sposéb arbitralny, co jest niemozliwe, gdyz
Pozwany niema takiego wplywu na rynek kurséw walutowych a uprawnienie do stosowania wlasnych kurséow jest
zagwarantowane ustawowo;

b. poczatkowo korzystny w dacie zawierania umowy kurs (...) wzrést wiele lat po jej zawarciu, przy czym Powodowie
byli uprzedzeni o takiej mozliwo$ci wprost w treSci Umowy / nie byla to okolicznosé istniejaca w dacie kontraktowania;

i pomimo, ze:
c. zmiana wysokoSci zobowiazania powodéw spowodowana wzrostem kursu (...) nie zalezala od pozwanego;

d. rozliczajac kredyt powodéw wedlug referencyjnego, niekomercyjnego kursu $redniego NBP wysoko$¢ ich
zobowigzan bylaby podobna;

e. Pozwany wykazal, ze aby udzieli¢ kredytu indeksowanego kursem (...) musi zabezpieczy¢ swoja pozycje walutowg
i w tym celu zaciaga pozyczki walutowe na rynku miedzybankowym ponoszac we wlasnym imieniu wlasne ryzyka
kursowe, walutowe, kredytowe, tzw. niedopasowania walutowego, ryzyka prawne i inne, ktéorymi co prawda moze
probowac zarzadzad, ale ktorych nie da sie wyeliminowac;

f. umowa zawiera symetryczne mechanizmy pozwalajace obu stronom ograniczaé ryzyko zwigzane ze zmienno$cia
kursu walutowego;

15) naruszenie art. 385 k.c. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na:

a. uwzglednieniu przy ocenie zgodno$ci umowy z dobrymi obyczajami okoliczno$ci nie istniejacych w dacie
kontraktowania, lecz zaistnialych wiele lat po zawarciu umowy -tj. okolicznoéci, ze kurs (...) wzrést po latach od chwili



zawarcia umowy, przy jednoczesnym pominieciu okoliczno$ci istniejacych i stosowanych w chwili zawierania umowy,
to jest nie uwzglednieniu nastepujgcych faktow:

i. w dacie zawierania umowy w 2008 roku, w warunkach obowigzywania zasady pewno$ci prawa, nie istnialy zadne
watpliwo$ci co do waznoSci umow kredytow indeksowanych, nie istnialy zadne obyczaje czy przepisy nakladajace
obowiazek dodatkowego wyjasniania zasad ustalania spreadéw przez banki;

ii. w dacie zawierania umowy kredyt byl korzystniejszy od kredytu zlotowego a raty byly nizsze;
(...). powodowie byli swiadomi ryzyka kursowego i je akceptowali;

iv. zadna ze stron nie byla w stanie przewidzie¢ przyszlych kurséw (...);

v. kursy historyczne (...) byly stronom znane jako notoria;

vi. kursy (...) stosowane przez pozwanego zgodnie z art. 111 prawa bankowego byly rynkowe;
vii. zadna ze stron umowy nie miata wplywu na ksztaltowanie sie kursu (...);

viii. oczekiwanie, Ze pozwany nie bedzie dokonywal czynno$ci bankowych przy dokonywaniu z powodami transakeji
wymiany walutowej przy wykonywaniu Umowy, czy stosowal niekomercyjny kurs referencyjny NBP nie znajduje
uzasadnienia;

ix. samodzielnego zwr6cenia sie powodow o udzielenie im kredytu indeksowanego kursem (...) i wyboru indeksacji
przez powodow;

X. udzielenia przez pozwanego powodom wszelkich informacji o umowie, ryzyku kursowym, pokazaniu symulacji
zmian wysokosci zobowigzania w zaleznoSci od zmian kursowych;

xi. udostepnienia powodom z wyprzedzeniem projektu umowy do zapoznania sie;

W rezultacie Sad doszed}l do konkluzji, ze umowa, ktéra w dacie zawierania byla dla powodéw korzystniejsza niz
umowa kredytu zlotowego i nie byla abuzywna, nabrala cech abuzywno$ci w styczniu 2015 roku wskutek czynnikéw
niezaleznych od pozwanego (decyzji Banku (...) Szwajcarii) i w oparciu o kryteria oceny abuzywno$ci wyksztalcone
w skutek jednej z linii orzeczniczych w latach 2018-2020.

b. zastosowaniu do oceny zgodno$ci umowy z dobrymi obyczajami obyczajéw nieistniejacych wdacie kontraktowania
lecz ewentualnie w dacie orzekania, a polegajacych na obowigzku objasniania konsumentom zasad i mechanizméw
ksztaltowania sie kurséw walut i ustalania spreadu przez pozwanego - przy czym pozwany kwestionuje w ogoble
istnienie takiego obyczaju czy praktyki, albowiem znajduja one oparcie wylacznie w twierdzeniach Powodow
sformulowanych na potrzeby procesu;

16) naruszenie art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy prawo bankowe (tzw. Ustawa A.), przez jego
bledng wykladnie, co doprowadzilo do nieuwzglednienia faktu, iz wejScie w Zycie tej ustawy uchylilo potencjalng
abuzywno$¢ postanowien Umowy dotyczacych mechanizmu indeksacji;

17) naruszenie art. 358 § 2 k.c., w zwigzku z art. L ustawy Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny poprzez jego
niezastosowanie do umowy o charakterze ciagglym, zawartej przed jego wej$ciem w Zycie i niedokonanie oceny skutkéw
niewaznoS$ci umowy wg stanu na dzien zaistnienia sporu, tj. z uwzglednieniem mozliwo$ci zastosowania do rozliczen
§redniego kursu NBP;

18) naruszenie art. 353" k.c. poprzez bledne zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia umowy przewidujace
stosowanie kurséw kupna i sprzedazy oraz odsylajace do Tabeli A pozwanego nie mieszcza sie w granicach swobody
kontraktowania;



19) naruszenie art. 354 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nietrafne przyjecie, ze po usunieciu z umowy abuzywnych
postanowien nie jest mozliwe zastosowanie Sredniego kursu NBP z uwagi na brak takiego zwyczaju, pomimo iz
bezsporne jest iz zwyczaj taki istnieje i byl stosowany wlasnie na gruncie niniejszego stanu faktycznego przez
dlugie lata (rozliczanie kredytu wg kursu $redniego NBP) a w prawie polskim ugruntowana jest w orzecznictwie
i pi$miennictwie zasada stosowania kursu $redniego NBP do uméw przewidujacych rozliczenia w walucie, ale nie
przewidujacych sposobu okre$lania tego kursu;

20) naruszenie art. 395 k.c. w zw. z art. 5 k.c., poprzez jego bledne zastosowanie w niniejszej sprawie, albowiem
Sad uwzgledniajac powddztwo i ustalajac niewazno$¢ Umowy, w rzeczywistoéci umozliwil powodom odstapienie
od Umowy, ktdra stala sie dla nich nieoplacalna ze wzgledu na niezalezny od stron, pdzniejszy i nieistniejacy w
dacie kontraktowania wzrost kurs (...), czyli po zmaterializowaniu sie znanego powodom i akceptowanego na
etapie zawierania umowy ryzyka walutowego. W dodatku owo szczegoélne ,,odstgpienie” nastapilo po skorzystaniu ze
$wiadczenia pozwanego, po powiekszeniu majatku powodow wskutek skorzystania z tego §wiadczenia - co uzasadnia
stwierdzenie, iz takie roszczenie stanowi naduzycie prawa i nie korzysta z ochrony;

21) naruszenie art. 405 k.c., art. 408 § 3 k.c., art. 409 k.c., art. 410 k.c. i art. 411 k.c. poprzezich nietrafne zastosowanie
poprzez przyjecie, ze pozwany wskutek ewentualnego uznania umowy za niewazna jest bezpodstawnie wzbogacony
kosztem powoddéw chociaz jest dokladnie odwrotnie. Powodowie otrzymali od pozwanego Swiadczenie pieniezne w
kwocie 260 000 zl i o taka kwote wzbogacili sie kosztem pozwanego. Sad I instancji nie uwzglednit faktu, ze wskutek
uznania umowy za niewazna pozwany wyplacil powodom nienalezne $wiadczenie, ktore wzbogacito powodéw bez
podstawy prawnej. Sad I instancji nietrafnie dokonal rozliczen pomiedzy stronami w oparciu o teorie dwoch kondykeji
a nie teorie salda, ktora bardziej odpowiada stanowi faktycznemu zaistnialemu w sprawie;

22) naruszenie art. 123 § 1 ust. 2 k.c. w zw. z art. 410 k.c. poprzez jego niezastosowanie wyrazajace sie w pominieciu
okoliczno$ci, ze w razie uznania, iz umowa po wyeliminowaniu z niej rzekomo niedozwolonych postanowien jest
niewazna, powod dokonywal wielokrotnie uznania swojego dlugu, poprzez czynnosci faktyczne (splata rat kredytu w
kwotach i terminach wynikajacych z umowy przez ponad 10 lat) i prawne (zlozenie wniosku o uruchomienie kredytu)
i wrezultacie blednym ustaleniu, ze Swiadczenie powod6w bylo nienalezne, gdyz nastapilo bez podstawy prawnej;

23) naruszenie art. 118 k.c. i 120 § 1 k.c. poprzez ich nietrafne zastosowanie i nieuwzglednienie okoliczno$ci ze termin
przedawnienia rat kredytu biegt odrebnie dla kazdej (nienaleznie) zaplaconej raty od chwili, kiedy powddka mogla
wezwaé pozwanego do jej zwrotu w najwcze$niej mozliwym terminie a nie od daty faktycznego wezwania. Nadto
Sad nie uwzglednil, ze kazda rata zaplacona przez powddke skladala sie z dwoch czeSci: kapitalowej i odsetkowe;.
Dla czeéci odsetkowej bedacej §wiadczeniem okresowym termin przedawnienia wynosi 3 lata liczac odrebnie od daty
wymagalnosci kazdej z rat.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, pozwany wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze i zasadzenie od powodow
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o oddalenie apelacji w caloSci jako bezzasadnej, a takze zasadzenie od
pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlegal jedynie nieznacznej korekcie co do okreslenia daty wymagalnosci naleznosci pienieznej
zasgdzonej w zlotych polskich, a w pozostalej - zasadniczej czeSci apelacja podlegala oddaleniu jako nieuzasadniona. I
tak w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze istotne dla rozstrzygniecia okolicznoéci faktyczne Sad Okregowy ustalil
niewadliwie, co powoduje, ze Sad Apelacyjny ustalenia te podziela i przyjmuje za wlasne. Wbrew podnoszonym w
apelacji zarzutom dokonujac ustalen faktycznych nie przekroczyt Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodow
wynikajacej z art. 233 §1 k.p.c. Zgodnie bowiem z zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w tym przepisie sad



ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie ,wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu”, czyli z uwzglednieniem wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez
wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegblnych dowodow i majacych znaczenie dla oceny
ich mocy i wiarygodno$ci (por. np. uzasadnienie postanowienia SN z dnia 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00, LEX nr
80266). Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. méglby zostaé uwzgledniony jedynie
w przypadku wykazania przez skarzacego, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo - skutkowych. Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzacego wlasnej
wizji stanu faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodéw, a nawet mozliwos$c
w réwnym stopniu wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskéw. Podziela
wiec Sad Apelacyjny poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne dokonane na podstawie dokumentow
prywatnych szczegolowo wskazanych przez sad pierwszej instancji w czeSci ustalajacej uzasadnienia, skoro zadna
ze stron prawdziwosci tych dokumentéw nie kwestionowata. Podziela Sad Apelacyjny takze ocene zeznan $wiadka
R. G. i P. J., ktére powolane zostaly przez pozwanego przede wszystkim w celu wykazania, ze tabele kursowe
banku, do ktérych odnosily sie postanowienia umowy z dnia 17 wrze$nia 2008 r., byly opracowywane w oparciu o
czynniki obiektywne, co jednak w $§wietle utrwalonego juz stanowiska zaprezentowanego w orzecznictwie, dotyczacego
abuzywno$ci postanowien umowy uprawniajacych bank do jednostronnego ustalania kurséw walut wplywajacych na
wysoko$é $wiadczen konsumenta, powoduje, ze nie mozna przypisa¢ im decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Kwestia ta omdwione szerzej zostanie w dalszej czeSci uzasadnienia. Nie ma takze podstaw,
aby zasadnie twierdzié, ze doszlo do naruszenia art. 246 k.p.c. i art. 247 k.p.c. w postaci upatrywanej przez skarzacego,
skoro niesporne bylo, ze powodowie podpisali o§wiadczenia dotyczace informacji o ryzyku zwiazanym z kredytem
indeksowanym, lecz informacja pisemna byla ogélnikowa i zasadnym bylo ustalenia, jaka byla jej faktyczna tresé.
Poza tym art. 246 k.p.c. dotyczy ograniczenia dowodéw z osobowych zrddel dowodowych w sytuacji, gdy ustawa
lub umowa stron wymaga dla czynnoéci prawnej zachowania formy pisemnej, w odniesieniu do faktu dokonania
czynnoé$ci prawnej. Fakt dokonania czynnoSci prawnej w tej sprawie to zawarcie umowy kredytu, co nie bylo sporne.
Co do pozostalych zarzutdéw zawartych w apelacji, a dotyczacych ustalen faktycznych to wskazaé trzeba, ze skarzacy
mimo, iz zarzuca naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. to w istocie z treéci tych zarzutéw wynika, ze nie kwestionuje on
ustalen faktycznych lecz wnioski wyciagniete przez Sad z dokonanych ustalen. To za$ oznacza, ze zarzuty te dotycza
kwestii prawnych i podlega¢ beda rozwazaniom w dalszej czeSci uzasadnienia w ramach oméwienia podstawy prawnej
rozstrzygniecia — zastosowania i wykladni przepiséw prawa materialnego.

I tak wskazaé nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy, prawidlowo dokonal kontroli wskazanych
przez powodow postanowien umowy odsylajacych do kurséw kupna i sprzedazy waluty obcej ustalanej przez
bank pod katem ich abuzywno$ci, i w konkluzji rozwazan doszedl do trafnego wniosku co do ich nieuczciwego
charakteru. Zasadnie takze przyjal Sad I instancji, ze abuzywno$§¢é wskazanych postanowien umowy skutkowaé
musi jej niewazno$cia w calo$ci. Wywody prawne Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny, uznaje za trafne podzielajac
zaprezentowana przez ten Sad ocene prawng roszczen powodow.

I tak, Sad Apelacyjny, zgadza sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, Ze w istniejacych realiach powodowie, niezalenie
od tego, ze wystapili z zadaniem zaplaty, mieli interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy z dnia 17
wrze$nia 2008 r. w rozumieniu art. 189 k.p.c. (w apelacji omytkowo przywolany w tym kontekécie art. 189 k.c.), na
ktorej to argumentacji Sadu Okregowego jako poprawnej wystarczy poprzesta¢ wobec ogoélnikowosci apelacji w tym
zakresie.

W dalszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze wbrew zarzutom apelacji, zachodzily podstawy, aby uzna¢ za abuzywne
postanowienia § 1 ust. 1 zd. 2 zawartej przez strony umowy, ktéry stanowi, iz ,Ré6wnowarto$¢ wskazanej kwoty w
walucie (...) zostanie okreS§lona na podstawie gotéwkowego kursu kupna (...) Banku z dnia wyplaty (uruchomienia)
kredytu (kurs notowany w pierwszej tabeli kursowej Banku- tabela A w tym dniu) i zostanie podana w harmonogramie



splat”, § 2 ust. 9 umowy, zgodnie z ktérym ,, Kredyt zostanie uruchomiony w zlotych, a jego rownowarto$¢ w walucie
(...) ustalona zostanie wedlug kursu kupna okreslonego w § 1 ust. 1, w dniu uruchomienia pierwszej transzy kredytu, §
4ust. 1zd. 2 umowy stanowigcym, ze ,kredyt, odsetki oraz inne zobowigzania wyrazone w (...) beda sptacane w zlotych
jako rownowarto$¢ raty w (...) przeliczonej wedlug gotéwkowego kursu sprzedazy (...) Banku z dnia wymagalnej
splaty raty (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej Banku- tabela A, w tym dniu)”, a takze ust. 9, zgodnie z
ktérym ,,wartoéé przedterminowej splaty, o ktérej mowa w ust. 8 w zlotych obliczana jest wedlug kursu sprzedazy (...)
okre$lonego w ust. 1, ustalanego w dniu przedterminowej splaty kredytu lub jego czesci”.

Zaznaczy¢ trzeba, ze udzielony powodom przez pozwanego kredyt nie zostal wyplacony ani nie podlegal splacie (do
czasu zawarcia aneksu) w walucie obcej, lecz w zlotych polskich. W istocie nie stanowil on kredytu walutowego,
funkcjonalnie nie r6znil sie od kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, ale waluta ta w rzeczywisto$ci pelnila
w umowie jedynie role miernika warto$ci, postanowienia umowne dotyczace przeliczenia §wiadczen wedlug kursu
franka szwajcarskiego mialy za$ charakter klauzul waloryzacyjnych. Temu shuzylo postuzenie sie przez strony w
umowie waluta obca. Odnoszgc sie natomiast do wskazanych postanowien odsylajgcych juz stricte do kurséw kupna
i sprzedazy waluty obcej ustalanej przez bank w tzw. tabelach kursowych, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ktore

zajal Sad Okregowy, ze postanowienia te stanowig klauzule niedozwolone w oparciu o art. 385" k.c. Zgodnie z
brzmieniem tego przepisu, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okresSlajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze analizujac zakwestionowane postanowienia pod katem przeslanek

przewidzianych powolanym art. 385" k.c. oceny abuzywnego charakteru tych postanowien, zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2 oraz
przytoczonego w niej orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i stosownie do art. 4 ust. 1 oraz
3 ust. 1 wdrozonej do polskiego porzadku prawnego Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, nalezy dokonywaé w odniesieniu do chwili zawarcia
umowy o kredyt z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, o ktéorych Bank wiedzial lub mogt wiedzie¢ przy
zawieraniu umowy i ktére mogly wplywaé na jej po6zniejsze wykonanie. Tym samym ocena taka nie moze zalezeé¢
od zdarzen, ktére wystgpily po zawarciu umowy (w tym zmiany przepiséw Prawa bankowego i Kodeksu cywilnego)
i s niezalezne od woli stron, a okolicznoéci, ktére zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny
uczciwego charakteru jej postanowien. Sad Okregowy mial tez na uwadze owe wskazowki i doszedl do wlasciwych

wnioskéw, ze zakwestionowane postanowienia umowne sg w $wietle art. 385" k.c. nieuczciwe, a przez to niedozwolone,
gdyz dotycza niejednoznacznie okreslonego Swiadczenia gléwnego, nie byly indywidualnie uzgodnione z powodami, a
uksztaltowane nimi prawa i obowigzki stron razaco naruszaly interesy konsumentéw oraz pozostawatly w sprzecznosci
z dobrymi obyczajami.

Uwypukli¢ wypada, ze abuzywny charakter postanowienn umowy przejawial sie przede wszystkim w przeliczeniu
oddawanej do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu na (...) wedlug kursu kupna z dnia wyplaty $rodkoéw, a
nastepnie kolejnym przeliczeniu tak ustalonej wartosci na PLN wedtug kursu sprzedazy celem ustalenia salda kredytu,
co przeklada sie na niejednoznaczno$¢ okreélenia Swiadczenia glownego. Takie uksztaltowanie treSci umowy nie
spelnialo bowiem wymogo6w okre§lonych art. 69 ust. 11 ust. 2 Prawa bankowego, skoro umowa nie okreslata kwoty
kredytu, ktérg wedlug stanu z dnia zawarcia umowy powo6d mial zwrocié, a to wobec braku wiedzy, obu stron, co do
wysokosci kursu tak kupna jak

i sprzedazy (...). Nadto, w $wietle takich postanowien, pow6d mial obowigzek splaci¢ kredyt wyzszy niz faktycznie
uzyskany, a to powiekszony o r6znice miedzy kursem kupna

isprzedazy (...), wsytuacji gdy art. 69 ust. 1 Prawa bankowego uprawnia Bank tylko do zadania zwrotu wykorzystanego
kredytu z oprocentowaniem i prowizjg. Uksztaltowanie umowy w taki sposbb, ze juz w chwili zawarcia, bez
zaj$cia zadnego zdarzenia, a nawet bez zmiany obowigzujacego w Banku kursu (...), powodowie obcigzeni zostali
splata kapitalu kredytu w wysoko$ci wyzszej niz rzeczywiscie wykorzystana prowadzilo do obcigzenia powodow



dodatkowym, ukrytym i nieznajdujacym podstawy prawnej §wiadczeniem (o nieustalonej w dacie zawierania umowy
wysokoSci), a nadto oprocentowaniem od tej kwoty. Za abuzywny poczyta¢ réwniez nalezy przewidziany umowa
mechanizm ustalania wysoko$¢ rat kredytowych, oparty o kurs sprzedazy (...) ustalany przez pozwany bank. W
wypadku kwestionowanych postanowien odwolano sie do tabeli kurséw banku, ktdre nie zostaly jednak w umowie w
zaden spos6b zdefiniowane. W umowie nie wskazano ponadto obiektywnych, sprawdzalnych kryteriéw czy czynnikow,
ktoére mialyby wplywaé na sposob okreslenia przez bank kurséw kupna i sprzedazy walut, ktére byly ksztaltowane
jednostronnie przez pozwanego. W konsekwencji prowadzilo to do okreslenia wysokoSci zobowigzania powodow
jednostronnie przez pozwany bank.

W tym miejscu trzeba tez przywola¢ stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 listopada
2019 r. w sprawie V CSK 347/18, zgodnie z ktérym ,postanowienia umowy lub wzorca, ustalone jednostronnie
przez bank, i przyznajace mu uprawnienie do jednostronnego, samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy
(...) w stosunku do PLN bez wskazania regul ksztaltowania tego kursu stanowia postanowienia naruszajace dobre
obyczaje, godza bowiem w istote rownowagi kontraktowej stron. Polityka kursowa banku i decyzje wladz banku
nie moga w sposéb nie poddany kontroli kontraktowej wplywaé na obowigzki kredytobiorcow. Ocena taka jest
wystarczajaca do podjecia przez sad meriti ustalenn co do tego, czy w konkretnej sprawie doszlo w konsekwencji
stosowania takiego postanowienia do razacego naruszenia interesu konsumenta jako strony umowy kredytowe;j,
nawet wowczas, gdy - w ocenie sgdu - sam konsument w toku postepowania nie przedstawit dowodéw wskazujacych
na takie naruszenie. Wynika to z nakazu wykladni przepiséw prawa konsumenckiego (w niniejszej sprawie
Kodeksu cywilnego o niedozwolonych postanowieniach umownych) w sposéb zgodny z wymaganiami prawodawstwa
europejskiego, w sposob uksztaltowany m.in. w orzecznictwie TSUE, a takze majac na uwadze zasadniczy cel
tych regulacji, jakim jest zapewnienie odpowiedniego poziomu ochrony konsumentéw. Ten kierunek wykladni
potwierdza takze art. 76 Konstytucji RP, zgodnie z ktéorym ochrona przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi
jest konstytucyjnym zadaniem wladzy publicznej (art. 76 Konstytucji). Nakaz wynikajacy z tego przepisu jest
kierowany przede wszystkim do ustawodawcy, ktérego obowigzkiem jest zapewnienie odpowiedniego, minimalnego
poziomu ochrony slabszego uczestnika rynku. Nie oznacza to jednak, iz art. 76 Konstytucji pozostaje bez wplywu na
wykladnie przepisow prawa materialnego i procesowego; w procesie jego stosowania przez sady. Przeciwnie, takze
sady jako organy wladzy publicznej, powinny w odniesieniu do przepis6w majacych na celu ochrone konsumentow
stosowac ich wykladnie, ktéra umozliwi jak najpelniejsze urzeczywistnienie tej ochrony.” Nalezy réwniez wskazac,
ze w doktrynie i orzecznictwie powszechnie juz przyjmuje sie, ze odwolanie sie do kursow walut zawartych
w tabeli kurséw i oglaszanych w siedzibie banku narusza réwnorzedno$¢ stron umowy przez nieréwnomierne
rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego oraz, ze prawo banku do ustalania
kursu waluty nieograniczone skonkretyzowanymi, obiektywnymi kryteriami zmian stosowanych kurséw walutowych
Swiadczy o braku wladciwej przejrzystosci i jasno$ci postanowienia umownego, ktére uniemozliwia konsumentowi
przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteriéw, wynikajacych dla niego z umowy konsekwencji
ekonomicznych. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze abuzywnego charakteru tych klauzul nie niweczy twierdzenie
pozwanego, ze stosowane przez niego kursy walut kalkulowane byly w oparciu o obiektywne dane rynkowe, ani
ustalenie, ze kursy (...) stosowane przez pozwanego nie odbiegaly istotnie od kurséw stosowanych przez inne banki
komercyjne i od $redniego kursu NBP. Na fakt ten nie ma wplywu takze o§wiadczenie kredytobiorcy (powodow), ze
jest Swiadomy, iz zmiana stopy procentowej i kursu walutowego beda mialy wplyw na saldo kredytu i wysoko$é rat
kapitalowo - odsetkowych oraz, ze ponosi ryzyko kursowe zwigzane z kredytem udzielonym w zlotych indeksowanym
kursem waluty okre§lonym w § 1 ust. 1 (tj. wskazanym w tabelach kursowych banku). Okolicznoéci te nie zmieniaja
bowiem faktu, ze kursy walut byly ksztaltowane przez pozwanego w sposéb jednostronny. Wreszcie abuzywnego
charakteru nie odbiera klauzulom indeksacyjnym mozliwo$¢ splaty kredytu bezposrednio w (...), skoro nie odniosta
ona skutku wstecznego. Poza tym nadal pozwany ustalal raty kredytu przy zalozeniu, ze kwota kredytu ulegla
indeksacji do (...) nie ustalal rat od kwoty kredytu. Bankowy mechanizm indeksacji obejmowal zatem takze raty
splacane bezposrednio w (...) (zakladal ich wyliczenie od kapitalu poddanego indeksacji).

Zwroci¢ nalezy nadto uwage, ze istotne zmiany dokonane w ustawie z dnia



29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niekt6rych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984) wprowadzily w prawie bankowym nowe przepisy: art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz
ust. 3 i art. 75b, ktore majg zastosowanie takze do uméw zawartych przed wejSciem w zycie wspomnianej ustawy w
odniesieniu do niesplaconej jeszcze czeéci kredytu (art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.), okreslajace w jaki sposob
moga by¢ dokonane zmiany w zawartej i wykonywanej juz umowie kredytowej. W wyniku tej ustawy do prawa
bankowego zostal wprowadzony art. 69 ust. 2

pkt 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okresla¢, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okres$lania sposob6w i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Z wprowadzonej zmiany wynika przede
wszystkim, ze mozliwym jest szczegotowe okre$lenie mechanizmoéw ustalania kurséw wymiany walut przez bank. Nie
zmienia to jednak faktu, ze w zapisach umowy kredytowej zawartej z powodami poprzestano na odwotaniu sie do
tabel kurséw walut, ale nie przedstawiono kredytobiorcom mechanizmu ich ustalania, pozbawiajac ich tym samym
mozliwo$ci jakiejkolwiek kontroli i oceny wysokoSci swojego zobowigzania wobec banku.

To za$§ sprawia, ze powodowie w zakresie ksztaltowania wysokoSci ich zobowigzan wobec banku byli zdani na
arbitralne decyzje kredytodawcy, co jest nie tylko sprzeczne z dobrymi obyczajami (jako nietransparentne), ale
takze razaco narusza interesy kredytobiorcy jako konsumenta, jako pozwalajace na jednostronne ksztaltowanie przez
pozwanego sytuacji kredytobiorcy — konsumenta. Oparciem dla takiego stanowiska jest takze wyrok TSUE z dnia
18 listopada 2021 r., C-212/20, w ktérym Trybunal wyjasénil, ze klauzule dotyczace indeksacji w umowie kredytu
hipotecznego indeksowanego do waluty obcej musza okresla¢ zrozumialg i obiektywna metode ustalania kursu waluty,
tak aby na jej podstawie konsument mogt samodzielnie okresli¢ kurs waluty obowigzujgcy danego dnia.

Zasadnie zostalo takze przyjete zaskarzonym wyrokiem, ze zawarte w umowie postanowienia odnoszace sie do
tabeli kurséw ustalanych przez pozwanego nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodami. W tej mierze nalezy
uwzgledni¢, ze powszechnie sie przyjmuje, iz za indywidualnie uzgodnione mozna uznaé jedynie te postanowienia,
ktore byly przedmiotem negocjacji, badz sa wynikiem porozumienia lub $§wiadomej zgody co do ich zastosowania.
Jednocze$nie, zgodnie z art. 385" § 4 k.c., ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Z tego wzgledu to pozwany powinien wykazaé te okolicznoéci, czego
ostatecznie nie uczynil. Mozliwo$¢ wyboru przez kredytobiorce sposrod gotowych wzorcow kredytowych nie jest
podstawa do uznania, ze umowa kredytu byla indywidualnie negocjowana. Jednocze$nie, wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat, majacej daleko idace konsekwencje dla egzystencji konsumenta, mechanizmu
dzialania kursowego wymaga szczeg6lnej starannoSci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych
sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej
umowy, w zwiazku z czym obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéory z reguly posiada elementarna znajomoéé rynku
finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu
wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywanych regularnych splat. Obowiazek informacyjny okreélany jest
nawet jako "ponadstandardowy", majacy da¢ konsumentowi pelne rozeznanie co do istoty transakcji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18

i z 27 listopada 2019 r., IT CSK 438/18). Fakt zatem, ze powodowie zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu
indeksowanego do (...) z pozwanym i podpisali o§wiadczenie, ze jest im znane ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem
kursu waluty, do ktérej jest indeksowany kredyt i, ze sa $wiadomi tego, ze ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ ich
zobowigzan wobec kredytodawcy nie jest wystarczajacy do uznania, ze bank wypehil swdj obowiazek informacyjny.
Nie ma podstaw do przyjecia, ze przekazane informacje obrazowaly skale mozliwego wzrostu zadluzenia kredytowego,
co wplywalo na brak SwiadomosSci powodéw co do mozliwego potencjalnego wzrostu zadluzenia. Zatem, brak
okreslenia granic wzrostu kursu (...), oceniany przez pryzmat stanu z dnia zawarcia umowy, uniemozliwia przyjecie,
ze powodowie byli w pelni §wiadomi ryzyka i godzili sie na wielokrotny wzrost zadluzenia kredytowego.

Przedstawionych wzgledy przekonuja, ze zasadny byt poglad Sadu Okregowego, iz omawiane postanowienia umowy

kredytowej stanowig klauzule niedozwolone, o ktérych mowa w art.385" k.c., skoro umowa ta w dacie jej zawarcia



ksztaltowala prawa i obowiazki powoddw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, a
jej postanowienia dotyczace gléwnego $wiadczenia byly niejednoznaczne wobec przyjetego mechanizmu waloryzacji.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. konsekwencja uznania za abuzywne klauzul waloryzacyjnych zawartych w umowie stron
jest stan niezwigzania powodéw — kredytobiorcéw (konsumentéw) zakwestionowanymi postanowieniami. W dalszej
kolejnoéci uwzgledni¢ nalezalo, ze w toku procesu powodowie wyraznie o§wiadczyli, ze domagajg sie stwierdzenia
niewaznoSci umowy kredytu wobec zawartych w niej postanowienn abuzywnych i znane sa im konsekwencje z tym
zwiazane (k.366 i 371). Rozwazeniu kolejno wiec podlegalo to, czy po wyeliminowaniu niedozwolonych klauzul,
umowa kredytu mogla nadal obowigzywa¢ w pozostalym zakresie, czy tez nalezalo uznaé ja zgodnie z zadaniem
powoddw za niewazng.

Omawiany przepis wraz z pozostalymi dotyczacymi nieuczciwych postanowienn umownych stanowi implementacje do
krajowego systemu prawnego Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich. Art. 6 ust. 1 Dyrektywy nalozytl na Panstwa Czlonkowskie obowigzek zapewnienia,
Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z
konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta,

aumowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. Jak wskazatl Sad Najwyzszy w wyroku z 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, obowigzywanie umowy
w dalszym ciagu, po wylgczeniu z niej nieuczciwych postanowienn umownych jest pomyslane jako ochrona interesu
konsumenta, a nie jego kontrahenta i przywolal wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3
pazdziernika 2019 r. C-260/18 (K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...)) zapadly na gruncie sprawy bezposrednio
odnoszacej sie do polskiego systemu prawnego, wedlug ktérego, jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi
przepisami obowigzujacego prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie
jest mozliwe, to art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej
obowiazywa¢ bez takich warunkéw i wtedy sad powinien orzec jej uniewaznienie. Trybunal stanowczo wypowiedzial
sie przeciwko ,wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej
znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w treéci czynno$ci prawnej sa uzupehiane, w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad shusznoéci lub ustalonych
zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony umowy
wyraza na to zgode”. Sad nie jest zatem uprawniony do kreowania postanowienn umownych, ktére moglyby zastapic
niedozwolone klauzule, a do tego w istocie sprowadzaloby sie przeliczenie zobowiazania jako kredytobiorcy w oparciu
o inne mierniki. A zatem przyja¢ trzeba, ze sad nie moze uzupemhiac luk powstalych po wyeliminowaniu tych klauzul.
Stanowiloby to niedopuszczalna konwersje umowy, zwlaszcza, ze wprowadzanie w miejsce kursu kupna i sprzedazy
(...) jakiegokolwiek innego miernika wartoéci (kursu $redniego NBP, kursu B., czy R.) byloby zbyt daleko idaca

modyfikacja umowy. Wprowadzaloby do niej zupelnie nowy element. Ani art. 385" k.c.,

ani zaden inny przepis prawa nie daje podstaw do zastapienia abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej inng, a w
szczegolnosci taka, ktéra okreslalaby inny sposéb ustalenia kursu waluty waloryzacji. Podstawy waloryzacji nie daje
tez art. 358 § 2 k.c., gdyz nie moze by¢ stosowany w drodze analogii, przede wszystkim tez z tej przyczyny, ze nie
obowiazywal on w chwili zawierania przez strony umowy. Ingerencja sadu w tre$¢ zobowiazania, przy braku w polskim
porzadku prawnym wyraznego przepisu dyspozytywnego, mogacego mie¢ zastosowanie na dzien zawarcia umowy,
bylaby zbyt daleko idaca. Jedna z fundamentalnych zasad prawa cywilnego jest zasada stosowania prawa materialnego
z daty dokonania czynnosci prawnej. Ocena, a tym bardziej ingerencja w ten stosunek prawny w oparciu o przepis
prawa materialnego, wprowadzony do porzadku prawnego p6zniej, jako godzaca w te zasade jest niedopuszczalna. Nie
sposob takze w realiach sprawy przyjac do rozliczen stron kursu Sredniego NBP na podstawie zwyczaju w rozumieniu
art. 354 k.c., poniewaz kurs taki nie byl zwyczajowo przyjmowany w praktyce bankowej w umowach kredytu
indeksowanego albo denominowanego do waluty obcej. Zwyczaj taki sie nie wyksztalcil. Nie zachodzila wiec mozliwosé
wypelnienia powstalej po wyeliminowaniu z umowy postanowien abuzywnych luki ani przepisem dyspozytywnym, ani
na zasadzie zwyczaju. Nadto, zastgpienie przez sad nieuczciwych postanowien umowy postanowieniami uczciwymi
byloby sprzeczne z celem Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich, jakim jest zapobieganie kolejnym naruszeniom. Gdyby bowiem przedsiebiorca wiedzial,



ze konsekwencja stosowania nieuczciwych warunkoéw jest co najwyzej redukeja tych warunkéw do uczciwych, to bylby
nadal beneficjentem nieuczciwych postanowien w znacznej wiekszoSci przypadkéw i osiagalby jedynie nizszy zysk,
ale nie ponosil zadnej straty.

Zwroci¢ nadto uwage nalezy na fakt, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano wprawdzie, iz w okre§lonych
okoliczno$ciach mozna utrzymaé¢ w mocy

umowe, ale tylko wtedy gdy taka jest wola konsumenta, gdy konsument uzna, ze nie chce uniewaznienia umowy, a
chce utrzymania umowy w mocy. Jednakze jak zaznaczono wczesniej decyzja taka nalezy do konsumenta (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 29.10.2019 r., sygn. akt IVCSK 309/18, w wyroku z dnia 2 czerwca 2021r., sygn. akt
I(...) 55/21). Ostatecznie nie ma za$ watpliwosci, ze powodowie reprezentowani

przez profesjonalnego pelnomocnika nie chcieli utrzymania umowy w mocy, lecz dazyli

do stwierdzenia jej niewazno$ci w caloSci bedac $wiadomymi konsekwencji ustalenia niewazno$ci umowy i na nie sie
godzac. Nie ma przy tym podstaw, aby sad kwestionowal decyzje i ocene laczacych strony postanowienn dokonana przez
konsumenta i zastepowal ja wlasna oceng co do konsekwencji zwigzanych z dazeniem konsumenta do stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy, ktérej postanowienia okazaly sie abuzywne. Warto w tym miejscu dodaé, ze w powolanym wyzej
wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. TSUE wyrazil zapatrywanie, iz sad krajowy nie jest uprawniony do zmiany tresci
nieuczciwego postanowienia w drodze wykladni. Podkresli¢ zatem trzeba, ze powodowie nie akceptuja postanowien
abuzywnych, skoro z powolaniem na te wlaénie postanowienia domagali sie uznania umowy za niewazng. Skoro, po
usunieciu klauzul abuzywnych, nie mozna wypehié tak powstalej w umowie luki, to cala umowa nie moze waznie
wigzaé stron. Z tych wzgledow, Sad Apelacyjny stoi zatem na zaprezentowanym wcze$niej przez Sad Okregowy
stanowisku, ze postanowienia umowy zakwestionowane przez powodéw odnosza sie do gtéwnych $wiadczen stron i
zostaty sformutowane w sposéb niejednoznaczny. Ich usuniecie ze skutkiem ex lege i ex tunc powoduje, ze brak jest
okreélenia w umowie jej essentialia negotti (elementéw koniecznych) przewidzianych w art. 69 Prawa bankowego, co
powoduje, Ze obowigzywanie jej w dalszym ciggu nie jest mozliwe i uzasadnia stwierdzenie, ze umowa jest niewazna.
Dawalo to zatem podstawy do uwzglednienia zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu z dnia 17 wrze$nia 200
8 r. w oparciu o art. 189 k.p.c.

Z kolei stwierdzenie niewazno$ci umowy powoduje, ze $wiadczenie spelnione w wykonaniu niewaznego zobowigzania
jest — co do zasady — S$wiadczeniem nienaleznym, ktére podlega zwrotowi jako korzy$¢ majatkowa uzyskana
bezpodstawnie kosztem $wiadczacego — art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. W wypadku stwierdzenia niewaznoSci
umowy kredytu dokonywane przez kredytobiorce platnoSci na poczet splaty wykorzystanego kredytu sa zatem
$wiadczeniami nienaleznymi, tak jak i Swiadczeniem nienaleznym jest wyplata kapitalu (kredytu) przez Bank, ktore
to Swiadczenia winny zosta¢ zwrdcone. Jak przyjmuje sie w najnowszym orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 oraz uchwala tego Sadu z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20) zobowigzanie
kredytobiorcy oraz zobowigzanie Banku zwrotu spelnionych $§wiadczen sa od siebie niezalezne, co jest wynikiem
aprobowania teorii dwoch kondykcji. Z tej przyczyny, wobec niewazno$ci umowy kredytowej, przedmiotem roszczenia
restytucyjnego powodow moglo byé¢ zgdanie zwrotu wplaconych przez nich na rzecz pozwanego kwot, niezaleznie
od roszczenia restytucyjnego przyslugujacego w tej sytuacji (niewaznosci umowy) pozwanemu. Powodowie objeli
zadaniem S$wiadczenia wplaconych nienaleznie na rzecz pozwanego Srodkéw w zlotych polskich oraz w (...),
co dawalo podstawy do ich uwzglednienia zaskarzonym wyrokiem. Wbrew bowiem takze stanowisku skarzacego
Swiadczenia te w zadnej czeSci nie byly przedawnione, gdyz roszczenie z tytulu nienaleznego Swiadczenia obejmuje
cala naleznoé¢, a poczatek biegu terminu przedawnienia nie nastepuje z chwila dokonania okre$lonych platnosci
lecz okresla je moment, kiedy konsument dowie sie o niedozwolonym charakterze postanowienn umowy i nie bedzie
chciat utrzymania jej w mocy podejmujgc kroki zwigzane z jej uniewaznieniem i komunikujac swoje stanowisko
kredytodawcy (por. powolana uchwala Sagdu Najwyzszego oraz uchwala z dnia 13 stycznia 2022 r., ITI CZP 61/22, ktora
dotyczy co prawda roszczen konsumenta bedacego ubezpieczonym lub ubezpieczajacym z tytulu zwrotu nienaleznego
$wiadczenia, ale odpowiednio znajduje ona zastosowanie w tej sprawie).

Omowieniu podlegala jeszcze kwestia dotyczaca okredlenia daty poczatkowej odsetek ustawowych za opdZnienie
w zaplacie dochodzonej nalezno$ci, gdyz w tym zakresie zaskarzony wyrok podlega korekcie co do $§wiadczenia



zasgdzonego w zlotych polskich. Wyjasnié nalezy, ze roszczenie dotyczgce zwrotu nienaleznie spelnionego §wiadczenia
jest $wiadczeniem bezterminowym, a postawienie jej w stan wymagalnoS$ci wigza¢ niewatpliwie nalezy z wezwaniem
skierowanym przez wierzyciela do dtuznika o jego zwrot (art. 455 k.c.). Niemniej w okoliczno$ciach sprawy ta ogélna
regula winna podlega¢ modyfikacji o tyle, ze stwierdzenie niewaznosci jest SciSle powigzane z ostateczng decyzja
kredytobiorcow co tego, ze nie chca oni utrzymania w mocy umowy dotknietej abuzywnymi klauzulami poprzez ich
sanowanie lecz powoluja sie na calkowita niewazno$¢ umowy kredytowej wyrazajac

w tym wzgledzie wigzaca decyzje wobec Banku. Natomiast wyrazng i stanowcza decyzje co do tej kwestii strona
powodowa wyrazila wobec pozwanego dopiero w pismie (k.366), ktérego odpis zostat doreczony pozwanemu w dniu
17 stycznia 2020 1. (k. 371). Z ta data nalezy zatem wigza¢ mozliwo$¢ uznania, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia
stal sie definitywny, a strony mogly skutecznie zada¢ zwrotu nienaleznego Swiadczenia

(por. uzasadnienie cytowanej wczeéniej uchwaly Sadu Najwyzszego). Przedstawiony poglad legl wiec u podstaw
przyjecia, ze pozwany popadl w op6Znienie w zwrocie co od naleznosci w zlotych polskich z dniem 17 stycznia 2020rr.,
co uzasadnialo zmiane wyroku Sadu Okregowego w tej czedci (art. 481 § 1 k.c.), a w pozostatej czeSci zagdanie odsetkowe
od nalezno$ci objetej punktem 1. zaskarzonego wyroku podlegalo oddaleniu. Nie bylo natomiast podstaw do ingerencji
w zadanie odsetkowe od nalezno$ci zasadzonej w (...), skoro wymagalno$¢ tej wierzytelnosSci okres§lona zostala z data
pozniejsza.

Z przedstawionych przyczyn, uznajac w przewazajacym zakresie apelacje za bezzasadna Sad Apelacyjny zmienil
zaskarzony wyrok jedynie w czeéci dotyczacej odsetek - art. 386 § 1 k.p.c., a w pozostalej cze$ci oddalil apelacje - art.
385 k.p.c,,

o kosztach postepowania apelacyjnego orzekajgc na mocy art. 100 k.p.c. w zw. za art. 108 § 1 k.p.c. przy uwzglednieniu,
ze powodowie na tym etapie ulegli tylko co od nieznacznej cze$ci swojego zadania.
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