Sygn. akt I ACa 735/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2020 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Joanna Naczynska
Sedziowie : SA Lucyna Morys - Magiera (spr.)
SO del. Jacek Wlodarczyk
Protokolant : Judyta Jakubowska

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2020 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. S. (1) i M. S. (2)

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej w K.

o zaplate

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 11 kwietnia 2019 r., sygn. akt II C 450/17

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSA Lucyna Morys- Magiera SSA Joanna Naczynska SSO del. Jacek Wlodarczyk

Sygn. akt I A Ca 735/19

UZASADNIENIE

Powodowie M. S. (1) i M. S. (2), po ostatecznym sprecyzowaniu pow6dztwa domagali sie w pozwie skierowanym
przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akeyjnej w K. ustalenia, ze umowa o mieszkaniowy kredyt budowlano-hipoteczny w
zlotych indeksowany kursem (...) z 30 wrze$nia 2008 roku jest niewazna oraz zasadzenia od pozwanego lacznie na
rzecz powodow kwoty 354.810,97 zl tytulem zwrotu $§wiadczen zaplaconych bez podstawy prawnej wraz z odsetkami
ustawowymi za op6zZnienie od 10 maja 2017 roku, przy czym dniem wymagalno$ci roszczenia jest 9 maja 2017 roku,
stanowiacy dzien wezwania do zaplaty, a warto$cig przedmiotu sporu jest kwota kredytu okreslona w umowie tj.
460.000 zl, ewentualnie wnieéli o stwierdzenie niewazno$ci tejze umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy



z 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym wraz z obowiazkiem wzajemnego
zwrotu §wiadczen, ewentualnie o ustalenie, ze sporna umowa jest niewazna wobec uchylenia sie powodéw od skutkéw
zawarcia umowy oraz zasadzenie od pozwanego lacznie kwoty 120.549,53 zl tytulem zwrotu §wiadczen zaplaconych
bez podstawy prawnej wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 10 maja 2017 roku, ewentualnie o ustalenie
bezskuteczno$ci niektérych postanowien umowy wobec powodéw oraz zasadzenie od pozwanego lacznie kwoty
117.602,07 zt wskutek uznania wskazanych postanowieft umowy za bezskuteczne wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od 10 maja 2017 roku. W przypadku uwzglednienia ostatniego zadania, powodowie wniesli o zobowiazanie
pozwanego do przedstawienia rozliczenia dotychczasowych splat rat kapitalowo-odsetkowych kredytu udzielonego
powodom z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych oraz przedstawienia harmonogramu dalszych splat
rat kredytu z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku.
Powodowie podnosili, ze zawarli 30 wrze$nia 2008 roku z pozwanym umowe mieszkaniowego kredytu budowlano-
hipotecznego w zlotych indeksowanego kursem (...) na kwote 460.000z} na cel cze$ciowego finansowania robot
budowlanych zwigzanych z nabyciem oraz modernizacja domu jednorodzinnego. Wskazali, ze w zakresie tej umowy
zlozyli o$§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow oswiadczenia woli, wzywajac pozwanego do zwrotu nienaleznie
otrzymanego $wiadczenia w wysokoSci rat kredytowo-odsetkowych od dnia zawarcia umowy do 10 lutego 2017 roku
w lgcznej wysokoéci 259.746,81 zt oraz 23.956,60 (...), a takze kwot zaplaconych po tej dacie.

W pierwszej kolejnoSci powodowie zarzucili niewazno$é umowy, ewentualnie niektorych jej postanowien z powodu

naruszenia art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe oraz art. 358" § ke, zasady okreslonosci $wiadczenia i nieuzgodnienie
istotnych przedmiotowo elementéw umowy, ustawy z 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym

praktykom rynkowym.

Jako podstawe uchylenia sie od skutkéw oéwiadczenia woli podano wprowadzenie powodéw w blad co do wielkoSci
wynagrodzenia pozwanego, zanizenia calkowitych kosztow kredytu oraz wysoko$ci prowizji naleznej pozwanemu z
tytulu stosowania podwojnej klauzuli indeksacyjnej. Podawali, ze rzeczywisty kosztu udzielonego kredytu wynosit
259.143,86z1, natomiast pozwany zapewnit powodéw, ze bedzie to 238.143,86 zt.

Powodowie podnosili ponadto, ze s3 konsumentami w rozumieniu art. 22" ke, natomiast postanowienia umowne
dotyczace kwoty kredytu i rat kapitalowo-odsetkowych byly zalezne od jednostronnie wyznaczonego przez pozwanego
kursu (...) sa klauzulami niedozwolonymi i bezskutecznymi wobec powodéw od chwili zawarcia umowy. Powodowie
wskazali, iz klauzule te nie zostaly uzgodnione z nimi indywidualnie oraz, ze s3 sprzeczne z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajac ich interesy. Podnosili, ze pozwany nie wyznaczyt jednego kursu do indeksacji kredytu, ktéry mialby
zastosowanie zaréwno do zobowiazania pozwanego w zakresie wyplaty kredytu, jak i powodéw w zakresie splaty,
lecz zastosowal rézne kursy, z ktorych kazdy odbiegal od kursu rynkowego na niekorzy$¢ powodow i pozostawal
nieznany powodom. Powodowie podali, iz juz w dniu wyplaty kredytu poniesli znaczacy koszt stosowania klauzul
waloryzacyjnych przez pozwanego, gdyz poprzez dowolne wyznaczenie miernikéw wartoéci pozwany powiekszyt
ich zobowiazanie o 30.517,12 zl. Zdaniem powod6ow klauzula waloryzacyjna jest bezskuteczna, umowa winna by¢
pozbawiona powigzania z kursem waluty obcej, zachowujgc moc w pozostalym zakresie, a wiec co do wysoko$ci
oprocentowania i zasad splaty kredytu. Powodowie podniesli, iz zaplacili pozwanemu }acznie 354.810,97z1, czyli o
117.692,29z}1 za duzo.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zwrot kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zaprzeczyl, jakoby jakiekolwiek postanowienia zawarte
w umowie mialy charakter niedozwolonych klauzul umownych, twierdzac, Zze umowa jest w calo$ci wazna i mozliwa
do wykonania, o czym $wiadczy jej kilkuletnia realizacja przez strony. Zdaniem pozwanego, przedstawil on przed
zawarciem umowy informacje o koszcie kredytu wedle swojej najlepszej wiedzy. Pozwany podniosl, iz powodowie
samodzielnie wybrali kredyt indeksowany kursem (...), mimo, ze pozwany w swojej ofercie mial rowniez kredyty
zlotowe. Indeksowanie kredytu do (...) umozliwialo poddanie zadluzenia kredytowego nizszemu niz w przypadku
kredytow zlotowych, oprocentowaniu. Wybor tegoz kredytu dawal kredytobiorcom szanse nizszej splaty niz w
przypadku splat prostego kredytu zlotowkowego. Pozwany wskazal, iz w czasie ubiegania sie przez powodéw o



udzielenie kredytu kurs (...) wykazywal tendencje znizkowe, a pozwany uprzedzal powodbéw o ryzyku kursowym:
przed i w czasie podpisywania umowy. Pozwany wskazywal, ze powodowie podpisali 8 grudnia 2014 roku aneks
antyspreadowy, ktéry dawal im mozliwo$¢ dokonywania splat bezpoérednio w walucie, czego jednak nie uczynili.
Pozwany wskazal, iz kredyt powodéw nie poddawal sie regulacji ustawy o kredycie konsumenckim z 20 lipca 2001
roku z uwagi na fakt, iz jego kwota przekraczala maksymalng kwote kredytéw objetych jej przepisami tj. 80.000zl.
Zdaniem pozwanego odstgpienie przez powodéw od umowy bylo bezskuteczne, jako bezprawne. Wskazat nadto, iz
w momencie podpisywania umowy takze on zgadzal sie na poniesienie ryzyka kursowego, analogicznego do ryzyka
powoddéw. Gdyby kurs (...) spadl, a nie wzrésl, jak mialo to wistocie miejsce, to pozwany ponidsiby koszt zmniejszenia
wartoSci splat kredytu. Caltkowita suma wydanych pieniedzy bylaby znacznie wyzsza od kwoty, ktéra zobowiazani
byliby zaplacic.

Zaskarzonym wyrokiem z 11 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Katowicach orzekl, iz :
1. oddala powddztwo;
2. odstepuje od obcigzenia powoddw kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej;

3. nakazuje pobraé¢ od powoddéw na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Katowicach 965,10z} (dziewieéset
sze$édziesiat pie¢ zlotych i 10/100) tytulem wydatkéw tymezasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz strony zawarly 30 wrzeénia 2008r. w D. umowe o mieszkaniowy kredyt budowlano-
hipoteczny nr (...). Moca umowy pozwany udzielil powodom kredytu w zlotych indeksowanego kursem (...) w
wysokosci 460.000zE. W umowie wskazano, iz rownowarto$¢ wskazanej kwoty w walucie (...) zostanie okre$lona na
podstawie gotowkowego kursu kupna (...) banku z dnia wyplaty pierwszej transzy kredytu (kurs notowany z pierwszej
tabeli kursowej banku — tabela A w tym dniu) i zostanie podana w harmonogramie splat (§ 1 ust. 1). Kredyt mial
by¢ przeznaczony na cze$ciowe sfinansowanie robot budowlanych zwigzanych z nabyciem oraz modernizacja domu
jednorodzinnego powodoéw polozonego w D.. Umowa zostala zawarta na okres od 30 wrze$nia 2008r. do 10 grudnia
2028r.

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, iz od kwoty udzielonego kredytu bank pobieral jednorazowo bezzwrotna prowizje
w wysokoéci 0% zlotowej rownowartosci kwoty kredytu. Z kolei § 2 ust. 9 stanowi, iz kredyt zostanie uruchomiony
w zlotych, a jego rownowarto$¢é w walucie (...) ustalona zostanie wedlug kursu kupna okreélonego w § 1 ust. 1, w
dniu uruchomienia pierwszej transzy kredytu. W § 3 ustalono, iz kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy
procentowej, ktéra na dzien podpisania umowy wynosila 3,08% w stosunku rocznym. Wysoko$¢ zmiennej stopy
procentowej ustalana byla przez bank jako suma a) stopy bazowej (...) 2Y oraz marzy banku — w pierwszych dwéch
latach okresu kredytowania, b) stawki indeksu (...) oraz marzy Banku — w kolejnych latach okresu kredytowania.
Marza banku wynosila 0,90 p.p. i byla niezmienna w calym okresie kredytu, z zachowaniem postanowien ust.4.

W § 5 umowy kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz innymi zobowigzaniami
wynikajacymi z umowy kredytu. Kredyt, odsetki oraz inne zobowiazania wyrazone w (...) byly splacane w zlotych
jako réwnowarto$¢ raty w (...) przeliczonej wedlug gotéwkowego kursu sprzedazy (...) banku z dnia wymagalnej
splaty raty (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A, w tym dniu). Zawarto zastrzezenie, iz
zmiana kursu walutowego bedzie miala wplyw na wysokos$é rat kapitalowo-odsetkowych oraz na warto$é kredytu.
W przypadku zwiekszenia kursu walutowego, raty kapitalowo-odsetkowe mialy ulec zwiekszeniu, natomiast w
przypadku obnizenia kursu walutowego raty kapitalowo-odsetkowe mialy ulec zmniejszeniu. W ust. 4 ustalono, iz
kredyt wraz z odsetkami zostanie splacony w 228 ratach kapitalowo-odsetkowych, liczac od terminu splaty pierwszej
raty kapitalowo-odsetkowe;j.

W § 8 ust. 1 pkt ) umowy zawarte jest o§wiadczenie kredytobiorcy, iz jest Swiadomy, Ze zmiana stopy procentowej
i kursu walutowego beda mialy wplyw na saldo kredytu i wysoko$c rat kapitalowo-odsetkowych oraz ponosi ryzyko
kursowe zwigzane z kredytem udzielonym w zlotych indeksowanym kursem waluty (...).



Sad Okregowy stwierdzil, ze w zalaczniku nr 5 do umowy zostala wskazana informacja o calkowitym koszcie kredytu,
ktoéry mial wynieéc 238.339,12 zl oraz 611,00 z} tytulem kosztéw zabezpieczenia.

Splata rat kredytu w walucie polskiej jako rownowarto$é raty (...) w przeliczonej wedlug gotéwkowego kursu sprzedazy
wysoko$ci nie byla jedynym sposobem na regulowanie rat kredytu przez okres trwania umowy. Zgodnie z § 9 umowy,
bank mogl na pisemny wniosek kredytobiorcy wyrazi¢ zgode na przewalutowanie kredytu indeksowanego kursem (...)
na zlote. Przewalutowanie wymagalo zawarcia aneksu do umowy.

Nadto, w dniu 8 grudnia 2014 roku strony zawarly aneks do umowy, w ktérym ustalily mozliwoé¢ splaty przez
kredytobiorce bezposrednio w (...) kredytu oraz odsetek wyrazonych w (...), ktére zgodnie z brzmieniem umowy
splacane sa w zlotych jako ich réwnowartosé¢ w (...).

Jak ustalono, od chwili zawarcia umowy powodowie starali sie wywiazywac z platnoéci rat, ktérych wysoko$é na
przestrzeni lat znacznie wzrosla. Pismem z 26 kwietnia 2017 roku powodowie zlozyli pozwanemu oéwiadczenie o
uchyleniu sie od skutkéw powyzszej umowy, jako podstawe podajac wykrycie wprowadzenia ich przez pozwanego
w blad co do faktycznych kosztow splaty kredytu oraz pominiecie w umowie wysoko$ci prowizji z tytulu stosowania
podwdjnych klauzul waloryzacyjnych.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz w dacie zawierania umowy powod prowadzil dzialalno$é gospodarcza zwiazang z
transportem. Powodowie zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu na zakup nieruchomosci w pozwanym banku,
gdyz powodd posiadal tam juz rachunek bankowy. Nie byla to pierwsza umowa kredytu, ktéra zawieral powdd. Na
przestrzeni lat powod zawieral ich kilka, lecz nigdy w tak powaznej wysoko$ci.

Przed zawarciem umowy powodowie ztozyli wniosek kredytowy. Oboje przed jej podpisaniem nie czytali wnikliwie jej
tresci, choé byli Swiadomi, iz zawieraja kredyt indeksowany kursem (...) oraz, ze rata kredytu bedzie uzalezniona od
kursu franka szwajcarskiego. Pozwany w dniu wyplaty danej transzy kredytu stosowal przelicznik kursu (...)/PLN w
oparciu o publikowana na stronie internetowej pozwanego codziennie tabele kurséw walut. Kursy walut w bankowej
tabeli kurséw ustalane sg przez pozwanego na dany dzien w oparciu o wewnetrzna decyzje zarzadu pozwanego i r6znia
sie od éredniego kursu waluty (...) ustalanego przez Narodowy Bank Polski.

Laczna wysoko$é dokonanych wplat przez powoddéw na poczet rat kapitalowo-odsetkowych wyniosta rownowarto$c
kwoty 354.811,14 zL.

Stan faktyczny sprawy, w zakresie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, nie byl sporny pomiedzy stronami i
wynikat z niekwestionowanych dokumentow zlozonych do akt sprawy. Sad Okregowy poczynit ustalenia na podstawie
dowodow z dokumentdw i uzupelniajacych je oéwiadczen powodoéw skladanych w charakterze strony, gdyz byly spojne
i konsekwentne. Sad jednak nie dal wiary powodom co do tego, iz nie mogli otrzymac¢ kredytu w walucie polskiej oraz,
ze pozwany niejako namoéwit ich na kredyt indeksowany (...) i obiecywal brak wahan kursu. Ocenil te twierdzenia jako
nielogiczne majac na uwadze, iz powod jako przedsiebiorca byt osoba zaradna, rozeznana i do§wiadczona w tematyce
kredytow.

Sad opart sie takze na opinii bieglego sadowego mgr J. M., uznajac ja za logiczna, a sposob analizy sformutowanego
stanowiska przez bieglego za jednoznaczny i wywiedziony z wnikliwej analizy zagadnienia. Opinie ocenil jako
stanowczg, za$§ wyprowadzone wnioski - wyrazne. Uznano ja wiec za w pelni miarodajng na potrzeby wiadomosci
specjalnych w sprawie.

W tym stanie rzeczy sad pierwszej instancji doszed} do przekonania, ze powddztwo w zakresie zadania glownego, jak
i ewentualnego, nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Wskazal, ze roszczenie gléwne pozwu sprowadzalo sie do ustalenia, iz umowa o mieszkaniowy kredyt budowlano-
hipoteczny w zlotych indeksowany kursem (...), zawarta 30 wrzeSnia 2008r. jest niewazna oraz zasadzenia na
rzecz powodéw od pozwanego kwoty 354.810,97zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 10 maja 2017r.,



ewentualnie do stwierdzenia niewaznoSci umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 23 sierpnia 2007
roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, wraz z obowiazkiem wzajemnego zwrotu $wiadczen;
ewentualnie do ustalenia, ze wskazana umowa jest niewazna wskutek skutecznego uchylenia sie powodéw od skutkéw
jej zawarcia oraz zasadzenie od pozwanego lacznie kwote 120.549,53 zl tytulem zwrotu §wiadczen zaplaconych bez
podstawy prawnej; ewentualnie do ustalenia, iz poszczego6lne postanowienia umowy § 1 ust. 1, § 2 ust. 9, § 5 ust. 1 zd.
2 sg bezskuteczne wobec powodow oraz zasadzenia od pozwanego lacznie kwoty 117.602,07 zt.

Odnoszac sie do zadania zasadniczego powoddw, czyli ustalenia niewazno$ci umowy w pierwszej kolejnosci wskazano,
iz sporna umowa jest zgodna z przepisami prawa bankowego, jak roéwniez kodeksu cywilnego oraz ustawy o

przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, stosownie do art. 353 ' kc - zasady swobody uméw. Za
dopuszczalne uznano ulozenie stosunku prawnego tak, ze strony ustala wysoko$¢ i sposob splaty zaciggnietego
zobowigzania przy przyjeciu okreslonego umowa miernika wskazanego w § 5 umowy (gotéwkowy kurs sprzedazy (...)
Banku z dnia wymagalnej splaty raty). Umowa zdaniem sadu pozostawala w zgodzie z regulacjami art. 69 ust. 11 ust,
2 pkt 2 ustawy prawo bankowe, wraz z dodanymi od 26 sierpnia 2011r. art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 69 ust 3, byla zatem
dopuszczalna.

Sad Okregowy nie zaakceptowal stanowiska powoddw, zgodnie z ktérym umowa nie okreslata kwoty i waluty kredytu,
bowiem w § 1 ust 1 umowy wyraznie wskazano, ze pozwany udzielil powodom kredytu w SciSle okreslonej wysokoSci
w walucie PLN - kwota kredytu zostala wiec wskazana w sposob jednoznaczny, a fakt zmiany wysokos$ci zobowiazania
w zakresie kapitalu byl wynikiem dozwolonego mechanizmu indeksacji, ktéry umozliwial zastosowanie nizszego
oprocentowania kredytu. Uznal zatem, iz obowigzujace przepisy sprzed daty 26 sierpnia 2011ir. nie zakazywaly
zawierania umoéw kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej, stad twierdzenie, ze zawarta przez
powodéw umowa jest sprzeczna z ustawa, zasadami wspolzycia spolecznego i nie mieéci sie w definicji umowy kredytu,
jest nieuzasadnione. Podkreslal, ze mechanizm indeksacji dziala w obie strony, a wiec potencjalnie przy zmianach
kursowych moze by¢ bardziej korzystny dla powodéw a czasem dla pozwanej, czego na chwile obecna nie mozna
przewidzieé.

Sad Okregowy stwierdzil, iz na niewazno$¢ umowy kredytu nie wplywa rowniez fakt, ze waloryzacja kredytu jest
dokonywana jednostronnie przez bank w oparciu o kurs waluty obcej, skoro powodowie zawierajac umowe kredytu
Swiadomie i dobrowolnie zgodzili sie na wprowadzenie do niej klauzuli waloryzacyjnej. Z pelna $wiadomoscia
zdecydowali sie na wybor kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, gdyz uprzednio zostali poinformowani o
ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej, a przede wszystkim

o ryzyku kursowym, zatem nie doszlo zatem do naruszenia przepisu art. 358" § 5 ke.

Sad podkreslal przy tym, iz pozwany umozliwil powodom splate kredytu bezposrednio we frankach szwajcarskich z
chwila podpisania aneksu z dnia 8 grudnia 2014 roku. Powodowie mogli zatem skorzystaé z regulacji art. 69 prawa
bankowego.

Oceniajac kwestie splaty przez powodow czesci kredytu przed wprowadzeniem nowelizacji prawa bankowego z dnia
2011r., wskazal sad pierwszej instancji, ze rozwiazania wprowadzone nowela nie obejmuja splaconych naleznosci.
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze czeSciowa splata kredytu odbyla sie wedlug konkretnych zasad, ktére powodowie
zaakceptowali i zastosowali. W rezultacie Sad Okregowy przyjal, iz niedozwolony (abuzywny) charakter tych
postanowien zostal wyeliminowany i zostal usuniety stan niepewnosci, ktoéry moglby usprawiedliwiac interes prawny
powodow.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 23 sierpnia 2007r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym, sad pierwszej instancji wskazal, iz rozbiezno$ci w calkowitym koszcie kredytu
zakladanym przez strone pozwang i wyliczonym przez bieglego, wynikaja jedynie z wahania kursu walut. R6znica w
wysoko$ci 20.194,55 zl nie moze by¢ zdaniem sadu rozliczona, bowiem powodowie pozostaja w trakcie splaty, wobec
czego nie ziScila sie przestanka pozwalajaca na dochodzenie zwrotu wplaconej nadwyzki.



Sad Okregowy zaznaczyl, iz powodowie nie wystapili przeciwko pozwanemu bankowi o zwrot $wiadczenia
nienaleznego wywodzacego sie z art. 410 ke w postaci réznicy (nadplaty) powstalej na skutek stosowania przez
pozwang ewentualnych niedozwolonych klauzul dotyczacych waloryzacji, a kwota ktora bylaby nalezna pozwanemu
z tytutu splat rat wynikajacych z zawartej umowy. Tymczasem sad jest zwigzany podstawa faktyczna zadania z mocy
art. 321 kpe w zw. z art. 187 § 1 kpc.

Za nieskuteczne uznano o$wiadczenie powodéw z 26 kwietnia 2017r., ktérym zmierzali uchyli¢ sie od skutkow
zawarcia umowy z powolaniem na blad oraz podstep, w Swietle regulacji art. 84 § 11 2 kc. Wskazal sad, iz powodowie
sami zgodzili sie na kredyt indeksowany kursem (...), nie byl to ich pierwszy kredyt, wobec czego podchodzili do niego
swobodnie, nie czytajac dokladnie wszystkich postanowien umowy. Zdaniem Sadu nie stanowi to usprawiedliwienia
powodow, ktorzy byli swiadomymi klientami, ponadto przez 9 lat przed zlozeniem pozwu splacali nalezne raty i nie
kwestionowali postanowienn umowy. Ponadto powodowie mieli mozliwo$¢ splaty kredytu bezposrednio w (...), skoro
kurs banku byl dla nich niekorzystny, lub wystapi¢ z wnioskiem o przewalutowanie kredytu, co umozliwiala im wprost
umowa, jednakze nie skorzystali z zadnej z tych drog. Stad sad uznal, iz po stronie powodowej nie wystapil blad w
rozumieniu art. 84 § 11 2 ke, zwlaszcza, ze powodowie o$§wiadczyli, ze sa §wiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego
ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko.
Ostatecznie podkreslit Sad Okregowy, iz powodowie uchybili rocznemu terminowi z art. 88 § 2 ke, ktory biegl od 8
grudnia 2014r., gdy powodowie podpisywali aneks do umowy, ktéry umozIliwil im splate rat bezposrednio we frankach
szwajcarskich.

Sad pierwszej instancji przyjal nadto, iz spelnia wszystkie wymogi z art. 69 ust. 1 oraz ust 2 pkt 2 prawo bankowe,
obowigzujacego w dacie zawarcia umowy kredytu; zatem brak jest podstaw, by uznac ja za niewazng, skoro zawiera
essentialia negotii, okresla gléwne Swiadczenia stron, walute kredytu i walute rat, indywidualnie uzgodnione i stad
nie moze by¢ rozpatrywane w kategoriach klauzuli abuzywnych.

Sad uznal nadto, iz w §wietle art. 385 * § 1 ke aby uznaé abuzywno$¢ klauzul, nalezaloby stwierdzi¢ laczne wystapienie
obu przeslanek: sprzecznoéci z dobrymi obyczajami oraz razacego naruszenia intereséw konsumenta. Skoro jednak
kwestionowane przez powod6w postanowienia umowne nie dotycza gtownych Swiadczen stron w rozumieniu art. 385

' § 1 zdanie drugie kc, Sad pierwszej instancji uznal, iz postanowienia bankowego wzorca umownego zawierajacego
uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw.

spreadu walutowego) nie dotycza gléwnych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385 * § 1 zdanie drugie ke.

Wprawdzie stwierdzil, iz zastosowany mechanizm indeksacji nie moze by¢ oceniany jako jednoznaczny, bowiem
powodowie na jego podstawie nie byli w stanie zrekonstruowac jego funkcjonowania, jednakze ostatecznie nie
wykazali, aby przez zastosowanie naruszajacych dobre obyczaje postanowien umownych, doszlo do razacego
naruszenia ich interesow. Zwazyl, ze skoro catkowity koszt kredytu wzrdst w wyniku wzrostu rynkowego kursu franka
szwajcarskiego, a tylko w nieznacznej czeSci z samej przyjetej polityki ustalania kursu walut w pozwanym banku,

to nie doszlo do kumulatywnego ziszczenia sie przestanek okreslonych w art. 385 * § 1 ke. Sad Okregowy ocenil, ze
postanowienia umowy ksztaltujace prawa i obowigzki powodoéw w zakresie indeksacji pomimo, iz nie byly uzgodnione
indywidualnie oraz ksztaltowaly prawa i obowigzki powodoéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, to nie
naruszaly w sposob razacy ich interesow. Wprawdzie klauzule indeksacyjne wystepujace w umowie kredytu naruszaly
dobre obyczaje, godzac w rownowage kontraktowa i dawaly pozwanemu bankowi prawo do samodzielnego ustalania
kursu kupna, sprzedazy (...) w stosunku do PLN, nie okreslajgc zarazem jakichkolwiek regul ksztaltowania tego kursu,
jednakze zdaniem sadu zaoferowane przez powodéw dowody nie pozwalaja na stwierdzenie, jak ksztaltowalyby sie
ich interesy, gdyby nie postanowienia umowne naruszajace dobre obyczaje.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze powodowie w zamian za nizsze oprocentowanie niz w przypadku zawarcia kredytu
w PLN, co zwiazane bylo z nizszg rata splaty kredytu, zgodzili sie na ponoszenie ryzyka kursowego. Nie sposob wiec
dopatrzy¢ sie razacego naruszenia interesu powodéw w fakcie lezacym poza gestia pozwanej - zmiennym kursem
(...). Podkreslil, ze jego zmiany moglyby nawet powodowacé, ze w poréwnaniu z kredytem zlotowkowym powodowie



odniesliby korzys¢, jednakze niepewnos¢ w tej kwestii nie stanowi o razacym naruszeniu intereséw powodow, lecz jest
wpisany w istote kredytu denominowanego, zwigzanego z konieczno$cia ponoszenia ryzyka wahan kursowych.

Z tych wszystkich przyczyn oddalono powodztwo.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 102 kpe, uznajac, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy obciazenie
strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razaco niezgodne z zasadami stuszno$ci. Sad Okregowy
uwzglednil tu charakter roszczenia powodéw, ich subiektywne przekonanie o zasadno$ci powodztwa i poczucie
pokrzywdzenia oraz to, ze powodowie s3 konsumentami, wiec ze wzgledu na uregulowanie ustawowe oraz art. 76
Konstytucji zasluguja na szczego6lna ochrone.

O wydatkach w postaci 965,10z} nieuiszczonej zaliczki na wynagrodzenie bieglego sadowego, wyrzeczono z
powolaniem na art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od tego orzeczenia w calo$ci wniesli powodowie. Zarzucali : naruszenie art. 353 § 1 ke poprzez jego bledna
wykladnie i uznanie, ze wazna jest umowa, w ktorej okreslanie wysoko$ci §wiadczenia nastepuje przez jedna ze stron
w sposo6b arbitralny; naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze
strony moga przyjaé klauzule waloryzacyjng w odniesieniu do kwoty kredytu i zobowiazania do jej zwrotu; naruszenie

art. 358" § 2 ke w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze strony
moga przyjac¢ dwa rézne mierniki wartoSci do waloryzacji zobowiazania pienieznego;. Skarzacy motywowali, iz doszlo
do naruszenia art. 358" § 2 ke. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe poprzez zastosowanie w umowie
dwbch réznych miernikow wartoSci do waloryzacji zobowigzania pienieznego, przez co zachwiano réwnowaznoS$cig
zobowigzan stron w momencie wyplaty kredytu. Zdaniem skarzacych oparcie indeksacji o jeden miernik wartoéci
spowodowaloby, ze kwota wyplaconego kredytu i wysoko$é zobowigzania do jego zwrotu bylyby tozsame, a wiec
speliony bylby warunek okre§lony w art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Mialby to nadto by¢ miernik obiektywny, jak
np. $redni kurs NBP.

W $rodku zaskarzenia wskazano nadto na naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granicy swobodnej
oceny dowodoéw i uznanie, ze pozwany ponosil takie samo jak powdd ryzyko zwigzane z mechanizmem indeksacji
zawartym w umowie, cho¢ ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze pozwany przed tym
ryzykiem w caloéci sie zabezpieczyt i go nie ponosil, a gdyby mial je ponosic, to nigdy nie zawarlby takiej umowy a
cale ryzyko spoczywalo na powodzie; naruszenie art. 58 § 2 ke w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe poprzez
przyjecie, ze umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego pomimo natozenia jednostronnego ryzyka
na kredytobiorce; naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez sprzeczne z zasadami poprawnego rozumowania ustalenie,
ze pozwany nie wprowadzil podstepnie powoda w blad co do catkowitego kosztu kredytu poprzez bledne ustalenie
Sadu, ze zanizony koszt splaty kredytu o 20.194,55 PLN wynikal z p6Zniejszych wahan kurséw walut, chociaz koszt
kredytu zostal wyliczony na dzieh sporzadzenia umowy i nie uwzglednial p6Zniejszych, nieznanych w tym momencie,
wahan kurséw walut; naruszenie art. 84 § 11 § 2 ke i art. 86 § 1 ke poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze
zadeklarowanie przez pozwanego w umowie kredytu calkowitego kosztu kredytu w wysoko$ci nizszej o 20.194,55
PLN od rzeczywistego nie stanowi podstepnego wprowadzenia w blad uzasadniajacego skuteczne uchylenie sie od
skutkow umowy przez powoda; naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow
i uznanie, ze pozwany przedstawil oferte kredytu w zlotych oraz rzetelnie i wystarczajaco poinformowat powoda o
ryzyku zwigzanym z zaoferowanym mu produktem w postaci kredytu indeksowanego, cho¢ dowody zebrane w sprawie
wskazuja, ze powodowi odméwiono udzielenia kredytu w zlotych a informacje o ryzyku byly przedstawiane przez
pozwanego w taki sposdb, zeby ryzyko to minimalizowaé i nie pokazywac jego rzeczywistego wplywu na wysoko$é
zobowiazan powoda, co w dalszej konsekwencji oznacza, ze nalezalo uznaé, caly mechanizm indeksacji okre$lony w
umowie za nieprzejrzysty dla konsumenta a przez to w calo$ci nieuczciwy zgodnie z art. 385" § 1 ke. Podnosili nadto
naruszenie art. 385" § 1 ke poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, ze przestanke nieuczciwo$ci postanowienia
umownego w postaci razacego naruszenia interesu konsumenta nalezy ocenia¢ przez pryzmat wykonywania umowy
oraz ostatecznie wskazywali na naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez sprzeczne z zasadami poprawnego rozumowania



ustalenie, ze powodowie nie wykazali, by przeliczanie przez pozwanego kursu waluty odbywato sie w sposéb dowolny
i jednostronny chociaz naruszenie intereséw powoda zostalo wykazane zaréwno przez dowody przedlozone przez
powoda jak i opinie bieglego i polegalo nie tylko na nieuczciwym wyznaczaniu kurséw przez pozwanego, ale przede
wszystkim na nalozeniu ogromnego ryzyka na powoda.

Apelujacy wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od
pozwanego solidarnie na rzecz powodow kosztOw procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji powodow i zwrot kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodéw musiala odnieséc¢ skutek, aczkolwiek nie w peli z przyczyn w niej podnoszonych.

W pierwszej kolejnoSci wypadalo stwierdzi¢, iz ustalenia faktyczne w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sporu w
niniejszej sprawie byly pelne, wlaéciwe, oparte o zebrany w sprawie material dowodowy, zaoferowany przez obie
strony procesu, nalezycie oceniony. Podnoszone w apelacji przez powodéw zarzuty dotyczace ustalen faktycznych i
oceny wiarygodno$ci dowodow, ktora zostala dokonana w spos6b swobodny, a nie dowolny, z racjonalng motywacja,
w zakresie dotyczacym abuzywno$ci postanowient umownych nalezalo zdaniem Sadu Odwolawczego zakwalifikowac
jako zarzut dotyczacy nieprawidlowej oceny prawnej stwierdzonego stanu faktycznego i jako taki zarzut ten zostal tez
rozpoznany.

Ocena bowiem, czy okre§lone postanowienia umowne, ktoérych tre§¢ wynikata jasno z tekstu umowy i prawdziwo$é
zapisOw nie podlegala podwazeniu, stanowia klauzule abuzywne, czy mechanizm waloryzacji zostal nalezycie
okreslony oraz jakie s jego skutki w kontekscie przywolywanych regulacji, takze w zakresie ewentualnego naruszenia
intereso6w powodow, nalezy do zakresu ewaluacji prawnej, nie za$ ustalen faktycznych. Jezeli natomiast chodzi o
ewentualny blad, podnoszony przez powoddéw, zagadnienie to moze okazac sie drugorzedne w $wietle rozwazan,
ktdéra winien byl sad pierwszej instancji podja¢ w drodze do prawidlowego wydania orzeczenia, nie wymagalo zatem
szerszego odniesienia na obecnym etapie postepowania.

Sad Apelacyjny przyjal, iz nie sposéb bylo zaaprobowaé rozwazan prawnych sadu pierwszej instancji, prowadzacych
do podjecia zaskarzonego rozstrzygniecia, ktore okazalo sie by¢ wadliwe.

W pierwszej kolejnosci godzi sie wskazaé, iz Sad Odwolawczy z urzedu winien wzia¢ pod uwage ewentualne
nierozpoznanie istoty sprawy przez sad pierwszej instancji, niezaleznie od wnioskéw rozpatrywanego $rodka
zaskarzenia powodow.

W niniejszej sprawie zadaniem sadu pierwszej instancji bylo rozpoznanie roszczen gléwnego oraz ewentualnego,
zgloszonych w pozwie oraz w toku procesu.

Sad drugiej instancji zwazyl, iz stwierdzenie abuzywno$ci konkretnych postanowien umownych, na ktore wskazywali
konkretnie powodowie powodowaloby, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunci ex lege, a dla stwierdzenia
czy strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie konieczna jest ocena, czy w konkretnym wypadku umowa,
bez wskazanych postanowien, ktére uznano za abuzywne nadal obowiazuje bez jakiejkolwiek zmiany, lacznie z
postanowieniami przewidujacym zasade dokonywania indeksacji wysokoéci zobowigzania kredytowego do kursu
(...) , poza uchyleniem nieuczciwych klauzul dotyczacych przyjmowanych do wyliczen zobowiazania kurséow (...) .
Dalej, koniecznym byloby jednoznaczne stwierdzenie, czy usuniecie tych postanowienn umowy sad i zastapienie ich
innymi, wedlug jego oceny, nie prowadziloby do niedopuszczalnej ingerencji w prawa stron do ksztaltowania swoich
uprawnien i obowigzkéw zgodnie z ich wola, na co wskazano w wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z 3 pazdziernika 2019r w sprawie c-260/18. Oczywistym jest, iz skoro zaskarzone orzeczenie zostalo wydane
przed tymze wyrokiem, nie sposob oczekiwaé, iz rozwazania prawne Sadu Okregowego moglyby korespondowac ze



wskazaniami wynikajacymi z jego treSci, jednakze zdaniem Sadu Apelacyjnego w skladzie rozpoznajgcym niniejsza
sprawe, koniecznym jest odniesienie sie go nich.

Wprawdzie stusznie uznal Sad Okregowy, ze jego zadaniem bylo dokonanie oceny, czy roszczenie z jakim wystapili
powodowie zashuguje na uwzglednienie, lecz niezasadnie poprzestal na stwierdzeniu a limine, ze zadne z ich roszczen
nie moze by¢ uwzglednione.

Zjednej strony bowiem sad pierwszej instancji wydaje sie przyjmowac, iz mechanizm waloryzacji okreslony w umowie
stron nalezalo uzna¢ za wadliwy, z drugiej jednak nie podejmuje sie dalszej oceny stosunku zobowigzaniowego
laczacego strony oraz jego ewentualnych skutkoéw dla stron, co wszak byto przedmiotem niniejszego postepowania.

Przede wszystkim jednak brak bylo analizy poszczegblnych postanowien umownych pod wzgledem ich abuzywno$ci,
a to miedzy innymi stanowilo uzasadnienie zagdan powodow. Sad Okregowy ograniczyt sie do generalnych stwierdzen,
bez poddania ocenie wskazanych w pozwie i naprowadzanych w toku procesu zapiséw umownych pod wzgledem
kryteriow przywolywanych przez strone powodowa. Poprzestanie na ogbélnym okresleniu stanowiska w odniesieniu
do kredytéw rodzaju laczacego strony, okazalo sie tu by¢ niewystarczajace, bowiem nie odniesiono sie do konkretnych
zarzutow, sformutowanych doé¢ szczegblowo przez strone powodowa, a bedacych podstawa dochodzonego roszczenia.

To zatem brak wlasciwych motywdw, nie za$ ustalen faktycznych, okazal sie by¢ przyczyna niemoznosci weryfikacji
zaskarzonego orzeczenia, oceny jego prawidlowosci pod wzgledem kazdego z motywoéw majacych uzasadniaé
rozpatrywane roszczenie. Zawarta w uzasadnieniu kwestionowanego orzeczenia generalna teza, iz nie dopatrzono sie
abuzywno$ci w umowie laczacej strony, nie zostala w zaden spos6b umotywowana, za wyjatkiem przekonania sagdu
pierwszej instancji. Slusznie zarzucano w apelacji, iz nie poddano analizie zagadnienia obiektywnoSci zastosowania
mechanizmu ustalania przelicznika walut oraz wplywu powodéw na rozmiar ich zadluzenia, a takze ewentualnego
zastosowania spreadu i jego skutkow dla zobowigzania powodéw w kwestionowanym zakresie. Sad Okregowy
ograniczyl sie w ramach analizy stosunku prawnego laczacego strony w aspekcie zarzutéow zglaszanych przez
powodow, do przepisow prawa krajowego, wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Koniecznym bylo
jednak takze odwolanie sie tu do regulacji unijnych, znajdujacych zastosowanie w niniejszej sprawie, a zwlaszcza
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. i jej art. 6 ust. 1,czego nie uczyniono.

Zadaniem Sadu Okregowego bedzie obecnie dokonanie oceny postanowien umownych wskazanych szczegbélowo
przez powodow w toku procesu, pod wzgledem regulacji prawa unijnego, znajdujacych zastosowanie w niniejszej
sprawie, ponowne przeanalizowanie zagadnienia abuzywno$ci postanowienn umownych podnoszonego w sprawie oraz
jego ewentualnych skutkéw dla caloéci zobowigzania umownego powodéw, przy uwzglednieniu zakresu i sposobu
jego dotychczasowej realizacji. Niezbedne bedzie zajecie konkretnego i umotywowanego stanowiska w odniesieniu
do poszczegoblnych postanowien umownych, kwestionowanych przez powodéw jako nieuczciwe oraz okreslenie ich
skutkow prawnych dla okreslenia kompleksowego ksztaltu zobowigzania kredytowego powodéw oraz sposobu jego
wykonania, z uwzglednieniem ewentualnego zakresu niewazno$ci umowy oraz jego finalnych skutkéw dla obu stron
postepowania. Positkowaé sie bedzie tu sad pierwszej instancji motywami wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z 3 pazdziernika 2019r w sprawie c-260/18, ktéry wskazuje kierunek analizy postanowien umowy
kredytowej oraz zagadnienia istotne dla oceny faktu i zakresu jej waznosci dla przyjecia ostatecznego ksztaltu stosunku
zobowigzaniowego laczacego strony oraz zakresu jego realizacji.

Z tych przyczyn nalezalo zaskarzony wyrok uchylié¢ i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej
instancji, ktérego zadaniem bedzie obecnie szczegbélowe przeanalizowanie poszczegbdlnych postanowien umownych
pod katem ich abuzywnosci, z uwzglednieniem wszelkich zarzutéw podnoszonych przez strone powodowa, a takze
ocena faktu i zakresu wazno$ci umowy, z wszelkimi tego konsekwencjami wynikajacymi z tresci zadan strony
powodowej. W szczegbdlnosci odpowiedniej wagi nada sad stwierdzeniom dotyczacym stwierdzonej wadliwosci
klauzuli waloryzacyjnej, wyciggajac odpowiednie wnioski co do dalszego, kompleksowego ksztaltu umowy stron.



W razie przyjecia, ze niektore z postanowien umownych w istocie sa niedozwolone, w aspekcie wskazanym w wyroku
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019r w sprawie c-260/18, rozwazy sad pierwszej
instancji, jaki odnosi to wplyw na tres$c i rozmiar zobowigzania umownego powodéw wzgledem pozwanego.

Ustalenia bedzie wymagalo, czy umowa w wypadku wyeliminowania okreslonych jej postanowien, bedzie nadal
strony zobowiazywac i jaki ksztalt przyjmie to zobowigzanie oraz jakie bedg tego konsekwencje dla kazdej ze stron.
Uwzglednieniu bedzie podlegal takze aktualny na date rozstrzygania rozmiar zobowiazania powodéw, ktory jest
zmienny w czasie w zwiazku z kontynuowaniem przez nich splaty zadluzenia.

W razie takiej koniecznoSci, sad pierwszej instancji przeprowadzi niezbedne postepowanie dowodowe dla weryfikacji
dochodzonego roszczenia, stosownie do inicjatywy dowodowej powodow, wlacznie z ewentualnym dowodem z opinii
bieglego ds rachunkowo$ci i finansow.

Wobec tego zaskarzony wyrok uchylono, przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji,
na zasadzie art. 386 § 4 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o art. 108 § 2 kpc.

SSA Lucyna Morys-Magiera SSA Joanna Naczynska SSO del. Jacek Wlodarczyk



