Sygn. akt I ACa 25/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2019 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska (spr.)
Sedziowie : SA Joanna Naczynska
SA Lucyna Morys - Magiera
Protokolant : Katarzyna Noras

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2019 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa 1. K.

przeciwko A. R, O. L. i H. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 20 wrze$nia 2018 r., sygn. akt IT C 896/17

1) oddala apelacje;

2) nie obciaza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje na rzecz adwokat I. L. od Skarbu Pahstwa - Sagdu Okregowego w Katowicach wynagrodzenie w kwocie
6 642 (szesc tysiecy szedéset czterdzie$ci dwa) zlote, w tym podatek od towardw i ustug w wysokoSci 1 242 (tysiac

dwiescie czterdzieSci dwa) zlote, z tytulu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu apelacyjnym;

4) przyznaje na rzecz adwokata M. K. od Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego w Katowicach wynagrodzenie w kwocie
6 642 (szesc tysiecy szedéset czterdzie$ci dwa) zlote, w tym podatek od towardw i ustug w wysokoSci 1 242 (tysiac

dwiescie czterdzieSci dwa) zlote, z tytulu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu w

postepowaniu apelacyjnym.

SSA Joanna Naczynska SSA Malgorzata Wolczaniska SSA Lucyna Morys - Magiera
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalil pow6dztwo, w ramach ktérego powod I. K. domagal
sie zasadzenia od pozwanych A. R., O. L. i H. P. kwoty 300 000 1z} tytutem zado$cuczynienia za doznana krzywde
(pkt 1.), odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu (pkt 2.) przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Katowicach na rzecz adwokat I. L. kwote 8 856 zl, w tym podatek VAT w wysokoSci 1 656 zt — tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu (pkt 3.), a takze przyznat od Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Katowicach na rzecz adwokata M. K. kwote 8 856 zl, w tym podatek VAT w wysoko$ci 1 656 zl — tytutem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu (pkt 4.).

Sad I instancji ustalil, ze strony byly sasiadami i zamieszkiwaly w budynku przy ulicy (...) w B.. I. K. poczatkowo
mieszkal z matka A., a po jej $mierci samodzielnie. Od okoto maja 2017 r. przebywal w Domu Pomocy Spoleczne;j.
Pozwani mieli bardzo dobre relacje z matka powoda A. K., bylo to dla nich dobre sasiedztwo. Sprawa pogorszyla sie po
jej $mierci, aktualnie pow6d pozostaje ze swoja siostra M. G. w bardzo silnym konflikcie na gruncie sprawy spadkowe;j.
Powdd leczy sie psychiatrycznie, cierpi na zesp6t paranoidalny i wielokrotnie przebywat w szpitalu psychiatrycznym,
ostatni raz w 2017 r. Pozwani zdawali sobie sprawe, ze powod choruje, wszyscy w kamienicy bali sie go. Lokatorzy nie
wykazywali agresji w stosunku do powoda i nie chcieli go prowokowaé. Mimo to powo6d mial wsparcie pozwanych,
ktorzy mu bezinteresownie pomagali. Pozwany A. R. pomagal mu przy remoncie, natomiast pozwana H. P. czasami
przekazywala mu jedzenie lub drobne pieniadze. Stan powoda caly czas sie pogarszal, gdyz nie zazywal lekarstw - na
przyktad chodzil w nocy po klatce schodowej, a takze zaktocal cisze nocna. Pewnego razu uzywal na klatce schodowej
chemicznych $rodkow z ogrodka do czyszczenia drzwi, a przy okazji innych sasiadéw, innymi razy konieczna byta
interwencja policji, gdyz powod utrzymywal, ze posiada w mieszkaniu tadunki wybuchowe. Doszlo takze do zalania
mieszkania pozwanej O. L., podczas ktoérego zalana zostala takze elektronika i instalacja gazowa. Pozwani okazywali
cierpliwo$¢ w stosunku do powoda. W tych wszystkich wypadkach pozwani interweniowali w trosce o powoda, gdyz
bali sie o jego zdrowie. Nikt powoda nie niepokoil, nie wyzywal, nie prze$§ladowal. Pozwani nigdy nie zachowywali sie
niestosownie wobec powoda, a powdd sam nie skarzyl sie na nich, wrecz przeciwnie to powod zaklocat spokoéj, przez
co jego siostra M. G. czesto byla wzywana do mieszkania przez administracje budynku, gdyz wraz ze swoim synem
wspoétwlascicielem mieszkania uzyskala do niego dostep. Dnia 31 lipca 2015 r. w mieszkaniu powoda powstal pozar,
wobec czego pozwana H. P. powiadomitla straz pozarna. Na miejscu okazalo sie, ze nikogo nie bylo w mieszkaniu, a
przypuszczalng przyczyna powstania pozaru bylo zaproszenia ognia.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom powoda, co do tego, ze pozwani
go krzywdza i przesladuja, przez co podupadl na zdrowiu psychicznym oraz fizycznym, Zauwazyl, iz zeznania powoda
sq niespojne i sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym. Natomiast Sad dal wiare zeznaniom pozwanym
jako spéjnym i konsekwentnym oraz korelujacymi z zeznaniami Swiadkéw K. K. i Z. S.. Wspomnial tez Sad, iz
Swiadek M. G. przyjela podstawe bardzo emocjonalng i subiektywng, jednak calo$¢ jej wypowiedzi byla zgodna z
pozostalym materialem dowodowym. Dodatkowo, w ocenie tego Sadu, zaréwno z zeznan pozwanych jak i §wiadkow
jasno wynikalo, iz pozwani chcieli wspiera¢ powoda i nigdy nie zamierzali go krzywdzi¢. Sad I instancji w calo$ci dal
wiare zawartym w aktach spraw dokumentom, albowiem nie bylo zadnych okolicznoSci, ktére by budzity watpliwosci,
co do ich tresci, a takze dokumenty te nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad Okregowy doszed}! do przekonania, ze roszczenie powoda oparte o tre$¢ artykulu 448 k.c. w zwiazku z art. 24
§ 1 k.c. i art. 23 k.c. nie jest zasadne. Odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia dobr osobistych uzalezniona jest od
trzech przeslanek, istnienie dobra, jego naruszenie oraz bezprawno$é¢ dzialania. Ciezar udowodnienia pierwszej i
drugiej przestanki obciaza pokrzywdzonego (tj. powoda), a trzecia objeta jest wzruszalnym domniemaniem prawnym.
Jezeli wskazane zostanie naruszenie dobra osobistego, sprawca naruszenia uniknie odpowiedzialno$ci tylko dowodem
braku bezprawnoSci, co faktyczne jest rownoznaczne z wykazaniem przestanki wylaczajacej bezprawnosé. Powdd
domagal sie ochrony dobra osobistego w postaci zdrowia. Istnienie dobra osobistego, jakim jest zdrowie jest oczywiste.
Uznajac za oczywista pierwszg przestanke, tj. istnienie dobra osobistego, Sad Okregowy rozwazal w dalszej kolejnosci



spelnienie drugiej przeslanki, tj. naruszenie dobra osobistego. Sad uznal jednak, iz nie sposéb dopatrzeé sie w
dzialaniach pozwanych naruszenia dobr osobistych powoda. Nie potwierdzil tego zaden dowod z zeznan §wiadkéw
ani tez zeznan pozwanych w charakterze stron, aby pozwani dopuécili sie wzgledem powoda naruszen. Pozwani nie
wyzywali powoda, nie szykanowali i nie prze§ladowali, wrecz przeciwnie martwili sie o niego i mimo jego zachowania
starali sie interweniowa¢, gdy potrzebowal pomocy. Powdd natomiast byt trudnym sgsiadem, ktory zakldcal cisze
nocna i porzadek. Tym samym Sad ten uznal, ze nie zostala wykazana przez powoda, zgodnie z regula artykutu 6 k.c.,
druga z przeslanek warunkujacych odpowiedzialnoé¢ pozwanych z tytulu naruszenia débr osobistych w postaci tych
czynnosci, ktore wywoluja naruszenie dobra osobistego i z tej przyczyny oddalil powodztwo. Orzekajac o kosztach
procesu na podstawie artykulu 102 k.p.c. Sad ten zastosowal zasade shusznoéci i odstapil od obcigzania powoda
kosztami procesu, pomimo to, ze on przegral proces. Za zastosowaniem tego przepisu, w ocenie Sadu I instancji,
przemawia trudna sytuacja materialna i zdrowotna powoda. Jako, ze strony korzystaly z pomocy pelnomocnikéw z
urzedu w osobach adwokatow zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnikéw stosowne wynagrodzenie.

Apelacje od przedstawionego wyroku wywiodl powdd, formutujgc zarzut naruszenia przepisu postepowania - art.
233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego. W oparciu o ten zarzut skarzacy domagatl sie zmiany wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
calodci i zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kwoty 300 000 zt tytulem zadoSéuczynienia za doznang przez
powoda krzywde. Powdd wniost takze o zasadzenie od Skarbu Pahstwa na rzecz pelnomocnika z urzedu adwokat I. L.
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie przed Sadem II instancji, ktére to koszty
nie zostaly pokryte ani w calosci, ani w czesci.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wniesli o jej oddalenie, a takze o zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie przed Sadem II instancji, ktére to koszty nie
zostaly pokryte ani w calosci, ani w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz zaskarzony wyrok jest prawidlowy i odpowiada prawu.

Odnoszac sie do jedynego zarzutu sformutowanego przez apelujacego, jakim jest naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c,
wyjasénié trzeba, iz dokonanie ustalen faktycznych i ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nalezy do sadu
Iinstancji, ktory przeprowadza postepowanie dowodowe i ocenia zgromadzone dowody wedlug wlasnego przekonania
na podstawie wszechstronnego ich rozwazenia. Sad odwolawczy moze takiej oceny nie podzieli¢ tylko wtedy, gdy
sad I instancji, dokonujgc oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, przekroczy zasade swobodnej oceny
dowoddw. Oznacza to, iz skuteczne zakwestionowanie tej swobody wymaga od skarzacego wykazania, ze w nastepstwie
istotnych bledoéw logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego albo tez
pominiecia dowodéw prowadzacych do wnioskéw odmiennych, niz przyjete przez sad orzekajacy, ocena dowodéw
byla oczywiécie bledna lub razaco wadliwa. Podwazenie oceny materiatu dowodowego dokonanej przez sad I instancji
wymaga wiec od skarzacego wskazania konkretnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktorego zarzut ten dotyczy
i podania, w czym skarzacy upatruje wadliwa jego ocene. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o
innej, niz przyjal to sad, wadze poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz dokonana przez sad. Jezeli
z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji przeprowadzil poprawnie postepowanie dowodowe, a zgromadzony material
dowodowy ocenil stosownie do treSci art. 233 § 1 k.p.c., czyli w sposéb nienaruszajacy zasad logicznego rozumowania
i doSwiadczenia zyciowego. Dokonane ustalenia faktyczne, jako wlasciwe, Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Podkresli¢ nalezy (co zreszta mial na uwadze Sad Okregowy), ze rozpoznanie sprawy w przedmiocie ochrony dobr
osobistych wymaga w pierwszej kolejnosci ustalenia, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego (w czym miesci sie
ustalenie, czy dobro ktérego ochrony domaga sie powod stanowi dobro osobiste) i nastepnie czy dzialanie pozwanego
bylo bezprawne. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy na osobie poszukujacej ochrony



prawnej. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub naruszajacej to dobro,
spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo bezprawne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2004 r., V CK 609/03,
LEX nr 109404). W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz przepis art. 24 § 1 k.c. zawiera domniemanie bezprawno$ci
dzialania sprawcy naruszenia dobra osobistego. Rzecza pozwanego jest zatem wykazanie, Ze jego dzialanie nie bylo
bezprawne. Za dzialanie bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, sprzeczne z normami
prawnymi oraz zasadami wspolzycia spotecznego.

Istnienie dobra osobistego w postaci zdrowia (ktérego ochrony dochodzil pow6d w tym procesie) jest niewgtpliwe.
Jednakze majac na uwadze okoliczno$ci sprawy, stusznie uznal Sad Okregowy, ze powdd nie sprostal obowiazkowi
wykazania jego naruszenia w my$l art. 6 k.c., zaden bowiem ze zgromadzonych dowodéw w sprawie nie potwierdzil
jego twierdzen. Natomiast same zeznania powoda, dotyczace zaistnienia okre§lonych zdarzen, a to wyzywania,
szykanowania i prze$§ladowania go przez pozwanych nie mogly by¢ wystarczajaca podstawa do poczynienia ustalen
faktycznych zgodnych z jego oczekiwaniami, skoro pozwani zaprzeczyli wersji zdarzen kreowanej przez powoda. I co
istotne, w zgromadzonym materiale dowodowym znalazly sie dowody przemawiajace za wiarygodno$cia twierdzen
pozwanych. Wbrew tez twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji oceniajac material dowodowy nie kierowal sie wiec
tym, ze troje pozwanych przedstawilo sp6jna wersja, za$ zeznania powoda byly odosobnione, a odnosil sie do twierdzen
powoda (zaprzeczonym przez pozwanych) przez pryzmat pozostalych dowodéw zgromadzonych

w sprawie. Zreszta to z woli powoda zostalo w tym postepowaniu zapozwanych troje pozwanych, niczym dziwnym tez
nie jest, ze prezentowali oni zbiezne stanowisko odnosnie do podobnych zarzutéw powoda kierowanych pod adresem
kazdego z nich.

Jak zaznaczono, weryfikacji sprzecznych zeznan stron, Sad Okregowy poszukiwal w innych dowodach, ktore to
pozwolily mu na ocene ich wiarygodno$ci. Pomocne w tym zakresie byly zar6wno zeznania Swiadkéw, jak i material
dowodowy w postaci zgromadzonych dokumentéw. I tak, wskaza¢ nalezy na zeznania $wiadka K. K., pracownika
socjalnego, zgodnie z ktérymi to powod jawil sie jako osoba przejawiajaca niepozadane zachowania w stosunkach
sasiedzkich, czego z kolei nie mozna bylo zarzuci¢ pozwanym, w tym w stosunku do powoda. Z zeznan kolejnego
Swiadka, Z. S., policjanta (dzielnicowego peliacego stuzbe w rejonie miejsca zamieszkania stron), wynikalo, iz to
pozwani w relacjach sasiedzkich doznawali ucigzliwo$ci ze strony powoda, czego konsekwencja byly interwencje
Policji w miejscu ich zamieszkania.

Odnoszac sie natomiast do zeznan $wiadka — siostry powoda M. G., kontestowanych przez strone skarzacg, to
pomimo ich emocjonalnego wydzwieku wynikajacego z istniejacego konfliktu §wiadka z powodem (co uwypuklil Sad
I instancji), nie mozna jedynie z tej przyczyny uznaé, ze sa one niewiarygodne. Zeznania te bowiem koresponduja
z zeznaniami powolanych wcze$niej Swiadkdw — oséb niepozostajacym w osobistym konflikcie z powodem, a takze
w dowodach z dokumentéw. Jak juz wskazano Sad Okregowy zgromadzil rowniez material dowodowy w postaci
dokumentow, takich jak raporty K. Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w B., zawierajgce m.in. informacje o pozarze
powstalym na skutek zaproszenia ognia w mieszkaniu powoda oraz adnotacje dotyczace interwencji Policji w B. przy
ul. (...).

Koncowo odnoszac sie do zarzutu apelacji jeszcze raz podkreslié nalezy, ze zarzut przekroczenia granic swobodnej
oceny dowoddw skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze
przekroczenie swobody oceny sedziowskiej. To, ze wnioski wyciagniete przez strone sa odmienne niz te wynikajace
z oceny dokonanej przez sad, wcale nie Swiadczy jeszcze o przekroczeniu tych granic. W tym kontekscie nalezy
wskazaé, ze nie ma podstaw do podwazenia ustalen Sadu Okregowego, co do tego, ze to powdd byl sasiadem
ucigzliwym, za$§ pozwani nie szykanowali go i nie przeS§ladowali lecz przeciwnie starali sie go wspiera¢ i okazywali
mu zyczliwo$¢é. Apelujacy kwestionujac to ustalenie stwierdza, ze jest one niezgodne z doS§wiadczeniem zyciowym i
logika. Tak jednak nie jest, gdyz blednie skarzacy zaklada, iz che¢ odwetu jest naturalng i oczywistg odpowiedzia
na czyje$ niewlaéciwe zachowanie. Niezaleznie od tego wadliwego zalozenia apelacji zauwazy¢ nalezy, ze pozwani
mieli §wiadomo§¢é powaznej choroby powoda, znali jego rodzicow, z ktérymi pozostawali w dobrych relacjach. Te
okoliczno$ci mogly budzi¢ w nich wspdlczucie, wyrozumialoé¢ dla dziatan powoda i w konsekwencji cheé niesienia
mu pomocy. W tych realiach pozwani zapewne tez zdawali sobie sprawe, ze zachowania powoda godzace w spokojne



sasiedztwo sg najprawdopodobniej wynikiem jego schorzenia. Poza tym, co rowniez istotne dla zrozumienia postawy
pozwanych nie eskalujacych konfliktu z powodem, to fakt, ze pozwani sg starszymi ludZzmi (pozwana H. P. jest nadto
osoba bardzo schorowana), co czyni wiarygodnym ich twierdzenia, ze dazyli oni do unikania, wyciszania konfliktow
z powodem a nie angazowania sie w nie.

Podsumowujac brak jest podstaw, aby podzieli¢ zarzuty powoda odnoszace sie dokonanych przez Sad Okregowy
ustalenn faktycznych. Ich poprawno$¢ rzutuje na wlaSciwe zastosowanie przepisow prawa materialnego, ktore
stanowily podstawe prawng prawidlowego oddalenia, zaskarzonym wyrokiem, powodztwa. Z tych przyczyn apelacja
podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Natomiast orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego
uzasadnia art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny wziat pod uwage w szczegdlnoSci stan zdrowia powoda, a takze jego ogolna
sytuacje zyciowa i materialng. Powod przebywa aktualnie w Domu Pomocy Spolecznej, a wiekszo$¢é otrzymywanego
Swiadczenia rentowego jest przeznaczana na pokrycie kosztéow zwigzanych z pobytem w tymze oSrodku. Z kolei
rozstrzygajac w przedmiocie kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronom w postepowaniu apelacyjnym,
Sad Apelacyjny przyznal od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) wynagrodzenie na rzecz adwokata I.
L. oraz na rzecz adwokata M. K. w kwocie po 6 642 zl (w tym 1 242 zt podatku od towar6ow i ustlug) w oparciu o § 4
ust. 113 wzw. z § 8 pkt 71 § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2019 1., poz. 18 . t.).

SSA Joanna Naczynska SSA Malgorzata Wolczanska SSA Lucyna Morys-Magiera



