Sygn. akt I ACa 744/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta (spr.)
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska
Protokolant : Barbara Bialozyt

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2019 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa K. N.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt II C 227/18

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej 4 050 (cztery tysiace piecdziesigt) ztotych z tytulu kosztoéw postepowania
apelacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokata J. Z. 3 321 (trzy tysigce trzysta
dwadziedcia jeden) zlotych, w tym 621 (sze$¢set dwadzieScia jeden) ztotych podatku od towaréw

i ustug, z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi

z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Roman Sugier SSA Elzbieta Karpeta




Sygn. akt I ACa 744/18

UZASADNIENIE

Powod K. N. wniost o zasadzenie od pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 15 000 000 z} z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu (1 lutego 2016 r.) do dnia zaplaty, nadto wnidst o zobowigzanie
pozwanej do usuniecia wszystkich archiwalnych nagran programu naruszajacego dobra osobiste powoda oraz
zasgdzenie zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze dnia 17 sierpnia 2005 r. zostal zatrzymany, a nastepnie tymczasowo aresztowany pod
zarzutami dokonania zabdjstwa P. A. i pobicia A. N.. W sierpniu 2005 r. w wydaniach (...) oraz (...) ukazal sie material
filmowy, w ktorym w oparciu o falszywe, krzywdzace informacje powo6d zostal przedstawiony jako sprawca brutalnych
przestepstw zabojstwa P. A. i pobicia A. N.. Wobec faktu, iz w stosunku do kogo$ innego Sad Okregowy w Katowicach
wydal wyrok z pewno$cig uznac nalezy, ze emisja w/w programéw naruszyla dobra osobiste powoda, takie jak zdrowie,
cze$¢, wizerunek, prawo do prywatnoéci, gdyz w §wiadomosci ludzi, ktérzy znaja powoda i jego rodzine na dlugo
pozostaja nieprawdziwe informacje oraz zabarwione pejoratywne zwroty, ktore padly pod adresem powoda i zostaly
poparte przekazem wizualnym wywolujacym niewatpliwie odpowiednio trwalszy efekt. Konsekwencja emis;ji stala sie
nieodwracalna utrata reputacji przez powoda i jego najblizsza rodzine. U powoda wywolalo to poczucie ponizenia,
wstydu, udreki i doprowadzilo do zalamania psychicznego powoda i podjecia dwoch prob samobojezych w 2013 r. oraz
popadniecia w depresje w czerwcu 2014 r. do nadal, a u rodziny wzbudzilo poczucie pogardy w $rodowisku lokalnym,
wykluczenie z tej spoleczno$ci. Dobra opinia jaka cieszyli sie do tej pory zyjacy uczciwie i cieszacy sie zyczliwo$cia
sasiadow zostala nieodwracalnie utracona. Dla powoda, osoby bardzo zwigzanej emocjonalnie z rodzing §wiadomo$¢
tej sytuacji poteguje dodatkowe traumatyczne przezycia.

Pozwana Telewizja (...) Spotka Akcyjna w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie pozwana podniosla, iz w jej archiwum brak jest informacji, aby materialy dotyczace zatrzymania
mezczyzny podejrzanego o dokonanie zabdjstwa P. A. i pobicia A. S. byt wyemitowany w dniach 19 — 20 sierpnia 2005
r. wwydaniach (...), (...) oraz (...). Nie ma tez materiatu, ktéry powod powolat w pozwie. Pozwana zakwestionowala,
ze materiat dotyczacy powoda zostal wyemitowany we wskazanych przez niego audycjach. Pozwana podniosta réwniez
zarzut przedawnienia. W sprawie termin do ewentualnego wystapienia z roszczeniami o zado$cuczynienie rozpoczat
sie wraz z emisja audycji, ktéra wedle stanowiska powoda miala naruszy¢ jego dobra osobiste. Z twierdzen powoda
wyraznie wynika, ze z momentem wyemitowania materiatu w Telewizji (...) S.A., w ktéorym wypowiedziano sie na
temat zatrzymania powoda, powstala szkoda polegajaca na naruszeniu dobr osobistych powoda. Pozwana podniosta
nadto, Ze zadanie przez powoda zaptaty kwoty 15 000 000 z} jest roszczeniem niezwykle nieproporcjonalnym, razgco
wygbérowanym i nieadekwatnym do zakresu doznanej przez powoda krzywdy.

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powo6dztwo oraz zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 2.000 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Nadto Sad przyznal na rzecz pelnomocnika
z urzedu ustanowionego dla powoda kwote 8.856 zl.

Na skutek apelacji zlozonej przez powoda od powyzszego wyroku oraz zazalenia na orzeczenie o kosztach
postepowania w zlozonego przez pelnomocnika powoda, Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z 17 stycznia 2018
r. uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu wyroku Sad
Apelacyjny wskazal, iz zasadny byl zarzut apelacji nierozpoznania istoty sprawy, w konsekwencji blednego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad I instancji bowiem, z jednej strony jako zrédlo ustalen faktycznych powolal
zeznania Swiadkoéw zawnioskowanych przez powoda uznajac je za wiarygodne, a z drugiej strony wskazal, ze brak
jest dowodéw potwierdzajacych ze materialy filmowe wskazane przez powoda rzeczywiScie sie ukazaly. Precyzujac
wytyczne dla Sadu Okregowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny zlecil dokonanie oceny



wiarygodno$ci zeznan §wiadkéw zawnioskowanych przez powoda i zeznan samego powoda, a takze innych dowodow
przeprowadzonych w sprawie. Sad Okregowy winien nadto rozwazy¢ przeprowadzenie dowodow z dokumentéw z
innej sprawy toczacej sie miedzy stronami. Istotne zdaniem Sadu Apelacyjnego bylo rozwazenie przez Sad Okregowy
zarzutu przedawnienia roszczenia. Podzielil natomiast Sad Apelacyjny rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie
oddalenia wniosku powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, gdyz nie spowoduje to ustalenia tresci materialu
filmowego ktory sie ukazal.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska i nie skladaly dalszych wnioskéw
dowodowych.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Bezspornym w sprawie bylo, iz w stosunku do powoda toczylo sie postepowanie karne pod zarzutem zabojstwa w
dniu 9 sierpnia 2005 r. P. A. oraz pod zarzutem dokonania rozboju na szkode A. S. w dniu 8 sierpnia 2005 r.,
przy czym zarzucanych przestepstw powdd miatl dokona¢ w trakcie przerwy w odbywaniu kary 10 lat pozbawienia
wolnos$ci i w ciggu 5 lat po odbyciu kary 2 lat pozbawienia wolnoSci. Poza sporem pozostawalo, ze postepowanie
karne w stosunku do powoda jako oskarzonego zostalo umorzone przez Sad Okregowy w Katowicach w dniu
25 wrzeSnia 2007 r. w sprawie o sygn. akt V K 148/06. Poza sporem pozostawala okoliczno$¢, ze przyczynag
umorzenia postepowania bylo przyjecie przez Sad Okregowy, iz powdd popelnil oba zarzucane mu przestepstwa,
przy czym w dacie ich dokonania miatl zniesiona zdolno$§é zrozumienia znaczenia swoich czynéw i pokierowania
swoim postepowaniem. W zwigzku z tym wobec powoda orzeczono $rodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia
w zamknietym zakladzie psychiatrycznym. Niekwestionowanym przez strony postepowania bylo réwniez, ze za
dokonanie powyzszych przestepstw zostaly skazane inne osoby, z zaznaczeniem ze dokonujac ich dzialaly wspolnie i
w porozumieniu z powodem (okoliczno$ci bezsporne powolane przez powoda w pozwie wraz z odpisami orzeczen i
nie zakwestionowane przez pozwana).

W dniach 19 20 sierpnia 2005 r. w programie telewizyjnym nadawanych w pasmie og6lnopolskim przez pozwang - w
programach (...), (...)i (...) nie ukazal sie zaden material telewizyjny o tre$ci wskazanej w pozwie. Z wydruku z bazy
danych - Archiwum (...) - z dnia 19 i 20 sierpnia 2005 r. obejmujacego wykaz materialow zamieszczonych w audycji
(...), (...) wynika, ze w tych dniach, w tych audycjach, nie byl nadawany materiat dotyczacy osoby powoda ani zaden
podobny. Pozwana nie dokonywala w 2005 r. archiwizacji materialéw telewizyjnych, ktore ukazywaly sie w (...).

Bezspornym natomiast bylo, ze w (...) SA - Oddziale Regionalnym w K. zostal wyemitowany material informacyjny
dotyczacy sprawy. Wynikalo z niego, ze zatrzymano 24 - letniego mezczyzne. W materiale tym dwukrotnie pokazano
mezczyzne skutego kajdankami. Raz sylwetka pokazana byl od tylu, drugi raz obrazem objeto sylwetke mezczyzny
od pasa w dol. Podano, ze 24 — latek nie przyznaje sie do winy. Zacytowano trzykrotnie wypowiedZ funkcjonariusza
Policji na temat zatrzymanej osoby. Poinformowano, ze gdy zostal zatrzymany byt w trakcie przerwy w odbyciu kary
oraz zacytowano wypowiedz, co do zasad udzielania przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoéci. Wskazano,
ze K. N. podejrzany jest o zabo6jstwo 57 — letniego wloskiego biznesmena na jednym z (...) osiedli oraz o napad na
starszg kobiete na jednym z (...) cmentarzy. Kolejno zacytowano wypowiedz jednej z osd6b dokonujacych zatrzymania
K. N., co do sposobu w jakim zatrzymanie sie odbylo. Pokazano znalezione w samochodzie zatrzymanego rzeczy z
komentarzem funkcjonariusza Policji, co do rodzaju znalezionych rzeczy. Na zakonczenie materialu informacyjnego
podano sankcje karng za popelnienie przestepstw rozboju i zabojstwa.

Ten materiat informacyjny nie jest tym materialem dotyczacym powoda, na podstawie ktérego powdd wystapil w
niniejszym procesie z powodztwem z tytulu naruszenia jego dobr osobistych.

W zwiazku z materialem telewizyjnym nadanym przez pozwana w pa$émie Oddziatu (...) pozwanej w K. toczyta sie w
tutejszym Sadzie sprawa o sygn. akt II C 176/15 z powddztwa K. N. przeciwko Telewizji (...) SA w W. o zaptate kwoty
20.000.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych powoda w zwigzku nadaniem materialow
telewizyjnych o tresci wskazanej w pozwie zlozonym w niniejszej sprawie, lecz w programach pasma regionalnego.



Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2015 r. powodztwo w tej sprawie zostalo oddalone, za$ apelacje od tego wyroku oddalit
Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 6 maja 2016 .

Do polowy 2012 r. w leczeniu psychiatrycznym powoda stosowano leki psychotropowe.

Oceniajac wiarygodnos$¢ przeprowadzonych dowodéw Sad Okregowy odméwil wiary zeznaniom §wiadkéw A. B. (1),
A. K. (1), P. S. (1), S. S. (1), A. W. (1) w zakresie w jakim twierdzili, ze widzieli w sierpniu 2005 r. w audycji (...)
materiat telewizyjny ukazujacy wizerunek powoda i to bez zakrycia twarzy lub jej czedci. Przede wszystkim catkowicie
niewiarygodnym — w ocenie Sadu Okregowego - bylo aby $§wiadkowie tak szczegdlowo pamietali co ukazalo sie akurat
w tym spornym programie i jakie tam dokladnie pojawily sie materialy filmowe, a wiedze o tym mogli posigé¢ z faktu
ze zamieszkiwali w wiekszo$ci z powodem w tej samej miejscowosci i sprawe jego zatrzymania znali. Dodatkowo
— czemu pozwana nie przeczyla — program telewizyjny ukazujacy powoda ukazal sie w programach z jej pasma
regionalnego, co nie jest przedmiotem sprawy. Materialy dotyczace sprawy pojawialy sie rowniez w programach
innych stacji telewizyjnych. Pewno$¢ $wiadkdéw, Ze to co widzieli pochodzi na pewno z (...), a nie innego programu
telewizyjnego, po ponad 10 latach od zdarzenia jawi sie calkowicie niewiarygodnie. Zeznaniom $wiadkéw przeczy
konsekwentne wskazanie pozwanej, iz taki material w ogoéle w tym programie sie nie ukazal. Zwréci¢ przy tym
nalezy uwage, ze pozwana w toku postepowaniu nie ukrywala, iz nadala program telewizyjny poswiecony powodowi i
zarzucanym mu przestepstwom, a wrecz sama zlozyla jego nagranie. Pozwana powolywala sie przy tym na wylaczenie
bezprawnosci na skutek podania informacji prawdziwych oraz w interesie spolecznym. Trudno wiec przyjac, ze
pozwana jednocze$nie mialaby ukrywac jeden z programow, ktory nadala a jednoczes$nie z wlasnej inicjatywy
powolywa¢ sie na drugi. O niewiarygodnoSci zeznan $wiadkow §wiadczy rowniez objeta notoryjnoScia powszechna
formula programu telewizyjnego (...). Jest to program codzienny, bardzo krotki - zaledwie kilkunastominutowy,
podajacy w skondensowanej formie najwazniejsze informacje z kraju i ze Swiata. Co wiecej, formula audycji ma raczej
charakter lekki, przerywana jest zartami, zabawnymi informacjami, fragmentem muzycznym. Przy takiej formule
audycji wydaje sie dodatkowo nieprawdopodobnym, aby znalazla sie tam informacja o zatrzymaniu osoby podejrzane;j
o zabdjstwo i rozbodj. Niewiarygodne byly nadto zeznania czeéci z ww $§wiadkdéw wskazujace na bardzo dobra opinie o
powodzie przed dokonaniem jego zatrzymania w sierpniu 2005 r. Przeczy temu bezsporna okoliczno$¢ dwukrotnego
wezedniejszego skazania powoda za ciezkie przestepstwa i odbywania przez niego dlugoletniej kary pozbawienia
wolnoSci. Skoro, jak akcentowali §wiadkowie, spolecznoéc S. jest mala i wszyscy sie znaja, to taka okoliczno$¢ nie mogta
umknaé znajomym powoda. Niewiarygodne dla Sadu byly rowniez zeznania powoda w zakresie w jakim twierdzil,
ze otrzymat nagranie programu (...) z sierpnia 2005 r. na plycie DVD, od osoby ktora ja nagrata. Powdd zreszta
odmowil podania szczegblowych informacji na temat tego co stalo sie z tym nagraniem i od kogo je uzyskal, co podwaza
wiarygodno$¢ zeznan powoda. Zwrocic trzeba takze uwage, ze w 2005 1. technologia nagrywania audycji telewizyjnych
na plyty DVD nie byla nazbyt rozwinieta i powszechna oraz wymagataby podlgczenia do telewizora komputera lub
nagrywarki DVD. Wymagaloby to wprowadzenia plyty i rozpoczecia procedury nagrywania. Biorac pod uwage bardzo
krotki czas trwania poszezegdlnych materialow filmowych w programie (...) oraz zaskoczenie pojawieniem sie tego
materialu filmowego (nagrywajacy nie spodziewal sie jego pojawienia sie), jawi sie to jako calkowicie niemozliwe.
Zwrdcié jeszcze uwage nalezy na fakt, co jest objete notoryjnoscia powszechna, ze staje telewizyjne — tutaj (...) SA
— nie wysylaja na miejsce gdzie program ma by¢ nagrywany kilku ekip telewizyjnych, odrebnie dla poszczegélnych
programo6w informacyjnych tej samej stacji. Dokonuje sie jednego nagrania, przez jedng ekipe telewizyjna, ktoéry to
materiat jest wykorzystywany (w caloéci lub w poszczegblnych fragmentach) w szeregu programow informacyjnych
tej samej stacji. W tym kontekscie, skoro zlozony przez pozwana material telewizyjny nie byt w calo$ci ani w czesSci
— jak twierdzi powod — tym ktéry ukazal sie w (...) to moze po stronie powoda doszlo do pomylki. Jak Sadowi
wiadomym jest z urzedu powod wytaczal bowiem w przeszlo$ci powodztwa skierowane w stosunku do przynajmnie;j
dwoch innych stacji telewizyjnych dotyczacych materialéw telewizyjnych obejmujacych to samo zdarzenie z sierpnia
2005 r. Podobne pomylki mogly sie zreszta zdarzy¢ po stronie §wiadkow.

Sad oddalil wnioski dowodowe powoda o ponowne dopuszczenie dowodéw z uzupekliajacych zeznan swiadkow: P.
S., A. K, A. B. na okoliczno$¢ tre$ci materialu informacyjnego i braku tozsamosci z tym zalgczonych do akt sprawy
przez strone pozwang, albowiem okoliczno$¢ ta zostala juz dostatecznie wyjasniona za pomoca innych $rodkéw



dowodowych zawnioskowanych przez powoda a to zeznan $wiadkoéw S. S., A. W. i powoda (art. 217 § 3 k.p.c.). Nadto
wniosek ten byl spézniony w rozumieniu art. 207 § 6 k.p.c., a jego przeprowadzenie spowodowaloby przedtuzenie
postepowania.

Sad oddalil wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z materialu filmowego nadanego w dniu 20 sierpnia 2005
r. w audycji Kurier oraz wydruku z bazy danych dotyczacych tego materialu nadanego w audycji Kurier. Podstawa
faktyczna powodztwa, ktorg Sad jest zwigzany na podstawie art. 321 k.p.c., nie obejmowala tej audycji. Przedmiot zas
dowodu zakre$la wylgcznie owa podstawa faktyczna powddztwa.

Sad oddalil wnioski powoda o zobowigzanie pozwanej do zalaczenia oryginalnych nagran (...) oraz (...
wyemitowanych w dniu 19 i 20 sierpnia 2005 r., oraz o zwrdcenie sie o te nagrania do Instytutu (...), albowiem,
jak ustalono, archiwum programéw telewizyjnych nie siega roku 2005 (k. 226). W tym miejscu podnie$é nalezy, ze
strona pozwana przedlozyla material informacyjny dotyczacy osoby powoda, zaraz po powzieciu informacji o istnieniu
takiego materialu w Oddziale Regionalnym pozwanego, ktorego siedziba mieéci sie w K.. Wskazala powodowi rowniez
w pi$mie z dnia 18 kwietnia 2016 r., ze nie dysponuje zapisem, calych wydan audycji, o ktére powdd wystapil, ale
pojedyncze materialy z (...)i (...) zostaly zarchiwizowane ( (...) nie zostal zarchiwizowany w ogole). W materialach z
dwoch pierwszych programoéw nie ma materialu dotyczacego powoda.

Sad oddalil (a contrario art. 227 k.p.c.) wniosek powoda o zobowiazanie pozwanej do zlozenia oryginalnych nagran,
ktore otrzymata od Komendy (...) w K.. Przedmiotem dowodu (art. 227 k.p.c.) sa fakty majgce istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. To jakie materialy zostaly przekazane stronie pozwanej nie bylo okoliczno$cig istotng dla
rozstrzygniecia sprawy. W sprawie faktem istotnym, dla rozstrzygniecia, bylo bowiem ustalenie, czy to pozwana, a nie
inny podmiot, naruszyt dobra osobiste powoda.

Sad oddalit wnioski dowodowe powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych dla ustalenia autentycznos$ci nagran
audycji AktualnoSci oraz Kuriera oraz zobowigzania strony pozwanej do przedlozenia no$nikéw informatycznych na
ktorych zostaly zapisane audycje i to w oryginalnych wersjach w celu ogledzin przez bieglego co zostalo tam zapisane
lub co i kiedy zostalo wykasowane, czy istnieje mozliwo$¢ odzyskania wykasowanych danych. Ten srodek dowodowy
nie jest adekwatny do przedmiotu procesu. Dowod ten nie da ustalenia tresci tych audycji stanowiacych podstawe
faktyczna powodztwa w sprawie.

Whioski powoda o zwrdcenie sie o nadestanie dokumentéw lub informacji dotyczacych bezposrednio powoda
podlegaly oddaleniu rowniez z innych przyczyn. Obowigzek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3
k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa
na stronie, ktéra z tych faktéw wywodzi skutki prawne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996r., sygn. akt I
CKU 45/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76). W my$l zatem og6lnych zasad to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia
okoliczno$ci uzasadniajacych jego roszczenie. Dlatego tez Sad oddalil wnioski powoda o zwrdcenie sie do podmiotéw
trzecich o zlozenie dokumentacji lub podanie informacji. Brak jest bowiem podstaw w procedurze cywilnej aby Sad
wyreczal strony w gromadzeniu dowodow w sprawie. Przyjecie innego stanowiska prowadziloby do nieuzasadnionego
wniosku, iz inicjatywa dowodowa stron moglaby sie ograniczy¢ do zawnioskowania, aby to Sad w oparciu o przepis
art. 248 k.p.c. pozyskal wszystkie dowody. Powyzsze nie znajduje uzasadnienia w procedurze cywilnej. Tym bardziej,
ze chodzilo o dokumenty dotyczace bezpos$rednio osoby powoda, a wiec nie mial on zadnych prawnych przeszkod
by dokumentacje te pozyska¢ od tych os6b/instytucji. Powod nie powolywatl sie zreszta nawet na niemozno$¢ czy
utrudnienie w ich pozyskaniu. Sama za$ okoliczno$¢, ze pow6d odbywat kare pozbawienia wolnosci nie stanowi takiej
przeszkody, co potwierdza zresztg fakt wniesienia pozwu i dalszej korespondencji przez powoda.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Sad Okregowy wskazal, ze roszczenie powoda oparte bylo o tres¢ 24 § 1 zdanie
2-gie k.c. oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 § 1 zdanie 3-cie k.c.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia, jak najdalej idacego, zauwazyt Sad
Okregowy, iz w dniu 10 sierpnia 2007 roku weszla w zycie ustawa z dnia 16 lutego 2007 roku o zmianie ustawy



— Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80 poz. 538), ktora uchylila dotychczasowy przepis art. 442 k.c. i dodala art. 442"
k.c. w brzmieniu: § 1. Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze byé¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie
wywolujace szkode.

Zgodnie z art. 2 wyzej cytowanej ustawy: do roszczen, o ktérych mowa w art. 1, powstalych przed dniem 10 sierpnia

2007 roku, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepis art. 442"
k.c. Roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia pienieznego za naruszenie dobra osobistego, cho¢ ma rekompensowaé
szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde) jest roszczeniem majatkowym. Jako roszczenie majatkowe ulega
przedawnieniu w §wietle art. 117 § 1 k.c. Majac powyzsze na wzgledzie uznal Sad Okregowy, iz roszczenie majatkowe
powoda uleglo przedawnieniu z koficem sierpnia 2015 r., a wiec z uplywem 10-letniego terminu przedawnienia. Skoro
— jak twierdzil sam pow6d — sporne materialy telewizyjne naruszajace jego dobra osobiste zostaly nadane przez
pozwang w sierpniu 2005 r. (czyli najpdzniej w dniu 31 sierpnia 2005 r.) to 10-letni termin przedawnienia roszczenia
uplynal z dniem 31 sierpnia 2015 r. Pozew powoda zostat zas ztozony faktycznie w dniu 1 lutego 2016 r. kiedy powod
wniost (nadal) wniosek o wpisanie sprawy pod nowa sygnature akt w Rep. C. Pierwotnie zlozony przez powoda pozew
z dnia 27 lipca 2015 r. zostal bowiem zwrocony zarzadzeniem z dnia 7 wrze$nia 2015 r. Zazalenie powoda na to
zarzadzenie zostalo za$ oddalone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 stycznia 2016 r. W tym
stanie sprawy brak bylo nawet konieczno$ci odwolywania sie do terminu 3-letniego liczonego od momentu gdy powod
dowiedziat sie o szkodzie i osobie odpowiedzialnej do jej naprawienia, albowiem ten 3-letni termin i tak nie mogt

sie skonczy¢ pdzniej niz termin 10-letni. Jak wskazal sam ustawodawca taka sytuacje przewiduje art. 442" § 1 k.c.,
zgodnie z ktérym ,termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywotujace
szkode”. Brak bylo przy tym podstaw do pominiecia zarzutu przedawnienia. Do takiego pominiecia mogtoby dojséc
ewentualnie w oparciu o przepis art. 5 k.c. Sad nie dopatrzyt sie jednak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przyczyn
wystepujacych po ktorejkolwiek ze stron, ktore obiektywnie usprawiedliwilyby tak duze opdznienie w wystapieniu
z pozwem. Uwzglednienie zarzutu przedawnienia moze by¢ uznane za naruszajace art. 5 k.c. tylko w sytuacjach
wyjatkowych i najczesciej jesli przekroczenie terminu przedawnienia jest nieznaczne, a przy tym usprawiedliwione
jakimi$ okolicznoSciami. Musza za tym przemawia¢ okolicznoéci konkretnego wypadku, zachodzace po stronie
poszkodowanego lub/i osoby zobowiazanej do naprawienia szkody, w tym charakter uszczerbku, jakiego doznal
poszkodowany, przyczyna op6znienia w dochodzeniu roszczenia i czas jego trwania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 6 czerwca 2014r., sygn. akt I ACa 1533/13). Z kolei w wyroku z dnia 11 wrzeénia 2014 r. (I ACa
404/14) Sad Apelacyjny w Katowicach wskazal, iz przepis art. 5 k.c. stanowi tzw. klauzule generalna odnoszaca sie do
wszystkich mozliwych przypadkow, gdy powolywanie sie na prawo podmiotowe nie stanowi jego wykonywania, lecz
jego naduzywanie, ktore nie jest spolecznie aprobowane i w zwigzku z tym nie korzysta z ochrony. Przez odwolywanie
sie do klauzuli generalnej przewidzianej w art. 5 k.c. nie mozna jednakze podwazaé posrednio mocy obowigzujacej
przepiséw prawa. Taka praktyka moglaby prowadzi¢ do naruszenia zasady praworzadno$ci w demokratycznym
panstwie prawnym, a w zyciu gospodarczym do podwazenia pewnos$ci obrotu, ktéra w gospodarce rynkowej ma
szczegblne znaczenie. Zwazy¢ tez nalezy, iz norma art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy i mozna ja stosowaé w
sytuacji, gdy w innej drodze nie mozna zabezpieczy¢ interesu osoby zagrozonej wykonaniem prawa podmiotowego
drugiej osoby. Biorac pod uwage dlugi gdyz 10-cio letni termin przedawnienia ktéremu uchybit powod, znaczne jego
przekroczenie, brak bylto przestanek do uznania, Ze podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia jest sprzeczny z
zasadami wspolzycia spolecznego. Przestanka do tego nie moze by¢ sama okoliczno$é, ze powdd przyjmowatl lekki w
trakcie leczenia psychiatrycznego, gdyz — jak sam zeznal — farmakoterapia zakonczyta sie okolo polowy 2012r. Powod
mial wiec jeszcze ponad 3 lata na wytoczenie powodztwa.

Odniost sie rowniez Sad Okregowy do tresci przepisu art. 442" § 3 k.c., ktéry stanowi ze w razie wyrzadzenia szkody
na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie weze$niej niz z upltywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany

dowiedzial sig o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. W wypadku art. 442" § 3k.c. nalezy opowiedzie¢ sie
za waskim i dostlownym rozumieniem szkody na osobie, jako polegajacej na uszkodzeniu ciata lub wywolaniu rozstroju



zdrowia. Skoro za$ w niniejszej sprawie powdd dochodzi zado$cuczynienia za krzywde w zwigzku z naruszeniem débr

osobistych, to przepis art. 442" § 3 k.c. nie mial w sprawie zastosowania.

Majac powyzsze na wzgledzie i w oparciu o przepis art. 448 k.c. a contrario roszczenie powoda o zaplate
zado$¢uczynienia podlegalo oddaleniu gdyz bylo przedawnione. Roszczenie to podlegalo zreszta oddaleniu na tych
samych podstawach co roszczenia niemajatkowe, co szczegbélowo zostanie wyjasnione w dalszej czeéci uzasadnienia.

Roszczenie powoda o nakazanie pozwanemu usuniecia wszystkich archiwalnych nagran programéw okreslonych w
pozwie, a naruszajacych dobra osobiste powoda (pkt 2 pozwu) nie jest roszczeniem majatkowym, a wobec powyzszego
w oparciu o przepis art. 117 § 1k.c. a contrario, nie ulega przedawnieniu. Roszczenie powoda w tej czeéci nie jest jednak
merytorycznie zasadne.

Odpowiedzialnoé¢ z tytulu naruszenia doébr osobistych uzalezniona jest od trzech przestanek istnienia dobra
osobistego, jego naruszenia oraz bezprawno$ci dzialania. Ciezar udowodnienia pierwszej i drugiej przestanki
obcigza pokrzywdzonego (powoda), a trzecia objeta jest wzruszalnym domniemaniem prawnym. Jezeli wykazane
zostanie naruszenie dobra osobistego, sprawce naruszenia uwolni¢ moze od odpowiedzialnoéci tylko dowod braku
bezprawnoSci, co faktycznie jest rownoznaczne z wykazaniem przestanek wylaczajacych bezprawnosé (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 1., III CZP 53/04, OSNC 2005/7-8/114).

W sprawie powdd wskazywal, ze na skutek audycji telewizyjnych wyemitowanych przez strone pozwana w (...), (...)
i (...) doszlo do naruszenia débr osobistych powoda jakimi sg zdrowie, cze$é¢, wizerunek, prawo do prywatnosci.
Uznajac zatem za oczywista pierwsza z przeslanek — istnienie dobra osobistego (dobr osobistych) — rozwazenia w
nastepnej kolejnoéci wymagalo, czy spelniona zostala druga przestanka, a to czy do naruszenia dobra osobistego (dobr
osobistych) doszlo. Jak wynika z ustalen poczynionych w sprawie, brak jest jakichkolwiek dowod 6w potwierdzajacych,
iz w ogéle material telewizyjny, dotyczacy powoda, ukazal sie w (...) i (...) w sierpniu 2005 r. Zadne dowody
przeprowadzone w sprawie na powyzsze nie wskazywaly, nawet sam powod nie mial na ten temat wiedzy. W zakresie
programu (...) brak byto za$ jakichkolwiek wiarygodnych dowodoéw potwierdzajacych, iz material o treSci wskazanej
przez powoda rzeczywiscie tam w sierpniu 2005 r. sie pojawil. Potwierdzajace to zeznania Swiadkow i powoda Sad
Okregowy uznal za niewiarygodne. Konkludujac, uznal Sad Okregowy, ze postepowanie w sprawie nie dalo podstaw
do ustalenia, ze dobra osobiste powoda naruszone zostaly, we wskazanych przez powoda audycjach telewizyjnych.
Ciezar za$ udowodnienia tej przestanki obcigzal powoda, zgodnie z przepisem art. 6 k.c. Brak uznania jej wykazania,
skutkowa¢ musial oddaleniem powodztwa i to zar6wno w zakresie roszczenia niemajgtkowego jak i majatkowego.
Skoro bowiem w ogoéle nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda to roszczenie o ich ochrone, w oparciu o
przepis 24 § 1 zdanie 2-gie k.c. oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 § 1 zdanie 3-cie k.c. nalezalo oddalié.
Biorac pod uwage brak przestanki w postaci naruszenia dobra osobistego powoda, nie sposob i zbednym jest ocenianie
ewentualnego braku bezprawno$ci po stronie pozwane;j.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do tresci art. 102 k.p.c., ktéry statuuje, ze w wypadkach szczegolnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
Jako, ze powéd korzystal z pomocy adwokata ustanowionego z urzedu w osobie adw. J. Z., Sad przyznal najego rzecz od
Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Katowicach kwote 19.650 zl wraz z naleznym 23% podatkiem vat w wysoko$ci
4.519,50 z} tytulem kosztéw pomocy prawnej $§wiadczonej z urzedu. Na koszty te skladala sie stawka zastepstwa
prawnego przed sadem I i II instancji. Jednocze$nie brak bylo jakichkolwiek podstaw do uwzgledniania zadania
pelnomocnika powoda i przyznania wynagrodzenia w wysoko$ci 2-krotnos$ci stawki minimalnej. Przede wszystkim
powolane wyzej Rozporzadzenia w ogble nie postuguja sie pojeciem stawki minimalnej. Nadto — jak wskazano wyzej
— stopien zawilo$ci sprawy, czas jego trwania, przebieg postepowania i naklad pracy pelnomocnika z urzedu nie
uzasadniat przyjecia stawek wyzszych niz przyznane przez Sad.

W apelacji powdd zaskarzyl oddalenie powodztwa o zaplate kwoty 100 000 zl. wraz z odsetkami oraz rozstrzygniecie
o kosztach procesu.



Zarzucil sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym polegajaca
na uznaniu, ze pozwana w swoich programach, a w szczeg6lnoéci w programie T. nie wyemitowala materialu
telewizyjnego opisywanego przez powoda i §wiadkow. Zarzucana sprzeczno$c polega¢ miala rowniez na uznaniu, ze
wyemitowane materialy nie naruszyly dobr osobistych powoda. Zarzucil takze powdd naruszenie prawa procesowego,
ato:

- art. 328 § 2 k.p.c. przez nienalezyte uzasadnienie wyroku, uniemozliwiajace kontrole odwotawcza;
- art. 233 w zwiazku z art. 229 i 230 k.p.c. przez bezzasadna odmowe wiarygodno$ci zeznaniom powoda i swiadkoéw

- art. 228 § 2 k.p.c. przez stwierdzenie, ze charakter telewizyjnego T. jest znany Sadowi z urzedu i niezwrdcenie na
ten fakt stronom.

Apelujacy zarzucil réwniez naruszenie art. 3, art. 232 k.p.c. oraz art. 6 i art. 24 k.c. oraz art. 248 § 1 k.p.c.
przez bledna wykladnie i uznanie, ze pozwana udowodnila swoje twierdzenia, podczas gdy prawidlowa wykladnia
prowadzi do wniosku odmiennego, a nadto dzialanie z urzedu Sadu Okregowego naruszylo dodatkowo art. 32 i
art. 45 Konstytucji w zwigzku z art. 6.1 Konwencji Praw Czlowieka. Nadto powo6d zarzucil naruszenie wskazanych
w apelacji przepisow ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach poprzez ich
niezastosowanie i zaniechanie ustalenia, ze pozwana jest zobowigzana do przechowywania nagrania z audycji T.,
podczas gdy prawidlowa wykladnia prowadzi do odmiennego wniosku, iz brak przedstawienia tego dowodu przez
pozwang stanowi naruszenie przez nig prawa.

Z ostrozno$ci procesowej podnidst powdd zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. przez zaniechanie rozwazenia sytuacji
powoda i obciazenie go obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwane;j.

W ostatniej kolejnosci powdd zarzucil naruszenie art. 384 w zwigzku z art. 386 § 6 k.p.c. przez dokonanie odmiennej
oceny podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia.

W oparciu o podniesione zarzuty domagal sie apelujacy zmiany wyroku w zaskarzonej czeSci (pkt 1 i 2) przez
zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanej 100 000 z} z odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz uchylenie punktu 2 .

Pozwana wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie byla uzasadniona.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé na bezzasadno$é zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku spelnia bowiem w sposob skrupulatny wszystkie zalozenia tego przepisu. Sad Okregowy
wskazal podstawe faktyczng rozstrzygniecia, w szczegolnoéci okreélajac — w pelni prawidlowo — ktore fakty byly
miedzy stronami bezsporne, a ktore sad uznal za udowodnione, przy czym podstawowy dla rozstrzygniecia fakt
zaistnienia zdarzenia, z ktorego pow6d wywodzil skutki prawne nie zostat w sprawie udowodniony, lecz w motywach
orzeczenia Sad Okregowy szczegdtowo wyjasnil przyczyny, dla ktérych dowodom z zeznan Swiadkow i zeznaniom
powoda odmoéwil wiarygodnoSci. Bez watpienia uzasadnienie wyroku zawiera réwniez wyjasnienie podstawy prawnej
zapadlego rozstrzygniecia z przytoczeniem przepis6w prawa.

Bezzasadny byl zarzut naruszenia art. 233 w zwiazku z art. 229 i 230 k.p.c. podniesiony w aspekcie poprawno$ci
dokonanej przez Sad Okregowy wiarygodno$ci zeznan $wiadkéw i powoda. Powolany w apelacji przepis art.
233 stanowi w § 1, ze ,,Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu”, za§ w § 2, ze ,,Sad oceni na tej samej podstawie, jakie znaczenie
nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nia w jego przeprowadzeniu
wbrew postanowieniu sadu”. Sad Okregowy w najmniejszym stopniu nie uchybil wskazaniom powolanych regulacji.
Prawidlowo, bo zgodnie z zasadami logiki ocenil Sad Okregowy jako niewiarygodne zeznania Swiadkow, ktorzy



twierdzili, ze widzieli ponad 10 lat temu material filmowy, ktéry tak dokladnie zapamietali wraz z prawie dokladna
data emisji i wskazaniem programu, w ktérym byl emitowany, ze zeznania te cechowaly sie zadziwiajaca zgodno$cia
z opisem przedstawionym przez powoda w pozwie. Odmowa wiarygodnoS$ci zeznaniom $§wiadkéw nie opierata sie
jedynie na kwestii uplywu czasu, lecz zostala dokonana — tak jak wymaga tego przepis art. 233 § 1 k.p.c. — na podstawie
rozwazenia calego materialu dowodowego. Powtarzanie po raz kolejny motywéw tej oceny jest bezcelowe, bowiem
Sad Apelacyjny w pelni podziela te ocene i wskazane przez Sad Okregowy podstawy jej dokonania.. Apelujacy cytujac
zeznania $wiadkow, zwraca uwage na wyjasnienia §wiadkéw przyczyny tak doskonalego zapamietania faktu, o ktérym
zeznawali, jednak w $§wietle zasad do§wiadczenia zyciowego i zawodowego oraz calo$ci materialu dowodowego, a w
szczegolno$ci powolanego przez Sad Okregowy faktu emisji innego programu o tematyce zblizonej do opisywanej w
pozwie, wyjasnienia te nie sa w stanie zmieni¢ poprawnej — zdaniem Sadu Apelacyjnego — oceny niewiarygodnosci
tych zeznan.

Nie zastugiwaly rowniez na wiare zeznania powoda, ze material filmowy obejrzal z nagrania DVD dostarczonego mu
przez nieustalong osobe, a nastepnie nie potrafi okresli¢, co sie z tym rzekomym nagraniem stalo. Nie mial rowniez
podstaw Sad Okregowy do negatywnej oceny postawy pozwanej, ktdra nie przedstawila nagran, ktérych nie miala.
Powolanie majacych pozostawaé w zwiazku z art. 233 k.p.c. przepisow art. 229 i 230 k.p.c. jest niezrozumiale, skoro
art. 229 zwalnia z obowigzku dowodzenia faktow przyznanych, a art. 230 k.p.c. wyjasnia, kiedy mozna uzna¢ za
przyznane fakty, co do ktérych wyraznego przyznania nie bylo.

Bezzasadnie zarzuca apelujacy naruszenie art. 228 § 2 k.p.c. bowiem Sad Okregowy powolywatl sie na notoryjnosé, w
rozumieniu art. 228 § 1 k.p.c., pewnych faktéw (m.in. charakteru programu T.), a nie na znajomo$¢ faktéw z urzedu,
o ktorej mowa w art. 228 § 2 k.p.c.

Wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy bardzo wnikliwie i zgodnie z zasadami do$wiadczenia Zzyciowego i
zawodowego, a przede wszystkim zgodnie z zasada logicznego i racjonalnego rozumowania ustalit wszystkie niezbedne
dla rozstrzygniecia fakty, nie dopuscil sie zarzucanych w apelacji naruszen prawa procesowego, w zwigzku z czym
przyjety za podstawe rozwazan stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy, rozpoznajacy apelacje Sad Apelacyjny
uznaje za wlasny.

Podkreslié nalezy, ze pow6d dochodzacy przed Sadem pierwszej instancji roszczenia majatkowego i niemajatkowego,
majacych swe Zrédlo w zdarzeniu wyemitowania przez pozwana okre$lonego w pozwie materiatu filmowego nie
wykazal, ze zdarzenie to mialo miejsce. Roszczenie o ochrone dobr osobistych powoda podlegalo zatem prawidtowo
oddaleniu. Poniewaz zdarzenie majgce naruszy¢ wskazane przez powoda dobra osobiste nie zaistnialo, zbedne bylo
rozwazanie czy gdyby zaistnialo to naruszyloby dobra osobiste powoda, a jesli naruszylo, to czy pozwana wykazala
przestanki zwalniajgce ja z odpowiedzialnoéci za naruszenie tych débr. Dlatego bezzasadne i bezprzedmiotowe sg
zarzuty apelacji wskazujgce na nieprawidlowe uznanie, Ze pozwana udowodnila swe twierdzenia.

Sad Okregowy nie przeprowadzal zadnych dowoddéw z urzedu, zatem nie jest zasadne zarzucanie mu naruszenia art.
232 k.p.c. oraz przepisoéw art. 32 (zasada rownosci) i 45 (prawo do sadu) Konstytucji. Nie zostal rowniez naruszony
art. 6 k.c.,, bowiem zgodnie z powolang w apelacji i wynikajgcg z tego przepisu zasadg ciezaru dowodzenia, do
udowodnienia zaistnienia zdarzenia ktore mialo naruszy¢ dobra osobiste powoda zobowiazany byt powdd, ktory temu
ciezarowi nie sprostal.

Zauwazy¢ w koncu nalezy, ze powdd zaskarzyl wyrok oddalajacy jego powbddztwo — roszczenie majatkowe i to jedynie
w czedci 100 000 zh. Podstawa oddalenia roszczenia majatkowego bylo — jak wynika z motywow Sadu Okregowego
— przedawnienie tego roszczenia z uwagi na uplyw 10 lat od rzekomego zaistnienia zdarzenia majacego naruszyc
dobra osobiste powoda. Wbrew zarzutom apelacji, w motywach wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 17 stycznia 2018
r. uchylajacego wyrok Sadu Okregowego z dnia 20 kwietnia 2017 r. (réwniez oddalajacego powddztwo) nie bylo
akceptacji twierdzenia, ze roszczenie majatkowe powoda sie nie przedawnilo. Wrecz przeciwnie, Sad Apelacyjny
wskazal na konieczno$¢ zbadania i odniesienia sie do podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia.



Nie bylo rowniez podstaw — w ocenie Sadu Apelacyjnego — do podwazenia rozstrzygniecia o kosztach procesu. Sad
Okregowy zastosowal przepis art. 102 k.p.c. obciazajac powoda, przegrywajacego proces, jedynie czeScia kosztow
naleznych przeciwnikowi. Przepis ten na zasadzie sluszno$ci pozwala na odstgpienie od zasady odpowiedzialno$ci
za wynik procesu. W pelni nalezy zgodzi¢ sie z wynikajacym z orzecznictwa (postanowienie SN z dnia 2 czerwca
2010 r., I PZ 2/10, OSNP 2011, nr 23—24, poz. 297; postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2012 r., III CZ
10/12, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 98 z glosg M. Rzewuskiego, Glosa 2013, nr 1, s. 77 i postanowienie SN z dnia
15 lutego 2012 r., I CZ 165/11, IC 2013, nr 3, s. 50) stanowiskiem, Ze ocena sadu stosujgcego art. 102 k.p.c.
jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym, ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym uznaniu,
ksztaltowanym wlasnym przekonaniem, poczuciem sprawiedliwoéci oraz analizg okolicznoéci rozpoznawanej sprawy.
W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do korekty zapadlego rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego.

Wobec bezzasadnoéci wszystkich zarzutow apelacji podlegala ona oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zwiagzku z art. 99 k.p.c. zasadzajac
od przegrywajacego ten etap postepowania powoda na rzecz pozwanej koszty tego postepowania w wysoko$ci
wynagrodzenia zastepujacego pozwana pelnomocnika.

Na podstawie § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j. Dz.U. 2019 poz. 18).

SSO(del) Aneta Pieczyrak — Pisulinska SSA Roman Sugier SSA Elzbieta Karpeta



