Sygn. akt I ACa 400/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SA Tomasz Slezak (spr.)
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. Z. i B. Z.

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt I C 232/16,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoddéw na rzecz pozwanej 8 100 (osiem tysiecy sto) zlotych
z tytulu kosztow postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje na rzecz adwokat M. S. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Czestochowie) 6 642 (sze$¢ tysiecy
sze$Cset czterdzie$ci dwa) zlote, w tym 1 242 (tysiac dwieScie czterdzie$ci dwa) zlote podatku od towaréw i ushug, z
tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Tomasz Slezak SSA Piotr Wojtowicz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

I ACa 400/18



UZASADNIENIE

Powodowie T. Z. i B. Z. wniesli przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W. pozew o pozbawienie wykonalnoSci tytutu
wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 30 listopada 2005 r, nr (...), ktéremu nadana zostala
klauzula wykonalno$ci postanowieniami Sadu Rejonowego w Z. z dnia 29 grudnia 2005 r sygn. akt I Co 1735/05, oraz
z dnia 7 czerwca 2013 r sygn. akt I Co 1109/13 oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw zwrotu kosztow
procesu.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, Ze na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci, wszczete zostalo przeciwko nim w dniu 13 listopada 2006 r postepowanie egzekucyjne.
Powodowie podniesli zarzut przedawnienia roszczenia, wskazujac na uplyw 10 letniego terminu pomiedzy nadaniem
klauzuli wykonalnos$ci w dniu 11 stycznia 2006 r a wszczeciem egzekucji wobec dluznikéw. Ponadto, ich zdaniem,
brak nadania klauzuli na rzecz pozwanego i prowadzenie postepowania przeciwko poprzedniemu wierzycielowi (...)
Bankowi oddzial w K. powoduje brak uprawnien po stronie pozwanej do dochodzenia od powoddéw przedmiotowego
roszczenia. Powodowie nie byli zawiadomieniu o umorzeniu czy zawieszeniu postepowania wobec (...) Banku. W
okresie od 2009 roku nie byly podejmowane jakiekolwiek czynnoéci, dlatego postepowanie egzekucyjne powinno by¢
umorzone. Zarzut przedawnienia dotyczyt rowniez odsetek.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu stanowiska podniesiono, ze pozwany na podstawie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., jako nastepca prawny (...)
Banku S.A. przejat caly jego majatek. Wszczete w dniu 12 pazdziernika 2006 r postepowanie egzekucyjne prowadzone
jest nieprzerwalnie. W dniu 4 stycznia 2013 r pow6d wszedl w prawa i obowigzki (...) Banku S.A. W dniu 7 czerwca
2013 r powod uzyskal na swoja rzecz klauzule wykonalno$ci.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w Czestochowie oddalil powddztwo i o rzek} o kosztach.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 29 grudnia 2005 r Sad Rejonowy w Z. w sprawie I Co 1735/06 nadatl
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 30 listopada 2005 r nr (...) klauzule wykonalnosci na rzecz wierzyciela (...)
Banku S.A. z siedziba w W. przeciwko dluznikom T. Z., B. Z. 1J. Z.. Na podstawie tego tytulu wykonawczego na wniosek
(...) Banku S.A. wszczete zostalo w dniu 12 pazdziernika 2006 r postepowanie egzekucyjne przeciwko tym dtuznikom.
Postepowanie prowadzone jest nieprzerwalnie do chwili obecnej w sprawie o sygn. akt km 1583/06, komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Z. M. W.. W okresie objetym zarzutem powodow o braku podejmowania
czynnoéci egzekucyjnych 2009 do 2014, oraz 2014 do chwili obecnej, komornik sagdowy podejmowal szereg czynnosci
egzekucyjnych. W dniu 4 marca 2009 r dokonano zajecia wierzytelno$ci powoda w Przedsiebiorstwie Handlowo
Ustlugowo Produkcyjnym (...) sp. z 0.0. w K., w tym samym dniu zawiadomiono dluznikéw o terminie opisu i
oszacowania nieruchomo$ci opisanych i oznaczonych w ksiegach wieczystych numerami (...) Sadu Rejonowego w Z..
Dhluznicy wnie$li o odroczenie terminu opisu i oszacowania. Wierzyciel pismem z dnia 1 kwietnia 2009 r zobowiazat sie
przedlozy¢ aktualny odpis przedmiotowych ksiag wieczystych. W dniu 20 kwietnia 2009 r wierzyciel przedlozyt odpisy
ksigg wieczystych. W dniu 8 kwietnia 2009 r sporzadzony zostal protokdl opisu i oszacowania nieruchomo$ci. Na opis
i oszacowanie dtuznicy wniesli skarge. W dniu 19 maja 2009 r komornik sadowy zawiadomil Prokurature Rejonowa
w Z. o mozliwoS$ci popelnienia przestepstwa przez dluznikow polegajacego na podjeciu czynnoS$ci zmierzajacych do
usuniecia z egzekucji zajetej nieruchomos$ci. W dniu 2 czerwca 2009 r Sad Rejonowy w Z. uchylil opis i oszacowanie.
W dniu 20 pazdziernika 2009 r komornik wezwal bieglego do uzupelienia opisu i oszacowania, a w dniu 26 marca
2010 r komornik sagdowy poinformowal wierzyciela o stanie postepowania tj. sporzadzaniu opinii przez bieglego. W
tym samym dniu ponownie obwieszczono o terminie opisu i oszacowania przedmiotowych nieruchomoéci. Pismem
z dnia 19 kwietnia 2010 r wierzyciel wniost o prawidlowe rozliczenie przez komornika zaliczki na opis i oszacowanie.
17 listopada 2009 r dluznicy wniesli skarge na dokonana ogledziny nieruchomosci. W dniu 7 grudnia 2010 r Sad
Rejonowy w Z. oddalil skarge. W dniu 7 stycznia 2011 r Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie VI Cz 83/11
uchylil zaskarzone postanowienie. W dniu 20 kwietnia 2011 r wierzyciel zazadal informacji o stanie postepowania. W
dniu 15 wrzeénia 2011 r Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie VI Cz 958/11 oddalit skarge dtuznikéw dotyczaca



odrzucenia skargi z uwagi na jej nieptacenie. W dniu 8 listopada 2012 wierzyciel ponownie zwr6cit sie do komornika o
udzielenie informacji o stanie postepowania egzekucyjnego. W dniu 27 listopada 2012 r komornik wezwal wierzyciela
do uiszczenia zaliczki na koszty bieglych dokonujacych opisu i oszacowania. W dniu 21 grudnia 2012 r zaliczka zostata
uiszczona. W dniu 15 stycznia 2013 r komornik wydal postanowienie o powolaniu bieglego dla sporzadzenia opisu i
oszacowania nieruchomosci. Dhuznicy ponownie wniesli o odroczenie terminu opisu i oszacowania, jednocze$nie w
dniu 13 marca 2013 r wnie$li skarge na czynno$§¢ komornika wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow sagdowych.

W dniu 4 stycznia 2013 r doszlo od przeksztalcenia (...) Banku S.A. z siedzibg w W. w trybie art. 492 § 1 pkt 1
k.s.h. Bank (...) S.A. z siedziba w W. wszedl w prawa i obowiazki (...) Banku S.A. W dniu 7 czerwca 2013 r powdd
uzyskat na swoja rzecz klauzule wykonalnoéci, a w dniu 1 lipca 2013 r zlozyt komornikowi sgdowemu pismo o zmianie
wierzyciela i zalgczyl tytul wykonawczy do dalszego prowadzenia postepowania egzekucyjnego w imieniu Banku (...)
S.A. z siedzibg w W.. W lutym, marcu 2013 wplynely kolejne skargi dluznikéw na czynnosé komornika powolania
bieglego, zawiadomienia o terminie ogledzin nieruchomos$ci. We wrze$niu 2013 r referendarz sadowy orzekl o
wniosku dtuznikéw dotyczacych zwolnienia od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych wywolanych wniesionymi
skargami. W grudnia 2013 Sad Rejonowy w Z. podjat decyzje w przedmiocie zaskarzonego postanowienia referendarza
sadowego, oraz wydano rozstrzygniecia dotyczace skarg dluznikow. W dniu 25 kwietnia 2014 r Sad Rejonowy w
Z. odrzucil skarge dtuznikéw na postanowienia Sadu oddalajace skarge na czynno$¢ komornika dotyczaca terminu
ogledzin nieruchomosci. W dniu 6 maja 2014 r komornik sadowy podjal decyzje o zmianie biegltego do dokonania opisu
i oszacowania nieruchomosci. W dniu 29 maja 2014 r dtuznicy ponownie zlozyli skarge na postanowienie komornika
o zmianie bieglego. W dniu 11 czerwca 2014 r wplynela kolejna skarga dtuznikow, w ktdrej zarzucono brak podstaw do
prowadzenia egzekucji do czasu rozstrzygniecia skarg w sprawach I Co 2529/09,1Co 783/13,1Co382/13,1Co 628/13,
I Co 629/13. W dniu 30 pazdziernika 2014 r Sad Okregowy w sprawie VI Cz 1322/14 oddalil zazalenie dtuznikéw na
postanowienie Sagdu Rejonowego w Z. z dnia 29 listopada 2013 r o odrzuceniu zazalenia dtuznikow. W dniu 11 grudnia
2014 r Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie VI Cz 1482/14 oddalil zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi
z dnia 6 marca 2014 r. W dniu 27 stycznia 2015 r Sad Rejonowy w Z. oddalil kolejna skarge dluznikéw. W marcu
2015 komornik sagdowy poinformowat wierzyciela, o stanie postepowania, zobowigzal bieglego do podjecia czynno$ci
w zwigzku rozstrzygnieciem przez Sad skarg dtuznikow. W dniu 7 maja 2015 r dluznicy zlozyli skarge na termin
dokonania ogledzin nieruchomosci. W lipcu 2015 r komornik ponaglil bieglego o zlozenie operatu szacunkowego. W
sierpniu komornik nie uwzglednit wniosku o przelozenie terminu ogledzin nieruchomosci. W dniu 6 i 28 lipca 2015
r oraz 21 wrze$nia 2015 wplynely skargi dluznikéw dotyczace prowadzenia egzekucji i ogledzin nieruchomoéci. W
dniu 10 wrze$nia 2015 r biegly przedlozyl sporzadzona opinie. W grudniu 2015 Sad rozstrzygnal skargi. W dniu 4
stycznia 2015 r wierzyciel wezwany zostal do uiszczenia zaliczki. Wezwanie wykonane zostalo 2 lutego 2016 r. i w tym
samym dniu biegly zlozyl informacje uzupelniajaca do opinii z dnia 10 wrzesnia 2015 r. W kwietniu 2016 r dluznicy
ponownie zlozyli skargi. W dniu 30 czerwca 2016 r Sad Rejonowy w Z. oddalil skargi. Komornik sagdowy w dniu 7
pazdziernika 2016 r podjal kolejne czynnoSci zwigzane z obwieszczeniem o opisie i oszacowaniu nieruchomosci. W
dniach 28 pazdziernika 2016 r i 7 listopada 2016 wplynely skargi dtuznika. W dniu 29 listopada 2016 r sporzadzony
zostal protokol opisu i oszacowania nieruchomos$ci.

W oparciu o te ustalenia Sad Okregowy uznal, ze doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia (art. 123 § 1
pkt 1 k.c.), wobec czego zarzut przedawnienia jest chybiony. Brak podstaw do przyjecia aby wierzyciel dopuscit sie
bezczynnosci ktora moglaby prowadzi¢ do umorzenia postepowania egzekucyjnego. To dluznicy swoimi czynno$ciami
zmierzali do przewlekania tego postepowania. Nie ma takze podstaw do kwestionowania wejScia przez pozwanego
we wszelkie prawa i obowigzki swojego poprzednika prawnego i uprawnienia pozwanego do prowadzenia egzekucji
ze spornej nieruchomos$ci. Powodowie nie udowodnili zatem przestanek zawartych w art. 840 § 1 pkt 11 2 k.p.c.-
wygasniecia zobowigzania i braku przejécia na rzecz pozwanego obowigzku wykonania zobowigzania.

W apelacji od tego wyroku powodowie zarzucili:

- naruszenie przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 840 par. 1 pkt 2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie faktu,
iz po wszczeciu egzekucji przez Komornika Sagdowego M. W., nieruchomos$é powodow B. Z.1T. Z., zmienila wlaScicieli,



a egzekucja komornicza, z uwagi na niezwykle trudna sytuacje materialng powodéw, prowadzona jest wylacznie z tej
nieruchomodci,

- naruszenie przepisu prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez nieuwzglednienie faktu
prowadzenia egzekucji komorniczej bez tytulu wykonawczego na rzecz nowego wierzyciela Banku (...) S.A., mimo Ze
pierwotnie wierzycielem byt (...) Bank, ktorego uprawnienia wygasty.

W oparciu o te zarzuty powodowie wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa i
pozbawienie wykonalnoS$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego, wydanego dnia 30
listopada 2005 r. sygn. akt (...), klauzuli wykonalno$ci w calo$ci, nadanej przeciwko T. Z. i B. Z., a takze pozbawienie
wykonalno$ci postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 07.06.2013r., sygn. akt I Co 1109/13 oraz postanowienia z
dnia 29.12.2005r., sygn. akt I Co 1735/05 oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu za obie
instancje lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem
kosztow postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniosl o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci, odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew temu
zarzutowi egzekucja komornicza byla prowadzona na rzecz nowego wierzyciela - Banku (...) S.A. Sad pierwszej
instancji ustalil bowiem, ze w dniu 4 stycznia 2013 r doszlo do przeksztalcenia (...) Banku S.A. z siedziba w W., w trybie
art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., Bank (...) S.A. z siedziba w W. wszedl w prawa i obowiazki (...) Banku S.A.iw dniu 7 czerwca
2013 r uzyskal na swoja rzecz klauzule wykonalno$ci, a w dniu 1 lipca 2013 r zlozyl komornikowi sadowemu pismo
o zmianie wierzyciela i zalgczyl tytul wykonawcezy do dalszego prowadzenia postepowania egzekucyjnego w imieniu
Banku (...) S.A. z siedziba w W.. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze Bank (...) S.A. dysponowal tytulem wykonawczym
uprawniajacym do prowadzenia przeciwko powodom egzekucji. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze w zwigzku ze
zmiang firmy tej spotki na (...) Bank (...) Spétka Akcyjna w W. juz po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej instancji,
ktory to fakt znany jest Sadowi Apelacyjnemu z urzedu, w uzasadnianym wyroku strone pozwana nalezalo oznaczyé
w sposob odpowiadajacy tej zmianie.

Odnoszac sie do podtrzymanego w uzasadnieniu apelacji zarzutu przedawnienia stwierdzi¢ nalezy ze jest on
bezzasadny. Zgodzi¢ sie nalezy bowiem z Sadem pierwszej instancji, ze przez czynnoS$ci pozwanego banku, w tym
przede wszystkim wszczecie i prowadzenie, nieprzerwanie od 12 paZdziernika 2006 roku, egzekucji z nieruchomosci,
takze po nadaniu klauzuli wykonalnos$ci na rzecz Banku (...), doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia
w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Nie sg rowniez uzasadnione argumenty apelacji dotyczace istnienia przestanek
do umorzenia postepowania egzekucyjnego. Brak takich podstaw zaréwno w odniesieniu do okoliczno$ci zwigzanych
ze zmiang wierzyciela, o czym byla juz mowa, jak réwniez podnoszonymi przez powoddéw argumentami zwigzanymi
z rzekoma bezczynnoS$cig wierzyciela. Jak szczegdtowo bowiem ustalil Sad pierwszej instancji analizujac przebieg
postepowania egzekucyjnego, nie miala miejsca bezczynno$c wierzyciela, a wydltuzajace sie postepowanie wynikato z
podejmowania przez dluznikoéw czynno$ci tamujacych sprawne jego przeprowadzenie.

Bezzasadny jest rowniez zarzut apelacji naruszenia prawa materialnego - art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., w okoliczno$ciach tej
sprawy nie spelniona zostala bowiem zadna z przewidzianych w tym przepisie przestanek do pozbawienia, bedacego
przedmiotem tego postepowania, tytulu wykonawczego wykonalno$ci. W szczegdlnoéci okoliczno$ciami takimi nie
jest przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci powod6éw na rzecz dzieci, przez zawarcie z nimi umowy dozywocia, ani tez
podnoszona przez nich ich trudna sytuacja materialna. Gdy chodzi o zmiane wlascicieli w pierwszej kolejnoS$ci nalezy
zwrdcié uwage, ze tytul wykonawczy, na podstawie ktérego prowadzona jest egzekucja z nieruchomosci, skierowany
jest takze przeciwko synowi powodow J. Z. obecnemu wspotwlascicielowi nieruchomosci, a druga wspélwlascicielka,
corka powoddw jest dluzniczka rzeczowa banku, jako ze wierzytelno$¢ zostala zabezpieczona hipoteka, i juz z



tych wzgledéw prowadzenie egzekucji nie moze napotyka¢ na przeszkody. Nie moze prowadzi¢ do pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego takze trudna sytuacja materialna powoddéw, gdyby byli w dobrej, zbedne byloby
prowadzenie egzekucji, mieliby bowiem mozliwo$ci splaty dtugu.

O tym, ze prowadzenie egzekucji z nieruchomos$ci i mozliwosé zaspokojenia sie z niej przez wierzyciela nie stoi
w sprzeczno$ci ze zmiang wlascicieli nieruchomosci §wiadczy takze wynik postepowania w sprawie z powodztwa
poprzednika prawnego pozwanego banku przeciwko obecnym wlascicielom nieruchomodci (...) o uznanie czynnosci
prawnej (umowy dozywocia) za bezskuteczng. Jednym z istotnych argumentéw bedacych podstawa oddalenia
powddztwa banku, a nastepnie jego apelacji, bylo stwierdzenie, ze bank, z przyczyn wyzej wskazanych (mozliwoéci
zaspokojenia sie z nieruchomo$ci pozwanych) nie jest pokrzywdzony przeniesieniem na nich wlasnos$ci nieruchomosci
w drodze umowy dozywocia (wyroki Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 28 listopada 2011 r., II C 397/07 i
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 kwietnia 2012 r., I A Ca 72/12). A zatem i w tym postepowaniu, wbrew
probie wykorzystania przez powoddw jego wyniku na swoja korzy$é, stwierdzono wyraznie, ze nie ma przeszkod do
prowadzenia egzekucji z nieruchomos$ci pomimo zmiany jej wlascicieli.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, o kosztach postepowania apelacyjnego
orzekajac w oparciu o przepisy art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw
prawnych, zmienionego rozporzadzeniem z dnia 3 pazdziernika 2016 r (Dz. U. 2016, poz. 1667), a w zakresie kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej, zgodnie z § 8 pkt 7 w zwiazku z § 16 ust. pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016, poz. 1714).

SSA Tomasz Slezak SSA Piotr Wojtowicz Lucyna Swiderska-Pilis



