Sygn. akt I ACa 262/18, 1 ACz 257/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wéjtowicz (spr.)
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska
Protokolant : Barbara Bialozyt

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Komendzie (...) w K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 25 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IT C 580/15,

oraz zazalenia pozwanego na zawarte w punkcie 2) tego wyroku rozstrzygniecie
o kosztach,

1) odrzuca Srodek odwolawczy zmierzajacy do zmiany orzeczenia o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej;

2) zzazalenia pozwanego zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2) w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa-Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 7 200 (siedem tysiecy dwiescie) zlotych z tytutu kosztow

procesu;

3) apelacje powoda oddala;

4) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 9 000 (dziewieé

tysiecy) zlotych z tytulu kosztoéw postepowania apelacyjnego i zazaleniowego;



5) przyznaje od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokat I. M. 6 642 (sze$¢ tysiecy szeSéset
czterdzie$ci dwa) zlote, w tym 1 242 (tysiac dwieécie czterdziesci dwa) zlote podatku od towardw i ushug, z tytulu
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska [ SSA Piotr Wéjtowicz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 262/18

UZASADNIENIE

Powdd wnidst ostatecznie o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego 500000,-z1 z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu z tym uzasadnieniem, ze wskutek informacji udzielanych mediom przez funkcjonariuszy
pozwanego te upublicznily jego wizerunek i przekazaly do wiadomosci odbiorcow, ze (...), w zwiazku z czym doszlo do
nieodwracalna utraty reputacji jego i rodziny, a w lokalnej spoleczno$ci uksztaltowat sie skrajnie negatywny wizerunek
jego ijego najblizszych.

Pozwany wni6st o oddalenie powo6dztwa i o zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw postepowania. Zarzucilt w
pierwszej kolejnosci przedawnienie roszczenia, a nadto podnidsl, ze zachowanie jego funkcjonariuszy nie naruszylto
zadnego dobra osobistego powoda i zgodne bylo z prawem.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil powddztwo oraz orzekl o kosztach i przytoczyl nastepujgce motywy
swego rozstrzygniecia:

Powo6d w roku 2001 zostat (...) za popelienie czynéw okre§lonych w art. 28082 k.k., art. 29181 k.k. i art. 27981
k.k. Postanowieniem z dnia 24 maja 2005 r. Sad Okregowy w Katowicach dla zapewnienia opieki jego dziadkom
udzielil mu przerwy w odbywaniu kary na okres 4 miesiecy, zobowiazujac go do utrzymywania kontaktu z kuratorem
i do niezmieniania bez jego zgody miejsca pobytu. Postanowienie to, jako natychmiast wykonalne, skutkowalo
zwolnieniem go z zaktadu karnego w dniu 31 maja 2005 r.

W dniu 17 sierpnia 2005 r. powdd zostal zatrzymany, a 19 sierpnia 2005 r. postawiono mu zarzut (...).

Informacja o (...) obywatela W. i o napadzie na A. S. zostala podana do publicznej wiadomosci, w internecie pojawily
sie tez informacje o udzieleniu powodowi przerwy w odbywaniu kary. Dnia 21 sierpnia 2005 r. na stronie internetowe;j
(...) ukazat sie artykut ,,(...)”, w ktérym zacytowano wypowiedzZ rzeczniczki prasowej (...) Policji, ze K. N. postawiono
zarzut (...); w artykule podano, ze sprawstwo jego nie budzi watpliwosci. Dnia 22 sierpnia 2005 r. na portalu
W..pl opublikowano dotyczacy tej samej kwestii artykut ,(...)”. Podano w nim, z powolaniem sie na rzeczniczke, ze
podejrzany K. N. pochodzi z S., a przestepstw dokonal w trakcie udzielonej mu przerwy w karze.

Prawomocnym z dniem 10 pazdziernika 2007 r. postanowieniem z 25 wrze$nia 2007 r. Sad Okregowy w Katowicach
postepowanie karne przeciwko powodowi, podejrzanemu o przestepstwo z art. 14882 pkt 2 k.k. i inne, umorzyt i
zastosowal wobec niego Srodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia go w zamknietym zakladzie psychiatrycznym.
Umorzenie dotyczyto czynu polegajacego na tym, ze w dniu 9 sierpnia 2005 r. w K., dzialajac (...) Dnia 30 maja 2014
r. Sad Okregowy w Katowicach uchylil zastosowany wobec powoda Srodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia go
w zamknietym zakladzie psychiatrycznym z tym uzasadnieniem, ze prowadzone leczenie odniosto pozadany skutek
i dalsza detencja nie jest celowa.

Wydanym dnia 20 lipca 2015 r. w sprawie VK 195/13 wyrokiem A. I.i T. K. zostali (...). Tymze wyrokiem K. N. zostal
skazany ( za inne czyny) na kare taczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem na 7 lat.



Wywodzone z art. 448 k.c. w zwiazku z art. 23 k.c. i z art. 24 k.c. roszczenie powoda ma charakter majatkowy i ulega
przedawnieniu.

W sprawie zastosowanie znajduje art. 442" §1 k.c., w my$l ktérego roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie
o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia, przy czym termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé lat od
dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wywotujace szkode.

Trzyletni termin przedawnienia roszczenia deliktowego moze rozpoczaé swoj bieg, gdy poszkodowanemu znany jest
sam fakt powstania szkody, osoba sprawcy oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem sprawcy i zaistnialg
szkoda.

Uprawomocnienie sie postanowienia z dnia 25 wrze$nia 2007 r., ktéorym Sad Okregowy w Katowicach umorzyl
postepowanie wobec powoda, co nastapilo 10 pazdziernika 2007 r., stanowilo zdarzenie, od ktérego rozpoczal sie

biegu przedawnienia roszczenia na podstawie znajdujacego w sprawie zastosowanie art. 442" k.c.; termin ten uptynat
z dniem 10 pazdziernika 2010 r. Nie byla wiarygodna teza powoda, jakoby z materialami prasowymi i nagraniami
telewizyjnymi zapoznal sie dopiero po opuszczeniu zakladu psychiatrycznego. Wobec uplywu terminu przedawnienia
zadanie powoda zostalo oddalone, nie bylo bowiem zadnych przestanek, by przyjac¢, ze podniesienie takiego zarzutu
stanowito naduzycie prawa.

Gdyby nawet jednak przyjac, ze zarzut przedawnienia okazal sie chybiony to powo6dztwo i tak bytoby niezasadne.

W mysl art. 24 k.c. dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrong prawa cywilnego, a ten, czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne,
w razie dokonanego naruszenia za$ moze on takze zadac, aby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdow, w szczegoblnosci aby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w
odpowiedniej formie; moze on rowniez zgdaé zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty na wskazany cel spoleczny
odpowiedniej sumy pieniezne;j.

Z treéci prawomocnego postanowienia z dnia 25 wrze$nia 2007 r. jednoznacznie wynika, ze powod byl sprawca
opisanych w materiale telewizyjnym i prasowym przestepstw, powolanie sie przez strone pozwang na okoliczno$ci
wylaczajace bezprawno$¢ jej dzialania bylo zatem uprawnione, zwlaszcza ze przytoczone w materiale prasowym fakty
potwierdzone zostaly przez organ w ramach obowiazujacego porzadku prawnego do tego powotany.

Nie doszlo tez do naruszenia dobra powoda w postaci jego wizerunku. W materialach informacyjnych pokazana jest
sylwetka mezczyzny bez cech jg indywidualizujacych, jednoznacznie identyfikujacych konkretng osobe.

O zatrzymaniu powoda moéwilo sie w S., bo miejscowos$¢ jest mala, a mieszkancy widzieli Policje, a dopiero potem
ukazaly sie materialy prasowe i telewizyjne. Po pojawieniu sie przed budynkiem rodzicow powoda policyjnego
radiowozu ludzie domyélili sie, ze to wlasnie on zostal zatrzymany. Powdd w miejscu zamieszkania ma zlg opinie i
uwazany jest za osobe niezréwnowazona; ludzie wiedza, ze leczyl sie psychiatrycznie, bojg sie go i staraja sie go unikac.

Zaden z przestuchanych w sprawie §wiadkéw nie podal, ze opinie o powodzie uksztaltowaly informacje, ktére ukazaly
sie w prasie w przekazach telewizyjnych. Nie sposob tez z ich zeznan wysnué wniosku, ze przekazane przez strone
pozwana informacje naruszyly dobra osobiste powoda, w szczego6lnosci za$ ze mialy wplyw na negatywna opinie o
nim w jego $rodowisku.

Z zeznan $wiadka A. W. wynika wprawdzie, ze w zakladzie karnym powdd mial opinie dobrg i byt lubiany i ze dopiero
gdy do wspolwieznidow dotarty artykuly prasowe ich stosunek do niego sie zmienil i zaczal by¢ przez nich szykanowany,
ale jednoczeénie Swiadek ten stanowczo zeznal, Ze nie wierzy w to, aby kto$ inny ,,(...)".

Nie wniosly nic do sprawy zeznania $§wiadka R. N., powoda poznata ona bowiem dopiero w ostatnim czasie.



Skoro do naruszenia dobr osobistych powoda nie doszlo, a dzialania strony pozwanej nie bylty bezprawne, powodztwo
nalezato oddali¢.

Jako podstawe rozstrzygnie¢ o kosztach przywolat Sad normy art. 102 k.p.c. oraz §2 ust. 3, §6 pkt 7, §19 i §20
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W sporzadzonej osobiScie i przez pelnomocnika z urzedu apelacji od wyzej opisanego wyroku powod zarzucil obraze
art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych

wolnosci, art. 442" k.c., art. 5 k.c., art. 3 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c., zart. 232 k.p.c. i zart. 6 k.c., art. 23381 k.p.c.,
takze w zwiazku z art. 20786 k.p.c.izart. 217k.p.c., oraz art. 23 k.c. wzwiazku z art. 24 k.c., zart. 417k.c.iz art. 448 k.c.,
atakze wadliwos$¢ ustaleni. W oparciu o te zarzuty wniost o zmiane wyroku przez zasadzenie na jego rzecz od pozwanego
300000,-7t z odsetkami od dnia wniesienia pozwu i przez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz pelmomocnika
z urzedu dalszych 823,05 zl; wnidsl takze o zasadzenie na rzecz pelnomocnika z urzedu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej w postepowaniu odwolawezym. Wnioslt tez o dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym
dowodu z wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 12 lipca 2017 r., wydanego w sprawie o sygnaturze V K
166/16.

Pozwany, ktory zaskarzyt wyrok w czeSci o orzekajacej o kosztach procesu, zarzucil naruszenie art. 9881 k.p.c. w
zwigzku z art. 102 k.p.c. oraz §6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. W oparciu o ten zarzut wniést o zmiane postanowienia o kosztach przez zasadzenie na rzecz
Skarbu Panstwa od powoda 7200,-z.

Pozwany wnidslt o oddalenie apelacji powoda i o zasadzenie od niego na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.
Powdd z kolei wnibst o oddalenie zazalenia pozwanego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszym rzedzie wskazac nalezy, ze rozliczenie kosztow pomocy prawnej udzielonej stronie przez pelnomocnika
z urzedu nastepuje miedzy tym pelnomocnikiem a ustanawiajacym go sadem jako jednostka budzetowa sektora
finansoéw publicznych, a nie miedzy stronami procesu, nawet gdy jedna z nich jest jaka$ jednostka organizacyjna
Skarbu Panstwa. Z tej przyczyny powod nie byl uprawniony do zaskarzania postanowienia o przyznaniu
wynagrodzenia ustanowionemu dlan pelnomocnikowi z urzedu, wniesiony przezen w tym zakresie Srodek odwolawczy
podlec musial, jako niedopuszczalny, odrzuceniu. Zaznaczyé warto, ze nawet jesli przyja¢ by, ze doszlo jedynie
do niefortunnego sformutowania sporzadzonej przez tego pelnomocnika apelacji i omytkowego oznaczenia w niej
podmiotu skarzacego, a 6w Srodek wniesiony zostal nie w imieniu powoda, a przez samego jego pelnomocnika,
podlegalby on i tak odrzuceniu z tej przyczyny, ze pelnomocnikowi temu przystugiwalo na rozstrzygniecie o jego
naleznoS$ciach wylacznie zazalenie, to za$ wniesione zostalo po uplywie terminu okresSlonego w art. 39482 k.p.c.

Merytorycznemu rozpoznaniu podlegata natomiast i apelacja powoda w pozostalym zakresie, to jest w odniesieniu do
rozstrzygniecia oddalajacego jego powddztwo, i zazalenie pozwanego.

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zarzutem powoda, majacym w zalozeniu stuzyé podwazeniu poczynionych w sprawie ustalen, jest ten wskazujgcy na
obraze art. 23381 k.p.c., i to zardbwno samoistnie, jak i w zwigzku z innymi przywolanymi normami procesowymi, a
takze, w jednym przypadku, z norma materialnoprawng (czyli z art. 6 k.c.). Taka konstrukcja zarzutéw jest formalnie
wadliwa, o zwigzku miedzy jakimi$§ przepisami mowa bowiem by¢ moze jedynie wtedy, gdy lacznie odczytane
pozwalaja one na sformulowanie takiej nowej normy prawnej, ktéra z kazdego z nich indywidualnie nie wyplywa,
zwigzku takiego tymczasem miedzy art. 23381 k.p.c. a art. 3 k.p.c., art. 20786 k.p.c., art. 217 k.p.c., art. 227 k.p.c. czy



art. 232 k.p.c., o art. 6 k.c. nie wspominajac, nie sposob sie dopatrzy¢. Mozliwe w tej sytuacji bylo jedynie zbadanie,
czy ktérej$ z tych norm rozpatrywanych osobno Sad Okregowy nie uchybit.

Art. 23381 k.p.c. reguluje spos6b dokonywania przez sad orzekajacy oceny dowodow, pozostawiajac mu przy jej
czynieniu pelng praktycznie swobode, ograniczona jedynie konieczno$cig pozostania w zgodzie z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego. Oznacza to, ze jezeli sad ten zasadom tym nie uchybil, nie moze strona dokonanej przezen
oceny skutecznie podwazy¢, takze przez przedstawienie oceny wtasnej, konkurencyjnej z sadowa, nawet jedli i tej
ocenie sprzeczno$ci z logika lub do$wiadczeniem zyciowym nie mozna by bylo zarzucié.

Analiza sformulowanych przez skarzacego zarzutow szczegdtowych, majacych wskazywaé na obraze art. 23381 k.p.c.,
wskazuje, ze wiekszo§¢ z nich w dyspozycji tej normy sie nie miesci.

W sporzadzonej przez pelnomocnika apelacji autor jej uchybienia tej normie upatruje w przyjeciu, miedzy innymi,
ze nie doszlo do naruszenia doébr osobistych powoda i ze nie mozna z zeznan §wiadkéw wysnué takiego wniosku
(pkt 4a i 4¢), ze pominieto skutki, jakie dla powoda i jego bliskich wywolaly upublicznione przez rzecznika strony
pozwanej informacje (pkt 4g), i to, Ze zmiana opinii o nim w zakladzie karnym nastapila po publikacjach medialnych
(4d), oraz ze powod nie podnosil przeciwko podniesionemu przez pozwanego zarzutowi przedawnienia zadnych
argumentow (pkt 5), a takze ze pominieto nieudostepnienie przez strone pozwana nagrania obrazujacego zatrzymanie
powoda (pkt 4f). Pierwsze z tych kwestii odnosza sie do wnioskéw, jakie Sad Okregowy wysnul z poczynionych
przez siebie ustalen i przynaleza do sfery prawa materialnego, druga z nich odnosi sie do braku ustalen w zakresie
okoliczno$ci, ktore znaczenie moglyby mie¢ jedynie w razie stwierdzenia, ze powddztwo usprawiedliwione jest w samej
swej zasadzie, trzecia odnosi sie jedynie do poprawnosci badz wadliwoSci ustalen, czwarta za$§ w ogole z dowodami,
w tym z ich oceng, nie ma zadnego zwiazku, dotyczy bowiem jedynie przedstawienia stanowiska procesowego. Co sie
tyczy zarzutu kolejnego, to moglby on uzasadniaé zarzut uchybienia normie art. 23382 k.p.c., taki zarzut nie zostal
jednak podniesiony, co czyni odnoszenie sie do niego zbednym. Jedynie dla porzadku zatem warto wskazaé, ze nie mial
Sad Okregowy podstaw do wyciagniecia z nieprzedstawienia przez strone pozwana oryginalu nagrania negatywnych
dla niej konsekwencji procesowych, podala ona bowiem, Ze takim nagraniem nie dysponuje, a tego jej o§wiadczenia
nie da sie skutecznie podwazy¢. Z kolei w apelacji sporzadzonej osobiScie skarzacy, zarzucajac obraze art. 23381 k.p.c.,
w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne (w tym, bezzasadnie, rzekome przyjecie, ze otoczenie nie jest nastawione
do niego negatywnie, Sad ustalil bowiem, Ze stosunek sagsiadow do niego jest mocno krytyczny) oraz zastosowanie
prawa materialnego.

W dyspozycji art. 23381 k.p.c. w pewnym zakresie mieszcza sie te tylko te zarzuty, ktére wskazane zostaly w punktach
4b 1 4e apelacji sporzadzonej przez pelnomocnika, sa one jednak chybione. Trafnie Sagd Okregowy zeznaniu $wiadka
R. N. odmoéwil mocy dowodowej z tej przyczyny, ze z uwagi na date poznania powoda nie mogla mie¢ wlasnej wiedzy o
zdarzeniach przeszlych. Rownie trafnie odmoéwil Sad wiary powodowi w zakresie podawanej przezen daty pozyskania
wiedzy o medialnych materialach na jego temat i o powzieciu wiadomosci o tym, ze informacje te pochodzié¢ mialy
od Policji. W tym kontekScie warto zwroci¢ uwage na to, ze problemem przedawnienia wywodzonych z publikacji
medialnych roszczen powoda zajmowaly sie juz sady obu instancji i Ze co najmniej w jednej z nich, prowadzonej przez
Sad Okregowy w Katowicach pod sygnatura II C 176/15 i przez Sad Apelacyjny w Katowicach pod sygnatura I ACa
1193/15, stwierdzono, ze publikacje te musialy by¢ mu znane juz w roku 2005, a najpbzniejsza data, od ktoérej liczyé
mozna by bieg terminu przedawnienia byl dziei uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu w stosunku do
niego postepowania karnego w zwiazku z zabo6jstwem obywatela W. i z dokonanym na starszej kobiecie rozbojem, to
jest dzien 10 pazdziernika 2007 r. (fakt znany Sadowi Apelacyjnemu z urzedu, na co zwrdcono uwage w toku rozprawy
apelacyjnej). Sprawa ta toczyla sie, co prawda, przeciwko innemu niz Skarb Panstwa pozwanemu, ale u podstaw
dochodzonego woweczas roszczenia leglo to samo w istocie zdarzenie, jakim bylta publikacja materialow odnoszacych
sie do powoda i do zarzucanych mu czynéw, nie ma zatem zadnych racjonalnych powodéw, by w sprawie niniejszej,
opierajac sie tylko na oS§wiadczeniu skarzacego, kwestie te ocenia¢ odmiennie. Nie przemawia za tym w szczegolnoSci
rzekoma konieczno$¢ poszukiwania podmiotu odpowiedzialnego za przekazanie informacji mediom, od poczatku byto



bowiem oczywiste, ze wiedze swa w tym zakresie czerpaly one z informacji udzielonych im przez rzecznika prasowego
Policji.

Bledu w ustaleniach faktycznych skarzacy upatrywaé chce w uznaniu przez Sad Okregowy, ze powodztwo jego nalezato
oddalié. Ta konstatacja Sadu nie ma z ustaleniami nic wspoélnego, stanowi ona bowiem jedynie wysnuty z uprzednio
poczynionych ustalenn wniosek o bezzasadno$ci powddztwa, co przynalezy juz do sfery prawa materialnego, z tej
przyczyny zatem podniesiony w tym zakresie zarzut badany by¢ musi pod katem prawidlowoéci zastosowania tego
prawa.

Jako oczywiécie bezzasadny jawi sie zarzut obrazy art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c. Pierwsza z nich stanowi, ze
strony obowiazane sa dokonywa¢ czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do
okolicznoSci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody (wiarygodno$¢ i moc
ktérych podlega ocenie sagdu orzekajacego), w mysl drugiej z nich za$ strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody
(oceniane p6zniej przez sad orzekajacy) dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne, przy czym mozliwe
jest dopuszczenie dowodu, ktory przez strony nie zostal wskazany. Obie te normy sa niedwuznacznie skierowane
do stron procesu, sad orzekajacy nie moze im zatem uchybié. Z kolei stanowigca materialnoprawny odpowiednik
art. 232 k.p.c. norma art. 6 k.c., ktora stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne, reguluje tak zwany ciezar dowodu i wskazuje na konsekwencje niesprostania obowigzkowi
przedstawienia wiarygodnego dowodu na istotna dla rozstrzygniecia okoliczno$¢ w postaci uznania, ze nie zostala
ona wykazana. I tej normie Sad Okregowy nie uchybil, dochodzac prawidlowo do wniosku, ze pozwany wykazal
okolicznoS$ci wylgczajace bezprawno$c¢ jego dziatania, powod za$ nie wykazal, ze o Zrodle opublikowanych w roku 2005
informacji (czyli o osobie za przekazanie informacji odpowiedzialnej) dowiedzial sie dopiero w roku 2015.

Co sie z kolei tyczy zarzutu naruszenia norm art. 20786 k.p.c., art. 217 k.p.c. czy tez art. 227 k.p.c., to powod nie
wskazal nawet, na czym naruszenie owo mialoby polegaé, a analiza procedowania przez Sad Okregowy obrazy ich nie
potwierdzila.

Wobec bezzasadno$ci zarzutow, ktére w zalozeniu prowadzi¢ mialy do podwazenia poczynionych przez Sad Okregowy
ustalen, Sad Apelacyjny ustalenia te akceptuje i uznaje za wlasne, uzupehiajac jej jedynie o ujawnione w toku
postepowania apelacyjnego fakty znane mu z urzedu. Do modyfikacji ustalen nie mogla doprowadzi¢ niesporna
miedzy stronami okoliczno$é, ze (...), nie budzi jednak watpliwosci, ze wspoldzialal on z nimi, a do umorzenia
postepowania karnego wobec niego doszlo z uwagi na popelienie przezen tych czynoéw w stanie wylaczajacym
przypisanie mu winy.

Na gruncie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego zasadnie doszedl Sad Okregowy do wniosku, ze skierowane

przeciwko pozwanemu roszczenie przedawnilo si¢ na podstawie prawidlowo zastosowanego art. 442'§1k.c. Podkreslié
nalezy, ze poczatek biegu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
liczony by¢ musi nie od daty dowolnie i subiektywnie okreslonej przez potencjalnego poszkodowanego, a od momentu,
w ktéorym na podstawie okoliczno$ci konkretnej sprawy obiektywnie stwierdzi¢ mozna, ze mial on informacje i o
szkodzie (krzywdzie) i o osobie obowiazanej do jej naprawienia, taka wiedza powod dysponowa¢ musial najpozniej
w dacie wskazanej przez Sad Okregowy. Wbrew tezie skarzacego nie uchybil tez Sad ten normie art. 5 k.c., nie
sposbéb uzna¢ bowiem, ze podniesienie zarzutu przedawnienia sprzeczne bylo z zasadami wspolzycia spolecznego.
Zastosowanie tej normy, wylaczajacej mozliwo$é skorzystania przez jedna ze stron z przystlugujacego jej z mocy ustawy
prawa, winno by¢ wyjatkowe i uzasadnione szczegdlnymi okoliczno$ciami, ktére w sprawie niniejszej nie wystapily.

Jak trafnie wskazal Sad Okregowy, juz samo przedawnienie roszczenia prowadzi¢ musialo do oddalenia powddztwa.
Na podzielenie zasluguje tez stanowisko tego Sadu, ze dochodzone przez powoda roszczenie, wywodzone z norm
art. 448 k.c. i ze zdania trzeciego art. 24§1k.c., w ogdle nie powstalo, do naruszenia dobra osobistego w postaci jego
dobrego imienia i wizerunku doszlo bowiem nie wskutek ujawnienia mediom jego imienia i pierwszej litery nazwiska
oraz opublikowania zdjecia, na ktérym dla osob postronnych jest nierozpoznawalny, i skojarzenia tych danych z
dokonanymi zbrodniami, ale wskutek czynnoéci procesowej, jaka bylo jego zatrzymanie w przytomnosci znajacych



go sasiadow (z ktorego to zdarzenia zadnych roszczen nie wywodzi), oraz powigzania tych danych z jego osobg w
specyficznym $rodowisku znajacych go os6b, przebywajacych z nim w zakladzie karnym.

Racje takze, co do zasady, ma Sad Okregowy, gdy wskazuje na wylaczajacy odpowiedzialno$é strony pozwanej brak
bezprawnosci dzialan jej funkcjonariusza, konkretnie za$§ — rzecznika prasowego Komendy (...) w K.. Zgodnie z art.
2 Prawa prasowego organy Panstwa obowigzane sa stwarza¢ prasie warunki niezbedne do wykonywania jej funkcji,
a w celu realizacji tego obowiazku rzecznik prasowy, w ramach zakre$lonych obowiazujacym w dacie przekazywania
informacji mediom zarzadzenia nr 13 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 25 wrze$nia 2000 r., byl nie tylko
uprawniony, ale wrecz zobowiazany do podania tym mediom wiadomosci o istotnych zdarzeniach, oczywiscie bez
ujawniania danych osobowych potencjalnego sprawcy przestepstwa.

Przy procedowaniu i wyrokowaniu w sprawie nie doszto do naruszenia norm ani Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
ani Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci, w tym zwlaszcza norm wskazanych w apelacji,
tak w zakresie uznania roszczenia za przedawnione, jak i w zakresie uznania go za pozbawione uzasadnionych
podstaw. Art. 32 Konstytucji wprowadza do porzadku prawnego zasade rownosci i niedyskryminacji, zasadzie tej Sad
Okregowy tymczasem w zaden sposéb nie uchybil. Nie uchybil tez art. 6 ust. Konwencji, w my$l ktérego kazdy ma
prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy przez niezawisly i bezstronny sad, postepowanie
toczylo sie sprawiedliwie i jawnie, przed sadem niezawislym i bezstronnym, a to, ze wynik tego postepowania
oczekiwaniom powoda nie odpowiada, nie stanowi samo przez sie przeslanki konstruowania zarzutu naruszenia
przepiséw konwencyjnych.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia apelacji powoda zaktualizowala sie konieczno$¢ rozpoznania zazalenia
pozwanego. Zazalenie to uzna¢ nalezy za zasadne, istotnie bowiem nie bylo przewidzianych w art. 102 k.p.c.
odstgpienia od wynikajacej z art. 9881 k.p.c. generalnej zasady odpowiedzialno$ci finansowej za wynik procesu.
Odstgpienie takie mozliwe jest wszak wylacznie w przypadkach szczegélnie uzasadnionych, przypadkoéw takich
tymczasem w sprawie niniejszej nie sposob sie dopatrzy¢. Nie uzasadnia tego w szczego6lno$ci istotnie nie najlepsza
sytuacja materialna powoda, zwlaszcza jeli uwzgledni sie, ze nie jest on pozbawiony mozliwo$ci zarobkowania, nie
ma bowiem zadnych racjonalnych powodéw, by wygenerowane jego uznanym za bezzasadne powodztwem koszty
obcigzaly przeciwnika procesowego, takze instytucjonalnego.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 385 k.p.c. oraz art. 39782 k.p.c. w zwiazku z art. 38681 k.p.c. Sad Apelacyjny
orzekl jak w sentencji.

Rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego podstawe znajduja w normach art. 98811 §3 k.p.c. oraz §16
ust. 1 pkt 11 2 w zwigzku z §8 pkt 71 §4 ust.3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.
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