Sygn. akt I ACa 1113/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2018 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier (spr.)
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisuliniska
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spotki Akeyjnej w K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 4 sierpnia 2017 r., sygn. akt I C 711/16

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanej 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow w
postepowaniu apelacyjnym.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Roman Sugier SSA Anna Bohdziewicz

I ACa 1113/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2017 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo (...) Spolki Akeyjnej w K.
przeciwko



(...) Spolce Akcyjnej w W. oraz zasadzil od powddki na rzecz pozwanego 7.217 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W motywach Sad podal, ze pow6dka domagala sie zasadzenia od pozwanego na rzecz jej dluznika egzekwowanego R.
N. (1) kwoty 110.741,56 zlotych
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 22 sierpnia 2016 r. oraz kosztéw procesu.

Uzasadniajac zadanie powoddka podala, ze w ramach egzekucji prowadzonej przeciwko R. N. (1) doszlo do zajecia
wierzytelnosci z tytulu bankowych papieréw wartoSciowych wyemitowanych przez pozwanego. Na kwote dochodzona
pozwem sklada sie 60.000 zlotych z tytulu wykupu tych papierow,

a pozostala cze$¢ glownego zadania to skapitalizowane odsetki. Dla wykazania swej legitymacji czynnej powddka
powolala sie na przepisy art. 887 k.p.c.

w zwigzku z art. 902 k.p.c.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie kosztdw, zarzucil, ze jego zobowiazanie
dotyczace wykupu wygaslo, gdyz uplynal okres 10 lat od ich emisji, a zgodnie z jej warunkami po uplywie tego terminu
przedmiotowe bankowe papiery warto$ciowe utracily waznos$é.

Wyrok Sadu pierwszej instancji oparty zostal na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

R. N. (1) byl nabywca sze$ciu bankowych papierow warto$ciowych (...) Banku (...) S.A. na okaziciela, kazdy o warto$ci
10.000 zlotych. Papiery te zostaly wyemitowane 31 sierpnia 2000 r.

Zgodnie z § 19 Regulaminu (...) S.A. papiery te traca wazno$¢ z momentem wykupu, tj. wyplaty warto$ci nominalnej
wraz z odsetkami lub po uplywie 10 lat, liczac od daty emisji wlacznie, jesli nie zostang przedstawione do wykupu.

Przedmiotowe papiery zostaly wydane przez R. N. (1) funkcjonariuszom policji w dniu 18 lutego 2002 r. w trakcie
przeszukania w jego miejscu zamieszkania, a nastepnie zabezpieczone postanowieniem prokuratora z dnia

27 lutego 2002 r. poprzez ich zajecie na poczet grzywny i roszczen grozacych R. N. (1) podejrzanemu o popelnienie
przestepstwa na szkode (...) S. A. w B.. Wspomniane papiery warto$ciowe zostaly zajete przez komornika i przekazane
do depozytu sadowego.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 6 maja 2011 r. w sprawie
o sygn. akt (...), zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w K. o sygn. akt (...) naloZzono na skazanego R. N. (1) obowigzek (...).

W ramach postepowania egzekucyjnego, prowadzonego na wniosek powodki pod sygn. Km 751/14, J. K. przy Sadzie
Rejonowym w D., w oparciu o tytul wykonawczy w postaci wspomnianego wyroku karnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci z dnia 8 sierpnia 2013 r. w dniu 21 wrze$nia 2015 r. dokonal zajecia przedmiotowych papieréw
wartoSciowych

o czym zawiadomil pozwany Bank.

Pozwany odmoéwil zaptaty jakichkolwiek kwot z tytulu zajetej wierzytelnoSci powolujac sie na § 19 Regulaminu emisji
bankowych papieréw warto$ciowych Q..

W dalszej cze$ci motywow stanowigcej ocene prawna zasadnosci dochodzonego roszczenia Sad Okregowy stwierdzit,
ze kwestie dotyczace emisji bankowych papieré6w warto$ciowych uregulowane byly w art. 89 ust. 11 art. 92 ustawy z
dnia 29 grudnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. 1997.140.939) w jej brzmieniu obowigzujacym w dacie ich emisji.

Zgodnie z tymi przepisami bankowy papier warto$ciowy stluzy gromadzeniu przez banki §rodkéw pienieznych w
zlotych polskich lub innej walucie wymienialnej,

a jego tre$¢ winna obejmowac m.in. jego warto§¢ nominalng, zobowigzanie banku do naliczenia oprocentowania
wedlug ustalonej stopy procentowej, dokonania wyplaty oznaczonej kwoty osobie uprawnionej, w okreslonych



terminach, oznaczenie posiadacza papieru warto$ciowego, jezeli jest to papier imienny lub adnotacje, ze jest to papier
na okaziciela, numer papieru warto$ciowego i date jego emisji.

Papiery wartoéciowe w oparciu o ktére powoddka dochodzi roszczenia zawieraly wszystkie wymogi formalne
przewidziane w art. 90 Prawa bankowego m. in. zastrzezenie zgodne z § 19 Regulaminu (...) S.A. przewidujace warunki
wykupu i okres wazno$ci.

W ocenie Sadu Okregowego zastrzezenie, ze bankowy papier wartoSciowy Q. traci wazno$¢ po uplywie 10 lat od daty

misji nie jest sprzeczne z przepisami art. 89-92 ustawy Prawo bankowe ani z przepisami art. 921°k.c. dotyczacymi
papieréow warto$ciowych.

Zdaniem Sadu tego rodzaju zastrzezenie nie dotyczy przedawnienia zobowigzania lecz zastrzezenie terminu po
uplywie ktorego nastapi skutek w postaci wygasniecia zobowiazania emitenta do wykupu. Tego rodzaju warunek mog}
by¢ zastrzezony takze w dokumencie stanowigcym wzorzec umowy w rozumieniu

art. 384 k.c. i art. 109 ustawy Prawo bankowe z 1997 r. opracowanym przez emitenta regulaminie emisji i jest on
wigzacy dla nabywcow

i posiadaczy bankowych papieréow warto$ciowych.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy uznal, ze powddztwo nie jest zasadne, gdyz dtuznikowi powodki od dnia
1 wrzeénia 2010 ., tj. po uplywie
10 lat od daty emisji nie przystuguje roszczenie o wykup przedmiotowych bankowych papieréw wartoSciowych.

Zdaniem Sadu brak jest tez podstaw do uznania, Ze roszczenie winno by¢ uwzglednione w oparciu o przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu

(art. 405 k.c.- 410 k.c.). Doszlo bowiem do wyga$niecia wierzytelnoSci zwiazanej

z danym bankowym papierem warto$ciowym.

W tym zakresie Sad Okregowy podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 pazdziernika
2016 r., sygn. akt II CSK 549/15.

Sad nie podzielil tez zarzutu powodki jakoby zastrzezenie, ze po uplywie 10 lat od daty emisji papier warto$ciowy traci
wazno$c¢ stanowil niedozwolone postanowienie umowne lub aby powolanie sie na wygasniecie zobowiazania przez
pozwanego stanowilo naduzycie prawa w rozumieniu przepisu art. 5 k.c.

O kosztach Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c.
Wyrok zostal zaskarzony w caloSci przez powodke.
Skarzaca zarzucila:

1) naruszenie przepisoéw art. 89 ust. 1oraz 9o ust. 11 91 w zwiazku z art. 2 oraz art. 5 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo bankowe

w jej brzmieniu obowigzujacym w dniu 31 sierpnia 2000 r. oraz art. 921°k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca
na przyjeciu, ze pozwany w ramach swej dzialalnosci bankowej polegajacej na gromadzeniu §rodkéw pienieznych
poprzez emisje emisje papierow warto$ciowych z zobowigzaniem do zwrotu ich warto$ci moze uksztaltowac wzorzec
umowy w sposob sprzeczny

z natura stosunku zobowigzaniowego dotyczacego papieréw dtuznych, co skutkuje zwolnieniem banku z dtugu, mimo

ze tego rodzaju postanowienia s niewazne z mocy art. 353" k.c.,

2) naruszenie przepisoéw art. 89 ust. 1 oraz 9o ust. 1i art. 91 w zwiazku z art. 2 oraz art. 5 Prawa bankowego w zwigzku
z art. 921° k.c. oraz art. 353"

iart. 117 §1 oraz art. 119 k.c. poprzez btedna ich wykladnie polegajaca na uznaniu za dopuszczalne takie uksztalttowanie
wzorca umowy zgodnie



z ktorym za dopuszczalne uznano zastrzezenie terminu po uplywie ktérego zobowigzanie z tytulu wykupu bankowych
papieréw wartoSciowych wygasa mimo, ze terminy zawite nie moga by¢ ustalane umownie,
a zaakceptowane przez Sad Okregowy postanowienia Regulaminu emisji prowadza do obejécia przepiséw o

przedawnieniu i jest niewazna z mocy art. 358" k.c.i58 § 2 k.c.

3) naruszenie przepisu art. 328 k.p.c. w zwigzku z art.233 § 1 k.p.c. poprzez brak dokonania wszechstronnej oceny
zebranego materialu dowodowego

irozwazan prawnych co do zasadno$ci powodztwa i powolanie sie

w znacznym zakresie na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w innej sprawie odno$nie dopuszczalnoSci
wzbogacenia sie banku kosztem drugiej strony zobowigzania bez Swiadczenia wzajemnego.

Ponadto w apelacji zarzucono naruszenie przepisu art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 1i 2 k.c. poprzez bledne uznanie,
ze w przypadku utraty przez bankowy papier wartoéci waznoSci podmiot, ktéry uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem
innej osoby nie jest zobowigzany do zwrotu §wiadczenia nienaleznego przy jednoczesnym zaniechaniu ustalenia przez
Sad innej podstawy prawnej nieodplatnego przysporzenia na rzecz pozwanego Banku.

Powolujac sie na powyzsze powddka wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku
i o uwzglednienie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

Pozwany wnosil o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powo6dki na jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki nie jest zasadna.

Na wstepie dla przejrzysto$ci wywoddw nalezy stwierdzic, ze bezspornym

w sprawie bylo, ze na skutek przeksztalcerr podmiotowych powddka wstgpita

w prawa poszkodowanego przestepstwem (...) S.A. w B., a pozwany Bank przejal obowiazki (...) S.A. jako emitenta
przedmiotowych bankowych papieréw warto$ciowych.

Mimo, iz w apelacji nie sg kwestionowane ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy istotnym wydaje sie
zastrzezenie, ze brak bylo podstaw do przyjecia, ze R. N. (2) nabyt bankowe papiery wartoSciowe wyemitowane przez
(...)S.A.

Zebrany material dowodowy nie daje podstaw do tego rodzaju ustalen.

Z akt sprawy wynika bowiem jedynie, ze w ramach postepowania karnego prowadzonego przeciwko R. N. (1)
zabezpieczono znalezione u niego bankowe papiery warto$ciowe na laczna kwote 60.000 zlotych. W ocenie Sadu
Apelacyjnego ma to znaczenie dla oceny zasadnoSci apelacji. Jej istota sprowadza sie do zanegowania przez skarzaca
postanowienia wzorca umowy z ktérego wynika, Ze po uplywie 10 lat od daty emisji bankowe papiery warto$ciowe,
ktérych dotyczy umowa traca wazno$é. Odwolujac sie do dtuznego charakteru tych przepiséw skarzaca dazy do
wykazania, ze pozyskanie Srodkoéw z ich emisji zrodzilo po stronie emitenta obowiazek zwrotu przez bank dtugu, ktory
praktycznie moze by¢ zniweczony jedynie przedawnieniem roszczenia o wykup.

Odmienne postanowienia emisji tych papieréw powodka traktuje jako niedozwolone wskazujac na niedopuszczalno$é
umownego ustalania terminéw zawitych. Wynika to z zalozenia, ze wygasniecie zobowigzania banku z tytulu wykupu
skarzaca wiaze z uptywem terminu o charakterze zawitym.

Sad Apelacyjny w Katowicach nie podziela tego rodzaju argumentacji. Brak jest bowiem racjonalnych podstaw do
uznania, ze w przypadku gdy strony uzgodnily, ze po uplywie 10 lat od daty emisji bankowy papier warto$ciowy traci



wazno$¢ zobowigzanie do zaplaty w dalszym ciagu istnieje ze wzgledu na nature stosunku prawnego laczacego strony

(art. 353" k.c.).
W tym zakresie nalezy uzna¢ prymat zasady swobody umoéw nad zasada, ze dlugi winny by¢ splacane.

Odmienna wykladnia postanowien regulaminu emisji bankowych papieré6w warto$ciowych prowadzilaby do wniosku,
ze mimo utraty ich wazno$ci posiadacz papieréw moglby zadac ich wykupu az do daty uplywu przedawnienia liczonego
po uplywie 10 lat od emisji. Tego rodzaju wykladnia umowy w zakresie zobowiazan emitenta i nabywcy papierow
pozostawalaby w sprzecznosci z jej trescia.

Obecnie w obrocie gospodarczym wystepuja inne oprocz bankowych papieréw warto$ciowych produkty uprawniajace
okaziciela dokumentu do nabycia od okreSlonego podmiotu produktéw o danej warto$ci w $ci$le okreSlonym
terminie. Ma to miejsce np. w przypadku powszechnie wystepujacych tzw. kart podarunkowych. W praktyce sadowej
nie wystepuja przypadki kwestionowania wygaséniecia zobowigzania wynikajacego z tego rodzaju kart po uplywie
zastrzezonego terminu z tego tylko powodu, ze beneficjent w zakreslonym terminie nie dokonat zakupu.

Jak juz wspomniano, bankowe papiery warto$ciowe zabezpieczone

u R. N. (1) mialy charakter papieré6w na okaziciela. Nie sposob podzieli¢ argumentacji skarzacej, ze zapis regulaminu
o ustaniu ich waznoSci po uplywie 10 lat od daty emisji skutkuje jedynie utrata mocy dowodowej tego rodzaju papieru
lecz nie niweczy samego zobowiazania dotyczacego zaplaty dlugu.

Gdyby tak bylo, R. N. (1) oraz powddka jako wierzyciel, ktory zajal jego wierzytelnosé, nie moga odwola¢ sie do
stosunku umownego laczacego strony, gdyz brak jest podstaw do uznania, ze to R. N. (1) nabyl papiery warto$ciowe,
ktore zabezpieczono u niego w ramach postepowania przygotowawczego. Stanowczo mozna stwierdzic jedynie, ze byt
wich posiadaniu. Skoro po uplywie 10 lat od ich emisji utracily one swa waznos$¢, zar6wno ich posiadacz jak i wierzyciel
egzekwujacy dlug nie moga odwolywac sie skutecznie do stosunku obligacyjnego taczacego ich nabywce z bankiem. Z
tych samym wzgledow brak jest podstaw do uznania, ze pozwany bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem R. N. (1).

Ze wzgledu na stwierdzona dopuszczalno$é, ze po uplywie ustalonego terminu bank zwolniony jest od obowigzku
wykupu papieréw wartoéciowych brak jest

podstaw do stwierdzenia, ze doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia lub nienaleznego $wiadczenia na rzecz
pozwanego. W istocie zgodnie

z warunkami emisji akceptowanymi przez nabywce papieré6w emitent zwolniony jest od obowiazku ich wykupu, a wiec
otrzymane $wiadczenie jest nalezne,

a wzbogacenie wynika z warunkéw umowy.

Za chybione nalezy uznac tez zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przepisu

art. 328 k.p.c. W praktyce sadowej powszechne jest odwolywanie sie do argumentacji zawartej w opublikowanych
orzeczeniach Sadu Najwyzszego

z zastrzezeniem, ze Sad orzekajacy w sprawie j3 podziela. Mankamentem uzasadnienia kwestionowanego wyroku jest
zbyt obszerny cytat z wyroku Sadu Najwyzszego, co nie podwaza jednak trafno$ci zaskarzonego wyroku. Zwlaszcza,
ze zostal on przytoczony jedynie odno$nie jednego z zagadnien prawnych rozwazanych w uzasadnieniu wyroku, a w
ocenie Sadu odwolawczego powbddka nie podwazyla prawidlowosci przywolanej argumentacji.

Dlatego Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c oddalil apelacje uznajgc, ze zaskarzony wyrok nie narusza przepisow
prawa materialnego i procesowego
o jakich w niej mowa.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 98 k.p.c.



SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska

SSA Roman Sugier

SSA Anna Bohdziewicz




