Sygn. akt I ACa 759/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Joanna Naczynska (spr.)
SA Ewa Solecka
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2017 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt I C 487/16,

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3. o tyle, ze podwyzsza zasadzone nim koszty do 3 180 (trzech tysiecy stu
osiemdziesieciu) zlotych;

2) w pozostalej czeSci apelacje powodki i w caloSci apelacje pozwanego oddala;

3) znosi miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

SSA Ewa Solecka SSA Piotr Wojtowicz SSA Joanna Naczynska

Sygn. akt I ACa 759/17

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 30 marca 2017r. Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil z tytutu zado$¢éuczynienia od pozwanego (...) SA
w W. na rzecz powddki G. K. 64.000z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 16 lutego 2016r., a w pozostalym
zakresie powoddztwo oddalil. Nadto zasadzil od pozwanego na rzecz powddki 2.361,98 zl z tytulu zwrotu kosztéw
procesu i nakazal pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Czestochowie 3.200z1 z tytulu
czesci kosztow sadowych, od uiszczenia ktorych zwolniona byta powodka.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po ustaleniu, ze (...) na skutek obrazen doznanych w wypadku drogowym
zgingl maz powddki M. K.. Sprawcg wypadku byt G. D., ktory kierujac samochodem osobowym marki (...) potracil
meza powddki M. K., koszacego trawe na pasie zieleni oddzielajaca jezdnie. Ochrony z tytulu obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody wywolane ruchem tych
pojazdéw sprawcy wypadku udzielalo (...) SA w W., ktéry to podmiot (...) zostal przejety w trybie art. 492 § 1 pkt
1 w zwiazku z art. 506 § 1 k.s.h. przez pozwang spolke, tj. (...) SA w W.. W dacie zdarzenia M. K. miat 48 lat. W
1980r. zawarl zwiazek malzenski z powddka G. K.. Z tego zwiazku urodzily sie dwie corki — I. (w (...)) oraz M.
(w (...)). Malzonkowie K. prowadzili wspolnie gospodarstwo domowe oraz rolne, wzajemnie sie wspierali, darzyli
miloécia i szacunkiem, spedzali wspolnie wolny czas, razem celebrowali Swieta i inne okazjonalne uroczystosci.
M. K. byl spokojnym i opiekunczym mezczyzna, zaangazowanym w zycie rodzinne. W domu wykonywal réznego
rodzaju naprawy, przygotowywal opal na zime, kosil trawe i zajmowal sie innymi pracami w gospodarstwie domowym
oraz rolnym. Pracowal w Spolce (...) w C. za wynagrodzeniem ok. 1 000 z} miesiecznie. W chwili Smierci meza
powddka miala 48 lat (ur. (...)). Gdy dowiedziala sie o wypadku i $émierci meza przezyla szok, czula ogromna
rozpacz i zalo$¢. Nagly stres spowodowat utrate przytomnoéci. Powodka nie byla w stanie normalnie funkcjonowadé,
organizacja pogrzebu zajela sie najblizsza rodzina. Przed $miercia meza powo6dka byla osoba spokojna, zrownowazona,
towarzyska, pracowala zawodowo i w gospodarstwie rolnym oraz realizowala sie jako matka i Zona, czynnie
uczestniczyla w zyciu rodzinnym. Po $§mierci meza wystapily u powodki stany depresyjne i nerwicowe, byla otepiala,
nie nawigzywala aktywnego kontaktu z otoczeniem, zamknela sie w sobie, obowiazki domowe w tym czasie przejely
corki. Stan zaburzonej aktywnosci zyciowej u powddki trwal przez kilka lat, po roku od wypadku powddka zaprzestata
prowadzenia gospodarstwa rolnego, sprzedala zwierzeta, pojawily sie problemy finansowe. Powddka codziennie
odwiedza grob meza, regularnie zamawia nabozenstwa w jego intencji i do chwili obecnej w ten sposéb pielegnuje
pamieé o zmarlym mezu. Po wypadku korzystala z lekow uspokajajgcych otrzymanych od bliskich z rodziny, aktualnie
nadal zazywa ziolowe preparaty o tym dzialaniu. Do chwili obecnej przezywa zalobe po mezu, odczuwa tesknote
i pustke, ciagle wspomina meza, ktory byl pierwszym i jedynym mezczyzna, ktérego obdarzyla milo$cig. Obecnie
mieszka z corka I. i jej rodzina, prowadzac odrebne gospodarstwo domowe. Otrzymuje rente w wysoko$ci okolo 1
350 zl miesiecznie oraz wynagrodzenie za prace w wymiarze 1/3 etatu w Zakladzie (...) w wysoko$ci ok. 450 zl netto
miesiecznie.

Sad Okregowy ustalil takze, ze 12 grudnia 2005r. poprzednik prawny pozwanego — (...) SA wyplacit powodce 35.000z}
z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej wskutek $§mierci meza oraz 7 929 zl z tytulu
zwrotu kosztéw pogrzebu. W odpowiedzi na wniosek powodki z 28 grudnia 2015r. o przyznanie zado$¢uczynienia w
wysokos$ci 120 000zl za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie pozwany (jako nastepca
prawny (...) SA) decyzja z 15 lutego 2016r. odmoéwil §wiadczenia w oparciu o art. 448 k.c., po czym na skutek odwolania
powodki, decyzja z 21 marca 2016r. zmienil swoje stanowisko i przyznal powodce zado$éuczynienie w wysokoSci 11
000 zl, odmawiajac przyznania Swiadczenia w wyzszym rozmiarze

Poddajac powyzsze ustalenia ocenie prawnej Sad Okregowy stwierdzil, ze w zwiazku z tym, ze delikt skutkujacy
Smiercig M. K. mial miejsce przed (...), to podstawe prawna roszczen powodki o zadoécuczynienie za wyrzadzona
krzywde stanowi art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., jako ze przez zerwanie wiezi z mezem zostalo naruszone
dobro osobiste powo6dki w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie. Przyjal, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna
uwzglednia¢ cel i charakter zado$c¢uczynienia oraz rozmiar wyrzadzonej krzywdy, w tym dramatyzm doznah powodki,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercia osoby bliskiej, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem Smierci osoby bliskiej, stopienn w jakim powddka bedzie umiala sie znalez¢ w nowej
rzeczywistoSci i bedzie zdolna do jej zaakceptowania, dlugotrwalo$¢ i sposéb leczenia doznanej traumy oraz wiek



powodki. Miarkujac w oparciu o te kryteria wysoko$¢ naleznego powddce zadoSéuczynienia Sad Okregowy mial
na uwadze, ze powbddka byla silnie emocjonalnie zwigzana z mezem, ich relacje byly nacechowane miloscia,
serdeczno$cig, troska, czuloscig. Nagla §mier¢ meza wywolala u powodki cierpienie psychiczne o znacznym nasileniu,
szczegblnie w pierwszym okresie zaloby. U powoddki wystapily zaburzenia depresyjne i adaptacyjne. Doznane
cierpienia wplynely ujemnie na sprawno$¢ psychiczng i fizyczng. Pomimo uplywu czasu emocje zwigzane ze stratg
meza s3 u powodki nadal zywe, wywoluja bol i poczucie krzywdy i osamotnienia. Sad Okregowy mial tez na uwadze, ze
zado$éuczynienie przyznawane w oparciu o art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. jest $wiadczeniem jednorazowym
i powinno rekompensowa¢ wszystkie cierpienia, zaré6wno te juz doznane, jak i te ktére wystapia w przyszlosci.
Uznal, ze odpowiednim zado$¢uczynieniem dla powddki bedzie kwota 75 000 zl i po pomniejszeniu jej o 11 000zl
wyplacone przez pozwanego, zasadzil na rzecz powodki 64 ooozl. Dalej idace zadanie zado$éuczynienia uznal za
wygbérowane, zwlaszcza ze powodka nie stala sie osobga samotng; mieszka ze swoja cérka i jej rodzing, pomaga w opiece
nad wnukami, a obecno$é¢ pozostalych cztonkéw rodziny, zwlaszcza w pierwszych latach po tragicznym zdarzeniu i
konieczno$é dbania o ich potrzeby pomaga w radzeniu sobie z poczuciem straty.

Nie podzielil Sad Okregowy pogladu pozwanej, aby przy ustalaniu wysokoSci zado$cuczynienia uwzglednic
odszkodowanie wyplacone powodce w 2005r1. na podstawie art. 446 § 3 k.c. (35 000zl). Podkreslil, ze odszkodowanie
to rekompensuje niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej powodki oraz te zmiany w sferze dobr niematerialnych,
ktore wplywaja na sytuacje materialna powodki. Nie obejmuje natomiast krzywd niemajatkowych, takich jak: bol po
stracie osoby najblizszej, poczucie osamotnienia i krzywdy, zawiedzionych nadziei, nie skutkujacych zmiana sytuacji
materialnej powodki. Rozgraniczyl odszkodowanie normowane w art. 446 § 3 k.c. i zado$éuczynienie normowane w
art. 446 § 4 k.c., a przed nowelizacja art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.) jako dwa odrebne $wiadczenia, ktérych
autonomiczno$¢ wynika nie tylko z r6znych podstaw prawnych ich dochodzenia, ale takze z odmiennego charakteru
i odmiennej istoty tych §wiadczen oraz zupehie innych przestanek ich dochodzenia.

Orzekajac o odsetkach, Sad Okregowy stwierdzil, Ze roszczenie o zadoSéuczynienie staje sie wymagalne po wezwaniu
zobowigzanego do jego spekienia (art. 455 § 1 k.c.) przy czym zgodnie z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych ubezpieczyciel zobowigzany jest co do zasady spelni¢ §wiadczenie w terminie 30 dni od wezwania.
Po uplywie tego terminu wierzyciel moze dochodzi¢ odsetek za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.). Jako, ze powoddka wezwala
pozwanego do zaplaty zado$éuczynienia pismem z 28 grudnia 2015r., a pozwany zakonczyl postepowanie likwidacyjne
decyzja z 15 lutego 2016r., to zadanie zasadzenia odsetek od zasadzonego zado$éuczynienia od 16 lutego 2016r. Sad
Okregowy uznal za zasadne. O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., przy przyjeciu, ze powddka
wygrala proces w 71,91% oraz, ze kazda ze stron poniosta koszty zastepstwa procesowego w stawce 5400 zl, a pozwany
poniost tez oplate skarbowa od pelnomocnictwa 17 z1 - zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki 2361,98z1 z tytulu
zwrotu kosztdéw procesu. Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, nakazal pobrac
od pozwanego 3.200 zl z tytutu czeéci oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktérej powddka byla zwolniona, a
powodztwo zostalo uwzglednione.

Apelacje od wyroku wniosly obie strony. Powbddka zaskarzyla wyrok w cze$ci oddalajacej powodztwo, domagajac
sie podwyzszenia zasadzonego zado$éuczynienia o 25.000zl, tj. do kwoty 89 000zl. Wnioslta takze o zasgdzenie
kosztow procesu za obie instancje. Zarzucila, iz Sad Okregowy naruszyl art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. przez
ich wadliwe zastosowanie polegajace na dokonaniu nieodpowiedniej oceny przyjetych kryteriéw ustalenia wysokosci
zado$Cuczynienia i przyjecie, ze kwota 75.000z}1 jest odpowiednia do zakresu doznanej przez powbdke krzywdy i do
zakresu oraz intensywno$ci naruszenia jej dobr osobistych. Wywodzila, ze rozmiar krzywdy, istota oraz intensywnos$é
wiezi laczacych powbdke ze zmarlym mezem i sytuacja w jakiej sie znalazlta w wyniku Smierci meza przemawiaja za
ustaleniem zadoS¢uczynienia na poziomie kwoty 100.000z}, a po pomniejszeniu tej kwoty o dobrowolnie wyplacona
sume 11.000zl — zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki 89.000zl. Nadto zarzucila Sadowi Okregowemu
naruszenie § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu, tj. 26 pazdziernika 2017r. przez jego
wadliwe zastosowanie i przyjecie stawki minimalnej w wysoko$ci 5.400zl, podczas gdy do dnia 27 pazdziernika 2016r.



stawka minimalna dla warto$ci przedmiotu sporu 89.000zt wynosila 7.200z}. W uzasadnieniu apelacji powddka
wywodzila, ze przyznane jej zado$éuczynienie jest razaco zanizone.

Natomiast pozwany zaskarzyl wyrok w czeSci uwzgledniajacej powddztwo, domagajac sie obnizenie zasadzonego
zado$éuczynienia o 35.000zL, tj. do kwoty 29.000z} i adekwatnej zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Alternatywnie wnioést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania. Wniost tez o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego. Zarzucil, ze Sad Okregowy
naruszyl prawo procesowe, a to art. 23381 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i przyjecie,
ze material dowodowy zgromadzony w sprawie uzasadnia przyznanie powodce zado§¢uczynienia w kwocie 75.000zk.
Nadto zarzucil naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a to: art. 448
k.c. w zw. z art. 2481 k.c. przez zasgdzenie na rzecz powo6dki razaco wysokiej kwoty zado$cuczynienia, sprzecznie z
przyjmowanymi w orzecznictwie kryteriami ustalania zado$¢éuczynienia z tytulu Smierci osoby bliskiej i art. 6 k.c. przez
uznanie, ze powodka wykazala, ze rozmiar krzywd przez nia doznanych uzasadnia przyznanie zasadzonej na jej rzecz
kwoty.

Pozwany wnidst o oddalenie apelacji powodki, a powodka o oddalenie apelacji. Kazda ze stron wniosla o zasgdzenie
kosztow wywolanych apelacja przeciwnika.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjete za podstawe rozstrzygniecia w sprawie byly prawidlowe
i znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Podejmujac je, Sad Okregowy nie
naruszyt w zadnej mierze przepiséw procesowych, w tym art. 233 §1 k.p.c., jako ze nie przekroczyt zasad swobodnej
oceny dowodoéw, ani tez nie naruszyl zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Ustalenia te Sad Apelacyjny podzielil i
przyjat za wlasne. Sformulowany przez pozwanego zarzut wadliwego przyjecia, ze material dowodowy zgromadzony
w sprawie uzasadnia przyznanie powodce zadoStéuczynienia w kwocie 75.000zt nie moze by¢ rozpatrywany w
kategoriach naruszenia prawa procesowych, poniewaz ustalenie wysokoSci zado$cuczynienia pozostaje w sferze
stosowania prawa materialnego — art. 448 k.c. Nieadekwatnym do tresci jest tez zarzut naruszenia art. 6 k.c., jako
ze ocena rozmiaru krzywd w kontek$cie wysoko$ci zado§¢uczynienia to takze sfera prawidlowego zastosowania art.
448 k.c.

Pelng podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego stanowily regulacje art. 436811 art. 822§ 1k.c. oraz art. 36 ust. 1 ustawy
z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz.U. z 2016r., poz. 2060 ze zm. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
wypadku - 22 czerwca 2005t.), a takze art. 2481 k.c. i 448 k.c. Odpowiedzialno$é pozwanego nie byla kwestionowana.
Sporna zar6wno na etapie postepowania przed Sadem Okregowym, jak i przed Sadem Apelacyjnym pozostawala
jedynie wysoko$¢ naleznego powddce zado$éuczynienia. Szacujac ja mie¢ nalezy na wzgledzie, ze zycie ludzkie jest
wartoScia bezcenna i zadna kwota nie jest w stanie zrekompensowac straty osoby bliskiej, w zwiazku z tym celem
zado$Cuczynienia jest jedynie zlagodzenie doznanych cierpien i wyrzadzonej krzywdy. Wysoko$¢ zado$éuczynienia
przyznawanego w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. musi by¢ adekwatna w tym znaczeniu, ze powinna
uwzglednia¢ — z jednej strony rozmiar doznanej krzywdy, z drugiej za§ — powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i stopie zyciowej spoleczenistwa, za$ zindywidualizowana ocena
tych kryteriow pozostawiona jest uznaniu sedziowskiemu. W orzecznictwie sgdowym podkreslano wielokrotnie, ze
skorygowanie w toku kontroli instancyjnej przez Sad drugiej instancji wysokoSci zasgdzonego zado$cuczynienia
mozliwe jest jedynie wowczas, gdy stwierdza sie oczywiste naruszenie przez Sad pierwszej instancji ogélnych zasad
(kryteriéw) ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia (wyrok SN z 30 pazdziernika 2003r., IV CK 151/02, Lex Polonica
nr 1630441 oraz wyrok SN z 7 listopada 2003r., V CK 110/03, niepublikowany). Takich za$ naruszen Sad Apelacyjny
w sprawie nie stwierdzil. Przeciwnie, Sad Apelacyjny w pelni podzielil konkluzje, ze kwota 75.000zt jest odpowiednim
zado$Cuczynieniem w rozumieniu art. 448 4 k.c. Miarkujac ja Sad Okregowy uwzglednit wszystkie istotne czynniki
wplywajace na rozmiar wyrzadzonej powoddce krzywdy, w tym: stopien wzajemnej bliskoéci powodki ze zmarlym
mezem, wplyw §émierci meza na funkcjonowanie powddki w codziennym zyciu oraz stopien nasilenia cierpien, jakich



powddka doznala w wyniku straty meza, w szczegolno$ci dlugotrwalosé okresu zaloby i stopien nasilenia tej zaloby.
Powddke laczyta z mezem wyjatkowo silna wiez. Jego $mieré byta dla powo6dki najbardziej traumatycznym zdarzeniem
w zyciu. Zaburzyla w sposéb istotny i trwaly normalna codzienng biezaca i przyszla egzystencje powddki. Wywarla
trwale pietno na jej zdrowiu fizycznym i psychicznym. Reakcja i przebieg zaloby u powddki byly patologiczne,
poniewaz zalobie towarzyszyly zaburzenia depresyjne i adaptacyjne. Powodka utracila osobe, na ktorej pomoc i
wsparcie moglaby w przyszloSci liczyé. W tych okolicznoSciach, nie mozna - wbrew wywodom apelacji pozwanego
przyjac, ze ustalona przez Sad Okregowy wysoko$c¢ zado$éuczynienia byla wygérowana. Kwota ta — wbrew wywodom
apelacji powodki - nie jest tez zbyt niska, poniewaz plasuje sie w gbérnych granicach kwot zasadzanych przez sady
apelacji (...) z tytulu $mierci malzonka w przypadkach powiklanej, patologicznej i niedomknietej zaloby i stanowi
rownowarto$¢é dwuletniego przecietnego dochodu netto. Szacujac wysoko$¢ naleznego powddce zadoséuczynienia,
Sad Okregowy wszechstronnie i wnikliwie rozwazyl zgromadzony w sprawie material dowodowy, nie uchybiajac
zasadom logicznego rozumowania, ani zasadom do$wiadczenia zyciowego i majac na wzgledzie istotne, prawidlowe
kryteria wplywajace na rozmiar zasagdzonego zadoSéuczynienia. Konkluzje te legly u podstaw oddalenia obu apelacji
w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o zadaniu zado$éuczynienia - w oparciu o art. 385 k.p.c. - jako bezzasadnych.

Skutek odniosla jedynie apelacja powddki w czeSci obejmujacej rozstrzygniecie o kosztach procesu. W istocie
bowiem pozew zostal wniesiony 26 pazdziernika 2016r., zatem dla rozliczenia kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed Sadem Okregowym powinna by¢ przyjeta stawka minimalna w wysokosci 7.200z}, normowana
w 82 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu, czyli w pierwotnym swym brzemieniu (Dz.U. z
2015r1., poz. 1804). Przy przyjeciu, ze powodka wygrala proces w ok.72% oraz, ze kazda ze stron poniosta koszty
zastepstwa procesowego w stawce 7200 zl, a pozwany poniost tez oplate skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl —
stosunkowe rozdzielenie tych kosztéw w oparciu o art. 100 k.p.c. prowadzilo do zasgdzenia od pozwanego na rzecz
powodki 3.180zt z tytutu kosztoéw procesu. Podstawe zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowil art. 38681
k.p.c.

Koszty postepowania apelacyjnego, na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c. Sad zni6st
miedzy stronami. Jako, ze apelacja powddki odniosta skutek tylko co do kosztow, a zatem w nieznacznym zakresie,
kazda ze stron powinna ponie$¢ koszty wlasnej apelacji i zwrocié przeciwnikowi koszty wywolane jego apelacja. Wazac
na zakres zaskarzenia powodka powinna zwrdéci¢ pozwanemu 2.700z} z tytutu kosztow zastepstwa procesowego — w
stawce minimalnej okre$lonej w § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia
pierwszej apelacji (10 maja 2017r.) i taka tez kwote winien zwr6cié pozwany powodce. Koszty postepowania podlegaly
zatem zniesieniu.
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