Sygn. akt I ACa 155/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisuliniska
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 20 wrzeénia 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa B. S., J.i E. B. (1), K. D.,, M. S., K. S. oraz A. S.
przeciwko Spoétce (...) Spolce Akeyjnej w B.

o naprawienie szkody goérniczej

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. akt II C 492/16

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodéw: B. S., J.i E. B. (1), K. D., M. S., K. S. oraz A. S. po 8 100 (osiem tysiecy
sto) zlotych z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Mieczystaw Brzdak SSA Lucyna Swiderska-Pilis

I ACa 155)17

UZASADNIENIE

Powodowie B. S., K. D,, J. B,, E. B. (1), M. S,, K. S., po ostatecznym sprecyzowaniu zadan, wnosili o zasgdzenie
na rzecz B. S. kwoty 303.941,83 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, na rzecz K. D. kwoty



303.788,42 7l z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, na rzecz J. B. oraz E. B. (1) kwoty 312.255,13 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, na rzecz M. S. kwoty 295.248,13 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu oraz na rzecz K. S. kwoty 294.708,13 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu, a w przypadku uznania, iz nie zachodza przesltanki do zasadzenia odszkodowania zobowiazanie pozwanej
do przywrdcenia nieruchomoéci do stanu poprzedniego. Zadane kwoty pieniezne obejmuja wartosci rynkowe
nieruchomosci lokalowych powodéw oraz koszt rozbiorki obiektu.

Powodka A. S., ktorej sprawe polaczono do lacznego prowadzenia, w pozwie skierowanym przeciwko (...) SAw K.,
po ostatecznym sprecyzowaniu zadania, wnosila o zasgdzenie kwoty 224.987 z}l z odsetkami ustawowymi od dnia
doreczenia pozwu oraz o zasadzenie kosztoéw procesu.

Pozwana (...) Spotka Akcyjna w K. wnosila o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. W
uzasadnieniu swego stanowiska, zarzucila brak legitymacji czynnej po stronie powodéw, a z ostrozno$ci procesowej
kwestionowala tez wysoko$¢ zagdanego odszkodowania pienieznego.

Pismem z dnia 1 czerwca 2015 r. pozwana podala, ze aktem notarialnym z dnia 8 maja 2015 r. pozwana (...) SA
w K. nieodplatnie zbyla na rzecz Spéiki (...) SA w B. Kopalnie (...), bedaca wyodrebniong jednostka organizacyjna
prowadzaca zaktad gorniczy.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanej na rzecz B. S. kwote 258
009 7} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 7 200 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego; zasadzil od pozwanej na rzecz K. D. kwote 250 787 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2015
r. oraz kwote 7 200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; zasadzil od pozwanej na rzecz powodow J.
B. i E. B. (1) solidarnie kwote 262 789 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 7 200 z}
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; zasadzil od pozwanej na rzecz M. S. kwote 245 782 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 7 200 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; zasadzilt od
pozwanej na rzecz powoda K. S. kwote 245 242 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 7 200
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; oddalil powodztwa w pozostalym zakresie i nakazat pobra¢ od
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 69 478,90 zl tytulem kosztow sagdowych. Tym samym wyrokiem w sprawie
z powobdztwa A. S. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanej na rzecz A. S. kwote 224 987 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 7 217 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i oddalil
powbdztwo w pozostalym zakresie.

W wyniku apelacji wniesionej przez pozwang (...) SAw K. Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 26 kwietnia
2016 r. uchylil wyrok Sadu Okregowego z dnia 18 czerwca 2015 r. w punktach zasadzajacych nalezno$é na rzecz
powodow oraz co do kosztéw procesu, znoszac postepowanie w zakresie rozpraw z dnia 19 maja 2015 roku oraz
11 czerwca 2015 1. i sprawe w tym zakresie przekazal temuz Sagdowi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania apelacyjnego.

W motywach swojego orzeczenia Sad Apelacyjny wskazal ze apelacja pozwanej winna odnie$¢ skutek, bowiem w
sprawie zachodzi niewazno$¢ postepowania, zwigzana z pozbawieniem Spo6lki (...) SA w B. mozliwoSci obrony
swoich praw przed Sadem pierwszej instancji. Podal, iz zgodnie z treécia art. 8a ust 1 i 8c ust 2 o funkcjonowaniu
gornictwa (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 410, dalej: ustawa o funkcjonowaniu gornictwa), przedsiebiorstwo
gbrnicze moze przed dniem 1 stycznia 2019 r. zby¢ nieodplatnie na rzecz przedsiebiorstwa, o ktérym mowa
w art. 8 ust. 1 (przedsiebiorstwa goérniczego, ktérego podstawowym przedmiotem dzialalnoSci jest prowadzenie
likwidacji kopalni, zabezpieczenie kopaln sasiednich przed zagrozeniem wodnym, gazowym oraz pozarowym, w
trakcie i po zakonczeniu likwidacji kopalni, zagospodarowywanie majatku likwidowanej kopalni, zbednego majatku
przedsiebiorstwa gérniczego, tworzenie nowych miejsc pracy, w szczegolnos$ci dla pracownikéw likwidowanej kopalni,
wykonuje te czynno$ci z dotacji budzetowej oraz innych Zrodel finansowania, jezeli likwidacje tej kopalni rozpoczeto
przed dniem 1 stycznia 2019 r.), kopalnie, zaklad gbérniczy lub jego oznaczona cze$¢, prowadzace wydobycie
wegla kamiennego lub roboty gornicze, w celu przeprowadzenia ich likwidacji. Z dniem nabycia mienia, o ktérym



mowa w art. 8a ust. 1, przedsiebiorstwo, o ktérym mowa w art. 8 ust. 1, przejmuje zobowigzania z tytulu szkéd
spowodowanych ruchem zakladu gorniczego, w tym szkdd powstalych w wyniku reaktywacji starych zrobow. Analiza

przedstawionych norm prowadzi do wniosku, Ze stanowig one lex specialis w stosunku do art. 55* ke stanowigcego
o solidarnej odpowiedzialnoéci zbywcy i nabywcy przedsiebiorstwa za zobowigzania zwigzane z prowadzeniem tego
przedsiebiorstwa. Skoro przepis ustawowy — art. 8c ust 2 zdanie pierwsze ustawy o funkcjonowaniu gornictwa —
wskazuje na przejecie zobowiazan z tytulu szk6d spowodowanych ruchem zakladu gorniczego przez przedsiebiorstwo,
o ktérym mowa w art. 8 ust 1 tejze ustawy, to mozna stwierdzié, ze nastepstwo to ma charakter ogblnej sukeesji
procesowej i podmiot przejmujacy zobowigzania, jako ogdlny nastepca procesowy, wstepuje do procesu i nie wymaga
to zgody strony przeciwnej. W zwigzku z tym, po nieodplatnym zbyciu w dniu 8 maja 2015 r. przez (...) SAw K. na
rzecz Spolki (...) SAw B. Kopalni (...), Spotka (...) SA winna wstapié¢ do procesu jako ogoélny sukcesor prawny (...) SA
w K. w zakresie szkéd spowodowanych ruchem zakladu gorniczego, w tym szkéd wyrzadzonych powodom. Od daty
zbycia przedsiebiorstwa - z mocy samego prawa - strona pozwana w niniejszym procesie winna by¢ Spolka (...) SAw
B.. Powoduje to przyjecie, ze spbtka ta — zakresie rozpraw z dnia 19 maja 2015 r. i 11 czerwca 2015 r. — pozbawiona
byla mozliwoSci dzialania przed Sadem pierwszej instancji, co skutkuje niewazno$cia postepowania.

W wytycznych Sad Apelacyjny wskazal, by przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeprowadzit Sad postepowanie
przy udziale Spoélki (...) SA w B., jako strony pozwanej. Nakazal tez przeprowadzenie dopuszczonego przez Sad
Apelacyjny dowodu z uzupekiajacej ustnej opinii bieglego J. K. na okoliczno$¢é mozliwoSci dokonania restytucji
naturalnej budynku powod6éw. W sprawie zastosowanie bowiem ma art. 95 ust. 1 uprzednio obowigzujacej ustawy z
dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. nr 27 poz. 96 ze. zm.) stanowiacy, ze tylko wtedy gdy nie jest
mozliwe przywrocenie stanu poprzedniego lub koszty tego przywrécenia razaco przekraczalyby wielko$é poniesionej
szkody, naprawienie szkody nastepuje przez zaplate odszkodowania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach zasadzit od pozwanej Spolki (...) SA w B. na rzecz powoda B. S.
kwote 258 009 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 12 600 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu; zasadzil od pozwanej Spolki (...) SA w B. na rzecz powddki K. D. kwote 250 787 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 12 600 tytulem zwrotu kosztow procesu; zasadzit od
pozwanej Spolki (...) SAw B. na rzecz powoddéw J. B.iE. B. (1) solidarnie kwote 262 789 z} z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 12 600 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu; zasadzit od pozwanej Spotki
(...) SA w B. na rzecz powddki M. S. kwote 245 782 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 11 czerwca 2015 T.
oraz kwote 12 600 zl tytulem zwrotu kosztow procesu; zasadzil od pozwanej Spoéiki (...) SA w B. na rzecz powodki
K. S. kwote 245 242 7l z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 12 600 z} tytulem
zwrotu kosztoéw procesu; nakazal pobra¢ od pozwanej Spoiki (...) SA w B. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 69 478,90
z} tytulem kosztéw sadowych i zasadzil od pozwanej Spolki (...) SA w B. na rzecz powddki A. S. kwote 224 987 71 z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 11 czerwca 2015 r. oraz kwote 12 617 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze powodowie sa wlaScicielami nieruchomosci lokalowych polozonych w budynku
przy ulicy (...) w B. o numerach(...), (...), (...), (...),(...) i (...). W nieruchomoSci tej znajduje sie 7 stanowiacych
odrebng wlasno$¢ lokali. Budynek polozony w B. przy ulicy (...) byt w przeszlo$ci poddany ujemnym wplywom
zwiazanym z prowadzona eksploatacja goérnicza. Jest to budynek murowany powiazany konstrukcyjnie $cianami z
przylegajacym poprzecznie budynkiem nr (...) o zréznicowanej wysokosci 3 i 4 kondygnacyjny podpiwniczony. W dniu
14 czerwca 2011 roku Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w B. wydal decyzje nr (...)nakazujgca Wspoélnocie
Mieszkaniowej budynku przy ulicy (...) wykonanie czynno$ci wymienionych w ekspertyzie konstrukcyjno-budowlane;j
stanu technicznego opracowanej w maju 2011 r. przez rzeczoznawce budowlanego W. P.. Z uzasadnienia w/w decyzji
wynika, ze w budynku wystepuja uszkodzenia ktdre stanowia zagrozenie konstrukeji oraz zagrozenie bezpiecznego
uzytkowania budynku spowodowane eksploatacjg gornicza. We wrze$niu 2012 roku w nieruchomos$ci nastapil
nieprzewidywany wzrost uszkodzen 8 pazdziernika 2012 roku. Na zlecenie Zakladu (...) spo6lki z 0.0. w kwietniu
2013 roku zostal opracowana przez Politechnike (...) ekspertyza budowlano-gornicza w zakresie zabezpieczenia
budynku nr (...) przy ulicy (...) przed ujemnymi wplywami eksploatacji gorniczej wynikajacych z tej opinii wynika,
ze budynek nie posiada odpornosci dostatecznej do przenoszenia wplywoéw gorniczych na poziomie I kategorii,



odpornoé¢ dynamiczna konstrukgeji jest rowniez niska. Jako gléwne zabezpieczenie budynku zaproponowano podziat
bryly budynku na cztery czesci poprzez wykonanie trzech dylatacji, a jako uzupelnienie sposobu zabezpieczenia
zaproponowano zalozenie kotew i obwodowej opaski zelbetowej. Analiza charakteru wystepujacych uszkodzen
pozwala na stwierdzenie, ze sa to szkody typowe dla terenéw gorniczych i jednoczeénie nie wystepuja inne
przyczyny, ktére moglyby je spowodowaé. W lokalu nr (...) szkody gornicze wystepuja jako: uko$ne spekania muréw
podokiennych silne spekania Scian wewnetrznej Sciany podtuznej silne spekania §cian wewnetrznych poprzecznych
spekania écian w rejonie nadprozy drzwiowych wewnetrznych spekania okladziny Sciennej z plytek ceramicznych
deformacji stolarki otworowej spekania tynk6w na przewodach kominowych; wlokalu nr (...): uko$ne spekania muréw
podokiennych silne spekania Scian wewnetrznej Sciany podtuznej silne spekania §cian wewnetrznych poprzecznych
spekania écian w rejonie nadprozy drzwiowych wewnetrznych spekania okladziny Sciennej z plytek ceramicznych
spekania tynkow w fasetach deformacji stolarki otworowej uko$ne spekania muréw podokiennych silne spekania §cian
wewnetrznej $ciany podluznej silne spekania $cian wewnetrznych poprzecznych spekania Scian w rejonie nadprozy
drzwiowych wewnetrznych spekania okladziny $ciennej z plytek ceramicznych spekania tynkow w fasetach deformacji
stolarki otworowej; w lokalu nr (...): ukoé$ne spekania muréw podokiennych silne spekania $cian wewnetrznej
$ciany podtuznej silne spekania Scian wewnetrznych poprzecznych spekania Scian w rejonie nadprozy drzwiowych
wewnetrznych spekania okladziny Sciennej z plytek ceramicznych spekania tynkéw w fasetach deformacji stolarki
otworowej; wlokalu nr (...): uko$ne spekania muréw podokiennych silne spekania §cian wewnetrznej $ciany podtuzne;j
silne spekania $cian wewnetrznych poprzecznych spekania $cian w rejonie nadprozy drzwiowych wewnetrznych
spekania okladziny $ciennej z plytek ceramicznych spekania tynkéw w fasetach deformacji stolarki otworowej
spekanie posadzki z plytek w lazience. Cze$¢ wspoélna obejmuje klatke schodowa piwnice strych i tynki zewnetrzne.
I tak w piwnicach szkody goérnicze wystepuja w postaci spekania i deformacji posadzek betonowych w piwnicy
pionowych peknie¢ §cian wewnatrz piwnicy spekania stropéw. Na klatce schodowej szkody goérnicze wystepuja w
postaci silnych pionowych i uko$nych spekan wewnetrznej Sciany wewnetrznych i zewnetrznych spekan tynkow w
fasetach spekan tynkoéw na sufitach deformacji stolarki okiennej spekan posadzki z lastrico na parterze odspojenia
od Sciany podluznej oraz deformacji biegow schodowych do poziomu. Na strychu szkody goérnicze to pionowe
pekniecia $cian w rejonie naroza potudniowo — zachodniego gdy idzie natomiast o tynki wewnetrzne szkody gornicze
spowodowaly silne pionowe i uko$ne spekania tynkoéw na wszystkich elewacjach. Warto$¢ wychylenia budynku
od pionu to okolo 10 promil i mieéci sie w granicach uciazliwoéci nieodczuwalnej Zakres uszkodzen konstrukeji
budynku jest powazny i zagraza bezpiecznemu jego uzytkowaniu Dotyczy to zwlaszcza klatki schodowej, ktérej
konstrukcja ulegla oddylatowaniu od p6inocnej $ciany noénej, a biegi schodowe w tym rejonie ulegly deformacji.
Aktualnie zabezpieczenie schodéw przez pozwana jest wylgcznie dorazne i konieczne jest ich naprawa wraz z
realizacja elementow zabezpieczenn budynku na szkody gornicze. Kluczowym elementem zabezpieczen sg dylatacje.
Ich wykonanie wymusza wykonanie dodatkowych §cian w lokalach mieszkalnych co pociaga za sobg zmniejszenie ich
powierzchni. Konieczno§é wymiany konstrukcji schodéw powoduje ze korzystanie z wszystkich lokali mieszkalnych
bedzie niemozliwe. Charakter oraz rozmiar uszkodzen jest powazny i moze powodowaé zagrozenie w bezpiecznym
uzytkowaniu obiektu. W szczego6lnoéci dotyczy to konstrukeji biegéw schodowych. Ogoélny stan techniczny, pomijajac
uszkodzenia pochodzenia gorniczego, nalezy okreéli¢ jako dobry. Zaden z elementéw konstrukeji, czy wykonczenia
nie wykazuje znamion ponadnormatywnego zuzycia. Z technicznego punktu widzenia naprawa szkéd oraz wykonanie
elementow zabezpieczen jest mozliwa. Rozpatrywany budynek nalezaloby oddzieli¢ od sasiedniego segmentu a
maja one wspdlng éciane Najwieksze uszkodzenia wystepuja wilasnie w rejonie styku budynkéw Zeby budynek
skutecznie naprawié to jest tak, zeby zabezpieczy¢ przed planowang eksploatacja oraz usungé istniejace uszkodzenia,
nalezaloby wykona¢ $ciane dylatacyjna ale kosztem powierzchni uzytkowej w tym pasie gdzie budynki sie stykaja.
Nie doprowadzi to jednak do przywrdcenia stanu poprzedniego gdy idzie o lokale mieszkalne albowiem spowoduje
z uwagi na konieczno$¢ postawienia nowych $cian dylatacyjnych zmniejszenie powierzchni mieszkan jak rowniez
moze spowodowa¢ zmiane funkeji czeSci pomieszezen. Dodatkowo w przypadku postawienia $ciany dylatacyjnej
w czeéci dotychezasowej klatki schodowej spowoduje to zmniejszenie klatki schodowej ktéra wowczas nie bedzie
spelniala wymogow z zakresu przepisdéw przeciwpozarowych jakie s3 wymagane dla budynkéw wielomieszkaniowych
Wykonanie dylatacji nie jest mozliwe bez naruszenia interesu os6b trzecich, poniewaz ich najkorzystniejsza lokalizacja
wigza¢ sie bedzie ze zmniejszeniem powierzchni uzytkowej lokali, ktorych wilascicielami sa zaréwno osoby bedace
strong procesu jakie osoby nieobjete procesem. Tu chodzi o interesy oséb zamieszkujacych sasiedni budynek. Kolejng



przeszkoda jest konieczno$¢ rozebrania i wykonania na nowo konstrukeji schodéw dla poziomu drugiego pietra.
Pociagnie to za soba brak mozliwoSci korzystania z wszystkich lokali mieszkalnych przez okres co najmniej kilku
miesiecy. Roboty te moga by¢ wykonane wylacznie w przypadku uzyskania zgody wlascicieli lokali, a takze wymagaé
beda zapewnienia im lokali zastepczych. W trakcie procesu budynek zostal wylaczony z uzytkowania na podstawie
decyzji Powiatowego Inspektora nadzoru Budowlanego z dnia 30 kwietnia 2014 roku z uwagi na potwierdzone
zagrozenie dla bezpieczenstwa uzytkowego zwigzane z wystepujacymi uszkodzeniami elementéw konstrukeyjnych
budynku. Jak wynika z uzasadnienia decyzji, organ administracyjny dokonal w dniu 19 lutego 2014 roku ogledzin
nieruchomoéci po zapoznaniu sie z opracowaniami w postaci analizy techniczno-ekonomicznej optacalnosci remontu
wraz z wyceng lokali. Z uzasadnienia wynika, ze uszkodzenia gbrnicze narastaja, a jednoczeénie z dostarczonych
ekspertyz wynika, ze remont nie jest oplacalny. W konsekwencji z uwagi na istniejace zagrozenie koniecznym stato
sie wydanie decyzji o wylaczeniu z uzytkowania calego budynku do czasu podjecia przez wtascicieli decyzji co do
dalszych loséw budynku wykonania kompleksowego remontu lub jego rozbiorki. Jednocze$nie (...) postanowieniem
z dnia 7 maja 2014 roku zawiesil postepowanie do czasu zakonczenia sprawy cywilnej. Warto§¢é nieruchomosci
lokalowej wraz ze zwiazang z tym lokalem ulamkowa cze$cig prawa uzytkowania wieczystego gruntu dla lokalu nr
(...), ktorego wlascicielem jest powod B. S. wynosi 258 009 zk. Warto§¢ nieruchomosci lokalowej oznaczonej nr (...),
ktorej wlascicielem jest K. D., wraz ze zwigzang z tym lokalem ulamkowa cze$cia prawa uzytkowania wieczystego
gruntu wynosi kwote 250 780 zl. Warto$¢ nieruchomosSci lokalowej oznaczonej nr (...), ktérej wlascicielami sg J. B.
i E. B. (1), wraz ze zwigzang z tym lokalem ulamkowg czeScig prawa uzytkowanie wieczystego gruntu wynosi kwote
262789 z}. Wartoé¢ nieruchomosci lokalowej oznaczonej nr (...), ktorej wlascicielem jest M. S., wraz ze zwigzana z tym
lokalem ulamkowa czeScia prawa uzytkowania wieczystego gruntu wynosi kwote 245 782 zk. Warto$é nieruchomoscei
lokalowej nr (...), ktorej wladcicielem jest K. S., wraz ze zwigzana z tym lokalem ulamkows cze$cig prawa uzytkowania
wieczystego gruntu wynosi kwote 245 242 zt. Warto$¢ nieruchomosci lokalowej oznaczonej nr (...) ktorej wlascicielem
jest A. S., wraz ze zwigzang z tym lokalem ulamkowg czeécig prawa uzytkowania wieczystego gruntu stanowi kwote
224 987 z}. Przed Sadem Okregowym w Katowicach, niezaleznie od tej sprawy, jest prowadzone postepowanie sygn.
akt IIC 336/15. Powbddka w tej sprawie to jedna z czlonkéw wspoélnoty mieszkaniowej, w ktoérej mieszcza sie lokale
ktérych dotyczy niniejszy spor. W toku postepowania w sprawie sygn. akt IIC 336/15 zostala zlozona opinia. Opinia ta
jest kwestionowana przez strone powodowa na tyle skutecznie, ze zostal dopuszczony dowod z opinii innego bieglego.
Opinia ta bedzie dopiero przedmiotem oceny przez Sad orzekajacy w tej sprawie.

W ocenie Sadu pierwszej instancji przywrocenie stanu poprzedniego nieruchomos$ci lokalowych stanowiacych
wlasno$é powoddéw nie jest mozliwe, gdyz doprowadziloby do zmniejszenia powierzchni uzytkowej lokali powodow.
Dodatkowo wskazal Sad, ze powodowie aby mie¢ naprawiona szkode i méc korzystac ze swojej wlasnosci musza miec
mozliwo$¢ dojécia do swoich lokali. Tymczasem stan klatki schodowej jest tego rodzaju, ze doprowadzil do wylaczenia
budynku z uzytkowania, a naprawa klatki schodowej, majac na uwadze tre$¢ opinii podstawowej i uzupekniajacej, nie
jest mozliwa. Naprawa przez postawienie $ciany dylatacyjnej doprowadzi do takiego zmniejszenia powierzchni klatki,
ze nie bedzie ona speliac funkcji klatki schodowej i bedzie sprzeczna z przepisami ochrony przeciwpozarowej To,
w okoliczno$ciach sprawy, jest wystarczajace, by uznaé ze nie jest mozliwe przywrécenie stanu poprzedniego (bo nie
bedzie przywroceniem do stanu poprzedniego naprawa ktéra zmniejszy powierzchnie uzytkowa lokali oraz taka ktorej
skutkiem bedzie to ze budynek nie bedzie spelnial przepiséw z zakresu ochrony przeciwpozarowej) stad uzasadnione
jest naprawienie szkody przez zaplate odszkodowania.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyla pozwana, wnoszac o jego zmiane i nakazanie pozwanej naprawienia
szkody w lokalach mieszkalnych powodéw poprzez usuniecie uszkodzen wskazanych w opinii biegltego sadowego,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego
rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Skarzaca zarzucala:

1) naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 9481 oraz art. 958 1 ustawy Prawo geologiczne i
gobrnicze z dnia 4 lutego 1994 r. poprzez bezzasadne odstapienie od zasady restytucji naturalnej i przyznanie powodom
jednorazowego odszkodowania pomimo, Ze przywrdcenie stanu poprzedniego jest technicznie mozliwe, zwlaszcza ze



nie zostalo wykazane, by koszt przywrocenia stanu poprzedniego razaco przewyzszal warto$c szkody poniesionej przez
kazdego z powodow;

2) obraze przepisOw prawa procesowego, a w szczegolnosci art. 233 kpc, poprzez dowolng ocene zebranego materialu
dowodowego w zakresie niezbednym dla ustalenia sposobu naprawienia szkody.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie moze odnieéc skutku.

Sad pierwszej instancji ustalil prawidlowy, bezsporny zreszta, stan faktyczny, ktéry Sad Apelacyjny bez zbednego
powielania podziela i przyjmuje za wlasny.

Istota zarzutéw apelacji w zasadzie sprowadza sie do rozwazania kwestii, czy w danej sytuacji zasadnym jest
naprawienie szkody poprzez zaplate odszkodowania, czy tez przez nakazanie restytucji naturalnej; strona pozwana
bowiem w apelacji nie kwestionuje juz zasady swej odpowiedzialno$ci, ani tez i braku legitymacji czynnej po
stronie powodow. Tylko zatem gwoli porzadku, bowiem prawidlowosé¢ stosowania prawa materialnego rozwaza sad
odwolawczy z urzedu, wskazaé nalezy, ze zasadne s rozwazania Sadu pierwszej instancji odno$nie istnienia po stronie
powodow legitymacji czynne;j.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w calo$ci podziela prawidlowe rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji. Jak
stlusznie wskazal 6w Sad w wyniku szkéd goérniczych zniszczeniu ulegla cze$é klatki schodowej i uszkodzone
sq mieszkania poszczegélnych powoddéw. Nie stanowia one jednak majatku Wspdlnoty, a majatek wtascicieli
poszczegoblnych lokali objety szczegdlng wspotwlasnoécia. Prawo do wlasnoSci tego udzialu jest prawem zwigzanym
z wlasnos$cig lokalu. Zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy o wlasnos$ci lokali nieruchomo$¢ wsp6lng stanowi grunt oraz
czeSci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokali. Tak wiec wymagaja naprawy,
przedmioty nalezace nie do Wspoélnoty a do wspolwlascicieli. To oni poniesli strate majgtkowa i to oni, gdyby nie to ze
uszkodzenia sa pochodzenia gorniczego, musieliby gromadzi¢ §rodki na remont i odbudowe budynku. Sad Najwyzszy
w cytowanej przez Sad pierwszej instancji uchwale z 21 grudnia 2007 r., ktérej nadano moc zasady prawnej (IIICZP
65/07), wyjasénil iz konsekwencja przyjecia, ze wspolnota mieszkaniowa jest podmiotem stosunkéw cywilnoprawnych
jest mozliwo$¢ posiadania przez nig majatku odrebnego od majatkéw wiascicieli lokali (majatek wlasny). W sklad
tego majatku moga jednak wejé¢ jedynie prawa i obowiazki zwigzane z gospodarowaniem nieruchomoscia wspo6lna,
gdyz, jak wskazano, z przepiséw ustawy o wlasnoéci lokali wynika ograniczenie zakresu zdolno$ci prawnej wspolnoty
mieszkaniowej. Przepisy tej ustawy pozwalaja stwierdzi¢, ze do majatku wspoélnoty wchodza przede wszystkim
uiszczane przez wlascicieli lokali zaliczki w formie biezacych oplat na pokrycie kosztéw zarzadu nieruchomoécia
wspoélng oraz pozytki i inne dochody z nieruchomosci wspoélnej. Ponadto w sklad majatku wspdlnoty mogg wejsé
prawa wynikajace z umoéw zawieranych przez nig w ramach gospodarowania nieruchomoécia wspélna. Tak wiec
dokonujac ustalenia czy szkoda wystapila w majatku wspolnoty czy wspotwlascicieli, konieczne jest za kazdym razem
ustalenie, co jest przedmiotem szkody i w konsekwencji w czyim majatku nastgpilo rzeczywiste uszczuplenie. Szkoda
majatkowa, jako kategoria istniejaca obiektywnie nie moze rownocze$nie i w tej samej wysokoSci obcigza¢ majatku
obu podmiotéw. Legitymacja czynna zalezy wiec od tego czym w pozwie uzasadniono roszczenie. Pelnomocnicy
powodow wskazali na uszkodzenia poszczegblnych lokali i brak mozliwosci ich uzytkowania z uwagi na uszkodzenia
klatki schodowej. Wszystko to jednoznacznie przemawia za uszczupleniem majatku wspotwlascicieli, a nie Wspo6lnoty.
Powodowie zatem posiadaja legitymacje procesowa czynng do wystapienia z niniejszymi powodztwami.

Kwestia, ktére prawo materialne nalezy stosowaé zostala prawidlowo ustalona przez Sad pierwszej instancji.

W uchwale z 22 listopada 2013 r., III CZP 75/13 (nie publ.), Sad Najwyzszy wyjasénil, ze do spraw o naprawienie
szkdd wywolanych ruchem zakladu goérniczego, w ktérych zdarzenie wywolujace szkode, jak i jej powstanie, mialy
miejsce przed dniem 1 stycznia 2012 r. stosuje sie przepisy ustawy prawo geologiczne i gornicze z 1994 r. W
motywach tej uchwaly Sad Najwyzszy szczegotowo przedstawil racje przemawiajace za przytoczonym wyzej pogladem.
Sad Najwyzszy stwierdzil miedzy innymi, ze do podstawowych zasad miedzyczasowego prawa prywatnego nalezy



- wyrazona w art. 3 kc -zasada, ze ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze to wynika z jej brzmienia lub celu.
Jej przeciwienstwem jest zasada bezposredniego dzialania nowej ustawy, a zatem stosowania jej do oceny skutkéw
zdarzen prawnych, ktére nastgpily po jej wejsciu w zycie. Jezeli w ustawie brak przepiséw przej$ciowych, to stosunki
prawne, do ktoérych znajduje ona zastosowanie nalezy okresli¢ przy uwzglednieniu przepiséw prawa miedzyczasowego,
zawartych w art. XXVI do LXIII ustawy z 23 kwietnia1964 r. - Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz. U.
Nr 16, poz. 94 ze zm.; dalej: ,przep. wprow."), przypisujac podstawowe znaczenie art. XXVI przep. wprow., z
ktérego wynika, ze do stosunkéw prawnych powstalych przed wejéciem w zycie kodeksu cywilnego stosuje sie
przepisy prawa dotychczasowego, z zastrzezeniem wyjatkdw zastrzezonych w dalszych przepisach przechodnich.
W odniesieniu do stosunku prawnego zobowigzujacego sprawce czynu niedozwolonego do naprawienia szkody, w
doktrynie wypracowana zostala regula, wywodzona z art. XLIX § 1 przep. wprow., ze nowa ustawa nie znajduje
zastosowania przy ocenie pozytywnych i negatywnych skutkdéw zdarzen prawnych, ktére nastapily przed jej wejSciem
w zycie. Wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym pociaga za sobg powstanie stosunku zobowigzujacego osobe
odpowiedzialna do naprawienia szkody poszkodowanemu oraz decyduje o tresci tego stosunku zobowiazaniowego.
Przepis prawny przewidujacy, ze okre$lone zdarzenie powoduje powstanie stosunku zobowigzaniowego w istocie
reguluje w calo$ci skutki tego zdarzenia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ta regula jest powszechnie przyjmowana.
Z zasady nieretroakcji wynika réwniez zalozenie, ze w razie watpliwoSci uzna¢ nalezy, iz nowy przepis prawny nie
ma mocy wstecznej. Wyjatki od stosowania zasady nieretroakcji moga wynikaé z brzmienia nowej ustawy albo jej
celu. W $wietle przepisow intertemporalnych prawa cywilnego nie ma podstaw do traktowania jako zasady prawa
prywatnego stosowania ,normy korzystniejszej", bo rodziloby to pytanie, w relacji do ktorego z podmiotéw stosunku
prawnego te ceche nowej regulacji prawnej nalezaloby stwierdza¢, tak by nie pozostaé w sprzecznoéci z zasada ich
roéwno$ci. Z uwagi na to, ze zasada lex retro non agit jest jednym z istotnych elementéw panstwa prawa, odstepstwo
od niej moze mie¢ miejsce z bardzo waznych powodow i musi wynikaé z samej treSci nowych przepiséw. Ustawa -
prawo geologiczne i gornicze z 2011 r. weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2012 r. Ustawodawca nie przewidzial w niej
przepisow przej$ciowych, ktére by mialy zastosowanie w stosunkach materialnoprawnych nig regulowanych. Nie ma
podstaw do formulowania tezy, ze celem ustawodawcy zrealizowanym przez uchwalenie ustawy - prawo geologiczne
i gornicze z 2011 r. bylo nadanie przepisom regulujacym odpowiedzialno$¢ za szkody gérnicze mocy wstecznej, w
zwigzku z mozliwo$cig odniesienia nowych uregulowan do zdarzen i ich skutkow zaistnialych przed dniem jej wejécia
w zycie. Reasumujac powyzsze trzeba stwierdzi¢, ze roszczenie powodéw podlegalo rozpoznaniu na podstawie prawa
geologicznego i gorniczego z 1994 .

Zgodnie z treScig art. 95 ust. 1 tejze ustawy jezeli nie jest mozliwe przywroécenie stanu poprzedniego lub koszty
tego przywrdcenia razaco przekraczalyby wielko$¢ poniesionej szkody naprawienie szkody nastepuje przez zaplate
odszkodowania. Tre$¢ przedstawionej normy jest jasna i nie wymaga specjalnej wykladni — odszkodowanie przyznaje
sie gdy przywrocenie stanu poprzedniego nie jest mozliwe i z tego typu sytuacja mamy do czynienia w sprawie. Tu
Sad Apelacyjny zauwaza, ze w sytuacji, gdy ,przywrocenie stanu poprzedniego nie jest mozliwe” nie mozna mieé¢ do
czynienia z sytuacja ze ,.koszty tego przywrocenia razaco przekraczalyby wielko$¢ poniesionej szkody”. Obie te sytuacje
wykluczaja sie wzajemnie. Skoro przywrocenie stanu poprzedniego nie jest mozliwe, nie mozna moéowi¢ o kosztach
tegoz, co zdaje sie by¢ oczywiste.

W tym zakresie nalezalo oprzec¢ sie na opinii bieglego J. K., ktéra nie byla przez strony, w szczegblnosci pozwana,
kwestionowana.

Sad Apelacyjny nakazal Sadowi pierwszej instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, przeprowadzenie
ustnej, wyjadniajacej opinii bieglego J. K. dla dokladnego rozwazania kwestii niemozliwoéci przywrocenia stanu
poprzedniego, a to w kontekscie twierdzen jego pisemnej opinii, ze przywrocenie stanu poprzedniego nieruchomosci
lokalowych stanowigcych wlasno$¢ powodow nie jest mozliwe ,,z formalnego punktu widzenia”. Sad pierwszej instancji
zastosowal sie do owego zalecenia. Biegly sluchany w trakcie rozprawy wyjasénil, ze przywrdcenie stanu poprzedniego
nie jest mozliwe. Wyjaénil przy tym jak nalezy rozumieé uzyte przez niego sformulowanie ze naprawa ,nie jest mozliwa
z przyczyn formalnych”. Biegly wskazal ze kazdy obiekt mozna naprawi¢ ale w przypadku tego obiektu jest to mozliwe
ale technicznie trudne. Czym innym jest naprawa, a czym innym przywrécenie stanu poprzedniego, co w przypadku



tego budynku biegly J. K., skladajac opinie uzupehiajacg, jednoznacznie wykluczyl. Biegly wskazal ze jedynym
sposobem naprawy tego budynku jest konieczno§¢ wykonania dodatkowych dylatacji, takze i miedzy budynkiem
w ktoérych mieszkania maja powodowie a budynkiem sasiednim. Wykonanie dylatacji spowodowatoby jednakze
zmniejszenie powierzchni mieszkan oraz zmniejszenie powierzchni klatki schodowej w takim stopniu, ze klatka ta
nie spelnialaby wymogéw dla budynkow wielomieszkaniowych. Tym samym naprawienie mieszkain powodow nie
stanowi przywro6cenia stanu poprzedniego. Mamy zatem do czynienia z ewidentng sytuacja, gdy przywrocenie stanu
poprzedniego nie jest mozliwe, o czym stanowi art. 95 ust. 1 ustawy z 4 lutego 1994 r. prawo geologiczne i gornicze.

Zarzuty apelacji, ze koszty remontu bylyby znacznie nizsze nie zasluguja na uwzglednienie. Jak juz zostalo wyzej
podniesione, dyspozycje z art. 95 ust 1 prawa geologicznego i gbrniczego wzajemnie sie wykluczajg. Skoro niemozliwe
jest przywrocenie stanu poprzedniego, nie mozna méwié o wysokoSci kosztow tegoz.

Wartoé¢ nieruchomo$ci powodéw ustalona zostala na podstawie opinii biegltego K. M.. W zakresie zarzutéw do opinii
bieglego K. M., sformulowanych przez strone pozwana wskazac nalezy, ze zarzuty do opinii zostaly przez bieglego
wyjasnione w ustnej uzupeliajacej opinii. Na obecnym etapie warto$¢ nieruchomosci lokalowych powodoéw wraz z
przynaleznymi im cze$ciami w nieruchomosci wspoélnej nie byla kwestionowana.

Stusznie wskazat Sad pierwszej instancji, ze opinia zlozona na potrzeby sprawy IIC 346/15 nie mogla staé sie podstaw
ustalen sadu albowiem jest to opinia zlozona na potrzeby innego postepowania, a dodatkowo zostala podwazona
przez strone powodowg na tyle skutecznie, ze sad dopuécil dowdd z opinii innego bieglego. Wyjatkowo trafne sg
twierdzenia Sadu pierwszej instancji, ze kwestia okreslenia sposobu naprawy szkéd goérniczych jak i to ktore ze
szk6d na nieruchomos$ci maja charakter szkéd goérniczych wymaga wiadomosci specjalnych. Wiadomoéci takich
nie posiada sad stad tez posiltkuje sie dla ich uzyskania opiniami bieglych. Strona pozwana reprezentowana przez
fachowego pelnomocnika, poza powolaniem sie na dowod w postaci opinii ztozonej w innej sprawie, nie wnioskowata o
przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego, stad tez stanowisko strony pozwanej co do mozliwo$ci naprawienia
szkody w drodze restytucji naturalnej uznaé nalezy za niepoparte dowodami, stanowiace po prostu poglad strony.

Na zakonczenie Sad Apelacyjny pozwala sobie na uwage, ze dalsze przedluzanie niniejszego procesu zagraza
bezpieczenstwu powodow oraz 0sob trzecich. W trakcie procesu budynek zostal wylgczony z uzytkowania na podstawie
decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego z dnia 30 kwietnia 2014 roku z uwagi na potwierdzone
zagrozenie dla bezpieczenstwa uzytkowego zwigzane z wystepujacymi uszkodzeniami elementéw konstrukeyjnych
budynku. Jak wynika z uzasadnienie decyzji organ administracyjny dokonat w dniu 19 lutego 2014 roku ogledzin
nieruchomoéci po zapoznaniu sie z opracowaniami w postaci analizy techniczno-ekonomicznej optacalnoéci remontu
wraz z wycena lokali Z uzasadnienia wynika ze uszkodzenia gornicze narastaja a jednocze$nie z dostarczonych
ekspertyz wynika, ze remont nie jest oplacalny. W konsekwencji z uwagi na istniejace zagrozenie koniecznym stato
sie wydanie decyzji o wylaczeniu z uzytkowania calego budynku do czasu podjecia przez wlascicieli decyzji co
do dalszych los6w budynku wykonania kompleksowego remontu lub jego rozbiérki. W toku rozprawy apelacyjnej
zlozono do akt sprawy pismo Powiatowego Inspektora nadzoru Budowlanego z dnia 18 wrzesnia 2017 r., z ktérego
wynika niezbicie, ze dalsze funkcjonowanie nieruchomosci stwarza zagrozenie dla bezpieczenstwa uzytkowego. Organ
administracyjny wskazal na konieczno$é podjecia postepowania administracyjnego, ktore zostalo zawieszone do czasu
ukonczenia niniejszej sprawy. Jak widaé z uwagi na zagrozenie bezpieczenstwa zaniechano oczekiwan na zakonczenie
przedluzajacego sie sporu cywilnego.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie powolanych przepisow prawa materialnego oraz art. 385
kpc orzekl jak w sentencji. Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztéw procesu za instancje odwolawcza
uzasadniajg normy z art. 10881 kpc i art. 98 kpc. Zasgdzone na rzecz powodow kwoty stanowig honoraria ich
pelnomocnikéw procesowych, ustalone na podstawie § 2 pkt. 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt. 2 obowiazujacego w dacie
zlozenia apelacji rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804) oraz § 2 pkt. 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt. 2 obowigzujacego w dacie
zlozenia apelacji rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.). Po stronie powodowej zachodzito wspéluczestnictwo formalne, zatem



na rzecz kazdego z powoddéw zasadzono nalezne koszty zastepstwa procesowego, podobnie jak to tez i uczynit Sad
pierwszej instancji. Jesli chodzi o powodéw, malzonkow J. i E. B. (2), to kwota 8 100 zl zasadzona zostala na ich rzecz
lacznie.

SSO Aneta Pieczyrak-Pisuliiska SSA Mieczystaw Brzdak SSA Lucyna Swiderska-Pilis



