Sygn. akt I ACa 105/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Sedziowie : SA Roman Sugier
SA Joanna Kurpierz (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko M. W. i Krajowej Spotdzielczej Kasie OszczednoSciowo-Kredytowej w S.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 25 pazdziernika 2016 r., sygn. akt II C 680/12

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie II.1. zasagdza od pozwanej Krajowej (...) w S. na rzecz powoda kwote 158.234 (sto piecdziesigt osiem
tysiecy dwiescie trzydzieSci cztery) zlote z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie od dnia 30 lipca 2010 roku do dnia

zaplaty, a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

b) w punkcie IL.2.

- w podpunkcie a) zasadza od powoda na rzecz pozwanego M. W. kwote 7.268 (siedem tysiecy dwieScie sze$c¢dziesiat

osiem) zlotych z tytulu kosztéw procesu,

- w podpunkcie b) zasgdza od pozwanej Krajowej (...) w S. na rzecz powoda kwote 9.470 (dziewiec tysiecy czterysta

siedemdziesiat) zlotych z tytulu kosztoéw procesu;

2) oddala apelacje w pozostalej czesci;



3) zasadza od pozwanej Krajowej (...) w S. na rzecz powoda kwote 9.889 (dziewieé tysiecy osiemset osiemdziesiat
dziewiec) zlotych z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego;

4) zasadza od powoda na rzecz pozwanego M. W. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych z tytulu kosztow
postepowania apelacyjnego;

5) zasadza od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych z tytulu kosztéw
postepowania apelacyjnego.

SSA Joanna Kurpierz SSA Mieczystaw Brzdak SSA Roman Sugier

Sygn. I ACa 105/17

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym do Sagdu Okregowego w Katowicach (kt6éremu nadano sygn. IT C 680/12) powddka - (...) w O.
przeciwko M. W. oraz Krajowej Spo6ldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-Kredytowej z siedziba w S., wniosla o zasadzenie
solidarnie na rzecz powodki kwoty 259.530,37 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 2010 roku do dnia
zaplaty.

W treSci pozwu powoddka wskazala, ze M. W., jako rzekomy zarzadca komisaryczny (...) imienia M. K. w O., uzurpujac
te funkcje na podstawie niewaznej uchwaty zarzadu Krajowej (...) z dnia 8 grudnia 2008 roku, polecil w okresie od
17 grudnia 2008r. do dnia 12 maja 2009 dokonanie ze $rodkéw powodowej Kasy zaplaty kwot wynikajacych z faktur
VAT wystawionych z tytulu zaméwionej przez niego w ciggu zaledwie 4 miesiecy i uslug prawniczych na laczng kwote
158.861,08 zl, ktore to Srodki zostaly przelane z rachunku powo6dki na rachunki bankowe prawnikéw, wymienionych
w treSci pozwu. Ponadto, zdaniem powddki, M. W. po zwolnieniu kilku os6b z dzialu prawnego (...) imienia M.
K. w O. zatrudnil wybranych przez siebie nowych pracownikéw tego dzialu, oferujac im wysokie wynagrodzenia tj.
K. M., Z. B., D. P.. Powddka podala, ze w sumie na wynagrodzenia dla zatrudnionych przez siebie pracownikow
M. W. wydal ze §rodkéw powodowej kasy kwote 100.669,29 zl, natomiast w ocenie powddki nie mogl on zatrudnic
zadnego pracownika z uwagi na brak uprawnieni do skladania o$wiadczen woli w tym zakresie. Wszelkie umowy
byly zatem bezskuteczne, co wynika z tego, iz wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 roku w sygn. akt: I C 693/08
Sad Okregowy w Katowicach ustalil, iz uchwala nr 1 Zarzadu Krajowej (...) w S., w ktdrej Zarzad Krajowej (...) z
siedziba w S. z dniem 1 grudnia 2008r. zawiesil dzialalno§¢ powodki, a z dniem 9 grudnia 2008r. ustanowil w niej
zarzadce komisarycznego w osobie M. W. - jest niewazna ex tunc. Wyrok Sadu Okregowego jest prawomocny, gdyz
wyrokiem z dnia 21 maja 2010 r. Sad Apelacyjny w Katowicach (sygn. akt: I ACa 44/10) oddalil apelacje powoda
i pozwanego w sprawie o ustalenie niewazno$ci uchwaly. Dlatego tez w ocenie powddki wszelkie dzialania M. W. i
o$wiadczenia zlozone innym osobom w imieniu powoda sa niewazne z mocy prawa, ktéry podejmujac te czynno$ci
$wiadomie bez umocowania dokonywal lub umozliwial innym osobom dokonanie szkdd w sferze majatkowej powodki.
W ocenie powodki, z analizy zapiséw uchwaly z dnia 8 grudnia 2008 roku wynika, iz pozwany M. W. wykroczyl poza
zakres przyznanych mu uprawnien, nawet gdyby uznac, ze uchwala ta byla zgodna z prawem. Natomiast, pozwana
Kasa Krajowa, jako podmiot profesjonalny desygnowala osobe M. W. do pelnienia uzurpowanej funkcji zarzadcy
komisarycznego, pomimo iz w $wietle powszechnie obowigzujgcych przepisow prawa nie bylo zadnych podstaw
prawnych do zastosowania tego $rodka nadzorczego. Zadaniem powodki, ponosi ona odpowiedzialno$é za dzialania
swoich organéw, ktdre sg od poczatku sprzeczne z prawem i bezwzglednie niewazne. Bez wydania niewaznej uchwaly
M. W. nie podjalby dalszych dzialan zmierzajacych do wyrzadzenia szkody powodce. Ponadto Kasa Krajowa udzielila
pozwanemu M. W. wsparcia organizacyjnego i doradczego w toku calej jego dziatalnosci, czego dowodem jest nieudana
proéba ponownego powolania go na zarzadce komisarycznego uchwatg z dnia 18 kwietnia 2010 roku, jednak uchwata ta
zostala rowniez prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego i Apelacyjnego w K. uzna za niewazng ex tunc. Powodka
podniosla, ze istnieje zwigzek przyczynowy miedzy dzialaniem kazdego z pozwanych, a szkoda w postaci powiekszenia



pasywow powddki, dzialania kazdego z pozwanych pozostaja bezprawne i zawinione, a wysoko$¢ szkody wynika z
niebudzacych watpliwosci zapisow ksiegowych i dokumentow.

W drugim pozwie, zarejestrowanym w Sadzie Okregowym w Katowicach pod sygn. II C 681/12, (...) w O., wniosla
przeciwko M. W. oraz Krajowej Spéldzielczej Kasie OszczednoSciowo-Kredytowej z siedziba w S. o zasadzenie od obu
pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwoty 423.762,89 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 2010
roku do dnia zaplaty, z niemal takim samym uzasadnieniem jak w sprawie o sygn. II C 680/12. Szkoda polegala
na tym , ze M. W. polecil likwidacje lokat nr (...)-B oraz 777/09/Z-B, ktore stanowily rezerwe plynna powodowej
kasy na rachunkach Kasy Krajowej. W ocenie powodki M. W. dokonal w ciagu zaledwie 2 miesiecy likwidacji lokat i
uplynat juz érodki pieniezne powodowej kasy na laczng kwote 423 762 zl 89 gr. Srodki te zostaly przelane z rachunku
lokaty na rachunki podmiotéw wobec, ktorych zobowigzania rzekomo w imieniu powddki zaciagnal M. W. lub osoby
bezposrednio przez niego upowaznione. Innymi stowy lokaty te zostaly jej zdaniem decyzja M. W. roztrwonione sposob
nielegalny i zagrazajacy bytowi powodowej kasy bez zadnego prawnego i faktycznego uzasadnienia. W dalszej czeéci
pozwu powodka podala wykaz wyplat z rezerwy plynnej przedstawiony, przez Kase Krajowg w dniu 12 stycznia 2010
roku, dokonanych przez M. W. w lacznej kwocie dochodzonej pozwem.

Pozwani w obu sprawach wnosili o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania.

Na posiedzeniu z dnia 7 lipca 2014r. Sad Okregowy postanowil polaczyé¢ sprawe z powddztwa (...) im. (...) w O.
przeciwko M. W. i Krajowej (...) w S. o zaplate kwoty 423.762,89 zl, sygn. akt: II C 681/12 ze sprawg z powodztwa
(...) im. (...) w O. przeciwko M. W. i Krajowej (...) w S. o zaplate kwoty 259.530 zl, sygn. akt: 680/12 i prowadzi¢ te
sprawe pod sygn. akt: IT C 680/12.

Od dnia 22 grudnia 2014r. Bank (...) S.A. jest nastepca prawnym Spoéldzielczej (...) w O..
Sad Okregowy w Katowicach ustalil co nastepuje:

W dniu 8 grudnia 2008 r. Zarzad Krajowej (...) podjal uchwate nr 1, na podstawie ktorej zawiesit z dniem 1 grudnia
2008 r. dzialalno$¢ (...) im. M. K. w O.. Jednocze$nie na podstawie tej uchwaly ustanowiony zostal w ww. (...) zarzadca
komisaryczny w osobie M. W., ktory byl pracownikiem Kasy Krajowej, z jednoczesnym zobowigzaniem go do podjecia
dzialahh majacych na celu dokonanie wyboru wladz (...). Na podstawie powyzszej uchwaly (...) im. (...) w O., w okresie
zawieszenia dzialalnoSci, byt upowazniony do dokonywania czynno$ci polegajacych na:

1. przyjmowaniu wplat z tytulu udzialéw i wkltadéw czlonkowskich,

2. przyjmowaniu wplat z tytulu splat pozyczek i kredytow

3. zawieraniu umow, przyjmowaniu wplat i dokonywaniu wyplat z tytutu prowadzenia rachunkéw oszczedno$ciowych
4. udzielaniu pozyczek i kredytow,

5. przeprowadzaniu rozliczen czlonkdw,

6. poéredniczeniu zawieraniu umow ubezpieczenia,

7. regulowaniu wymaganych zobowigzan Kasy wobec 0séb trzecich,

8. zawieraniu nowych umow z osobami trzecimi wylgcznie w przypadku, gdy jest to niezbedne do prowadzenia
dzialalnoSci w zakresie okre§lonym w pkt 1-7.

Przedmiotowa uchwala zostala zaskarzona do Sadu przez bylych czlonkéw zarzadu zawieszonej Kasy. Sad Okregowy w
Katowicach, wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 r., ustalil, ze zaskarzona uchwala byla niewazna. Nastepnie wyrokiem



z dnia 21 maja 2010 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalil apelacje obu stron, w zwigzku z czym orzeczenie Sadu
Okregowego stalo sie prawomocne.

(...) im. (...) w O. dzialajac poprzez zarzadce komisarycznego M. W. skorzystal z uslug prawniczych na laczna kwote
158.861,08 zl, w zwigzku z czym zostaly wystawione nastepujace VAT, wymienione z podaniem ich numeréw i kwot
do zaplaty (k. 38-62, kopie faktur k. 86- 104, okolicznoéci bezsporne).

(...) im. (...) w O. dzialajagc poprzez zarzadce komisarycznego M. W. zatrudnil w formie umowy o prace K. M., Z. B. i
D. P., ktérych wynagrodzenie w okresie ich zatrudnienia wyniosto lacznie 100.669,29 z} (listy plac k. 20-32, umowy
o prace k. 33-38, okolicznoéci bezsporne).

M. W. dzialajac jako zarzadca komisaryczny dokonal likwidacji czesci lokat (...) im. (...) w O., polecajgc wyplate
nastepujacych kwot z rezerwy plynne;j:

1. kwoty 36.600 zl, jako cze$¢ lokaty nr 374/09/Z-B,
2. kwoty 310.227,67 zl, jako czeé¢ lokaty nr 772/09/Z-B,

. kwoty 4.196,80 zl, jako czesé lokaty nr 772/09/Z-B,

w

. kwoty 45.75 zl, jako cze$é lokaty nr 772/09/Z-B,

N

. kwoty 9.150 zl, jako cze$é lokaty nr 772/09/Z-B,

(93]

=)

. kwoty 16.104 zl, jako czeé¢ lokaty nr 772/09/Z-B,
7. kwoty 1.684,40 z, jako czeéc lokaty nr 772/09/Z-B.

Powyzsze Srodki pozwany M. W. przeznaczyl na pokrycie kosztow zwigzanych ze $wiadczonymi na rzecz (...) im. (...)
w O. uslugami, w tym uslugami prawniczymi (dowody wyplat z rezerwy plynnej dokonanych w maju i kwietniu 2009r.
wraz z dyspozycjami przelewu k. 39-49 akt: IT C 681/12).

(...) im. (...) w O. zlozyl do Sadu Rejonowego w Sopocie w dniu 9 grudnia 2011 r. wniosek o zawezwanie do
proby ugodowej, obejmujace roszczenia odszkodowawcze na kwote przewyzszajaca zadania w niniejszej sprawie.
Jako uczestnikow postepowania wskazano obu pozwanych w niniejszej sprawie. Sad Rejonowy w Sopocie nie nadal
biegu wnioskowi skierowanemu w stosunku do pozwanego M. W., tj. nigdy nie doreczono mu odpisu wniosku, nie
zawiadomiono po posiedzeniu pojednawczym, nie przekazano wniosku w tej czeSci do innego sadu, a akta odlozono
do spraw zakoniczonych po stwierdzeniu ze nie doszlo do ugody z Krajowa (...) (dokumenty z akt SR w Sopocie o
sygn. I Co 1943/11).

Pozwany M. W. w spornym okresie czasu byl pracownikiem Krajowej (...) zatrudnionym w dziale zajmujacym sie
kontrola, delegaturze w K.. W pisemnym zakresie obowiazkéw pozwanego bylo miedzy innymi sprawowanie funkcji
zarzadcy komisarycznego. Pozwany nie byt pytany o zgode na powierzenie mu funkcji zarzadcy komisarycznego w
(...) im. (...), lecz zostal o tym poinformowany po zapadnieciu uchwaly. Pozwany dostal polecenie stuzbowe podjecia
tej funkcji i skltadat sprawozdania z jej wypelniania swojemu przelozonemu. Prawomocnym wyrokiem z dnia 8
pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt VI P 168/12 Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie ustalil, iz wykonywanie
przez pozwanego M. W. obowiazkoéw polegajacych na pelieniu funkcji zarzadcy komisarycznego w (...) im. (...) w
O. odbywalo sie w ramach stosunku pracy z Krajowa (...) (odpis wyroku z uzasadnieniem — k. 380-391, zeznania
$wiadkéw: K. K. (1) — k. 1119-1121, K. M. k.395, A. M. k. 396, D. P. k. 458, L. N. k. 458-459, M. P. k. 951, J. Z. k. 951,
A. K. k. 752, A. S. (1) k. 991-992, L. S. k. 1060 -1063, K. K. (1) k.1119 — 1121, B. K. k. 1157, R. M. k. 1363-1364, A. O.
872, zeznania pozwanego M. W. — k. 1236-1237).



W czasie trwania zarzadu komisarycznego trwal silny konflikt w (...) im. (...) w O., przybierajacy formy ,strajku
wloskiego”, ponadto czes¢ pracownikow pozostawala na zwolnieniach lekarskich (zeznania pozwanego M. W. — k.
1236-1237, dokumentacja zdjeciowa znajdujaca sie w aktach sprawy, okoliczno$ci bezsporne).

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o bezsporne w znacznej czeSci okolicznoSci oraz na podstawie
dokumentow zlozonych przez strone powodowa, a takze zeznania §wiadkow i zeznania pozwanego M. W., ktérych to
zeznania Sad ocenil jako logiczne i spdjne oraz korespondujace z pozostalym materialem dowodowym.

Sad I Instancji oddalil wniosek dowodowy w zakresie wniosku strony powodowej co do dopuszczenia dowodu z
protokoléw sprawy I Cps 36/13 SR Katowice — Zachdéd w Katowicach oraz wniosek o przeprowadzenie dowodow
z protokotow ze spraw I C 175/15 oraz I C 1090/12 Sadu Rejonowego Katowice Zachdéd w Katowicach, gdyz nie
mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto pozostawalyby w sprzecznosci z zasada bezpo$rednioéci
procesu.

Odnoszac sie do legitymacji biernej pozwanych, podniost Sad Okregowy, iz mimo ze wierzytelno§¢ dochodzona
pozwem nie zostala ujeta w sprawozdaniu finansowym (...) im. M. K. w O. z dnia 7 stycznia 2015r. za okres od dnia
1 stycznia 2014r. do dnia 21 grudnia 2014r., to roszczenie powodki nalezy traktowac jako sukcesje uniwersalna. Sad
Okregowy nie podzielil pogladu Sadu Okregowego w Gdansku w wyroku z dn. 23 lutego 2016r., sygn. akt: sprawy XV
C 728/15. Zgodnie z art. 74i ust. 2 uskok, dniem przejecia bank krajowy przejmujacy wschodzi we wszystkie prawa
i obowiazki kasy przejmowanej, bez wzgledu na ujecie ich, badZ nie ujecie, w sprawozdaniu finansowym. (...) Bank
(...) S.A. stal sie w calo$ci nastepca prawnych (...)-u im. K.. Zasada sukcesji uniwersalnej doznaje jedynie jednego
wyjatku, o ktorym mowa w art. 74j ust. 2 uskok.

Po raz kolejny Sad Okregowy podniosl, ze w przewazajacej czeSci okoliczno$ci faktyczne rozpoznawanej sprawy
pozostawaly miedzy stronami bezsporne, gdyz strona pozwana nie kwestionowala iz M. W. dzialajac jako zarzadca
komisaryczny wybrany do pelnienia tejze funkcji przez Kasa Krajowa (...) dokonal czynnosci polegajacych
na skorzystaniu z ustlug prawniczych zewnetrznych kancelarii, zatrudnieniu nowych pracownikéw oraz dokonat
likwidacji czeéci lokat (...) im. (...) w O., polecajac wyptlaty srodkéw z rezerwy plynnej na rzecz podmiotéw trzecich.
Rowniez ani powodka, ani strona pozwana nie kwestionowaly faktu podjecia w dniu 8 grudnia 2008r. przez zarzad
Kasy Krajowej uchwaly nr 1, na podstawie ktorej zostala zawieszona dzialalnos$¢ (...) im. (...) w O., jak réwniez tego,
ze przedmiotowa uchwala okazala sie by¢ niewazna.

Przypomniat Sad I Instancji, ze wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 10 listopada 2009 r., stwierdzona
zostala niewazno$¢ uchwaly zarzadu Kasy Krajowej nr 1 z dnia 8 grudnia 2008 r. Orzeczenie to stalo sie prawomocne,
wobec oddalenia apelacji wystepujacych w tamtym postepowaniu obu stron (powodowej i pozwanej) przez Sad
Apelacyjny w Katowicach z dniem 21 maja 2010 r., a w konsekwencji, na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. wiaze ono nie
tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez i Sad rozpoznajacy znaczenie powyzszej okoliczno$ci, w kontekscie
zgloszonych w sprawie roszczen.

Spér pomiedzy stronami zmierzal do ustalenia czy Krajowa (...) oraz M. W. ponosza solidarng odpowiedzialno$c
z tytulu poniesionych przez (...) im. (...) w O. wydatkéw, zwigzanych z dzialaniem pozwanych, polegajacym na
doprowadzeniu do zlikwidowania czeSci lokal z rezerwy plynnej i przelania §rodkéw na rzecz oséb trzecich oraz
doprowadzenia do zawarcia uméw w przedmiocie Swiadczenia uslug prawniczych oraz uméw o prace z nowymi
pracownikami. W ocenie powddki dzialania pozwanych byly bezprawne, biorgc pod uwage niewazno$¢ uchwaly z dnia
8 grudnia 2008r. ze skutkiem ex tunc, a do tego, nawet przy pominieciu jej niewaznosci, dzialania pozwanego M.
W., wspartego dzialaniami Kasy Krajowej (...), wykraczaly poza zakres przyznanych w uchwale uprawnien zarzadcy
komisarycznego.

Podstawe prawna tak skonstruowanego zadania stanowi¢ mialy przepisy o czynach niedozwolonych (art. 415 i
nast. k.c.). Zgodnie za$ z przepisem art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do
jej naprawienia. Do przeslanek odpowiedzialnoéci deliktowej naleza: zdarzenie, z ktorym system prawny wiaze



odpowiedzialno$é na okrelonej zasadzie, szkoda oraz zwiazek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda.
Przy ustalaniu odpowiedzialno$ci z tytulu czynéw niedozwolonych znajduja zastosowanie przepisy ogoblne dotyczace
zwigzku przyczynowego, szkody i sposobdéw jej naprawienia (art. 361 — 363 k.c.). Dla istnienia odpowiedzialnosci
koniecznym jest kumulatywne spelnienie tych przestanek. Zgodnie za$ z regula jaka statuuje art. 6 k.c. to
strona powodowa obowiazana jest wykazaé¢ spelnienie wszystkich tych przeslanek dla uznania jej zadania za
usprawiedliwione co do zasady. Przy odpowiedzialno$ci za wyrzadzenie szkody zdarzenie jest jej przyczyna sprawcza.
Jesli chodzi o zdarzenie, z ktérym ustawa wiaze obowiazek odszkodowawczy, to obejmuje ono ludzkie zachowanie
polegajace zaré6wno na dzialaniu lub tez zaniechaniu. Podstawowe znaczenie dla stosowania art. 415 k.c. ma
okreélenie zdarzenia, za ktére podmiotowi przypisywana jest odpowiedzialno$é (czyn sprawcy), oraz jakie okolicznos$ci
pozwalaja albo uniemozliwiaja uznanie go za czyn zawiniony (bezprawny). Ustalenie bezprawnosci zachowania
polega na zakwalifikowaniu czynu sprawcy jako zakazanego, na podstawie norm okre§lonych przez system prawny.
Ustawodawca w przepisie art. 415 k.c. nie wskazuje zakresu tych norm. Doktryna i judykatura, wyznaczajac
bardzo szeroki zakres pojecia bezprawnoéci, kieruja sie glownie dazeniem do zapewnienia naprawienia szkody w
sytuacjach, gdy zostala ona wyrzadzona zachowaniami powszechnie uznawanymi za naganne. Stad za bezprawne
nalezy kwalifikowa¢ czyny zakazane przez przepisy prawne obowigzujace w Polsce, bez wzgledu na ich zrédla.

Odnoszac sie do zawartych w pozwie twierdzen, zauwazyt Sad Okregowy, ze powddka wigzala powstanie szkody
z podjeciem przez M. W. dzialan w charakterze zarzadcy komisarycznego, pomimo Ze podstawa na jakiej zostal
on do pelnienia tej funkcji powolany byla od samego poczatku niewazna, z czego jako profesjonalista powinien
on byl, zdaniem powoddki, zdawaé sobie sprawe. Podkreélit Sad Okregowy, ze pelienie przez M. W. funkcji
zarzadcy komisarycznego znajdowalo sie w jego zakresie obowiazkdow jako pracownika, zostal on wytypowany i
powolany do sprawowania tej funkcji przez pracodawce, nie otrzymywatl zadnego wynagrodzenia z tytulu sprawowania
funkcji zarzadcy komisarycznego, a nawet nie zostal zapytany o zgode przez pracodawce przed powolaniem do
sprawowania spornej funkeji. Co wiecej, pracodawca poinformowal go, ze kompetencje przyznane mu na mocy
uchwaly nie wyczerpuja wszelkich czynno$ci, do ktérych wykonania moze by¢ on zobowigzany dalszymi poleceniami
shuzbowymi. Nie moze by¢ w sprawie kwestionowane zatem, ze w czasie pelnienia funkcji zarzadcy komisarycznego,
byl pracownikiem Krajowej (...), a zatem zgodnie z regulacjami Kodeksu pracy, podlegal — w zakresie stosunku
pracy - zwierzchniemu kierownictwu pracodawcy i tym samym zobowigzany byt do wykonywania polecen stuzbowych.
W konsekwencji, skoro pracodawca zlecil mu, na podstawie podjetej przez zarzad Kasy Krajowej uchwaly — ktorej
prawidlowoSci pozwany nie byl wowczas uprawniony kwestionowa¢ — to M. W. zobowiazany byl takie obowiazki
podjac. W konsekwencji nie mozna przyja¢ by wykonywanie funkcji zarzadcy komisarycznego, stanowilo przejaw
jego wolnej decyzji i woli. Jednoczeénie stwierdzié trzeba, ze wprawdzie na skutek orzeczenia Sadu Okregowego z
10 listopada 2009 r., uchwata zarzadu Kasy Krajowej z 8 grudnia 2008 r. zostala uznana za niewazna od samego
poczatku, to jednak nie mozna, zdaniem Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe, w prosty sposob przenosi¢ powyzszej
okoliczno$ci w kontekst wydarzen, ktére mialy miejsce od chwili wydania powyzszej uchwaly, az do prawomocnego
stwierdzenia jej niewaznoéci. Tym bardziej nie mozna byto wymagaé¢ od pozwanego, ktory nie posiadal w istocie
mozliwo$ci zdystansowania sie do dzialania zarzadu Kasy Krajowej, by podejmowal decyzje w istocie kwestionujace
czynno$ci swego pracodawcy. Powyzsze zatem pozwalato temu pozwanemu domniemywaé, ze podejmowane przez
niego czynnos$ci znajduja wlasciwe oparcie w podjetej uchwale. Zauwazy¢ takze trzeba, ze chocby z uwagi na skutki
jakie dzialania zarzadcy komisarycznego wywotlaly w sferze praw i obowiazkéw osdb trzecich, ich oceny dokonywaé
nalezy poprzez pryzmat okolicznoSci jakie istnialy po podjeciu przedmiotowej uchwaly do czasu stwierdzenia jej
niewaznoSci. Oceny dzialah M. W. jako zarzadcy komisarycznego pod katem jego ewentualnej odpowiedzialnoSci
deliktowej nalezy zatem dokonywac przy uwzglednieniu warunké6w w jakich faktycznie je podejmowal, a nie tych jakie
powstaly (z moca wsteczng) na skutek wydania przez Sad wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly nr 1z 8 grudnia
2008 r. W ocenie Sadu I Instancji, kwestie ewentualnej odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powddki z tytulu czynu
niedozwolonego, nalezy ocenia¢ wylacznie przez pryzmat jego wlasnego dzialania (zaniechania), z ktérym wigzaé
mialoby sie powstanie szkody po stronie powodowej. Zatem wbrew twierdzeniom strony pozwanej byt legitymowany
do wystepowania w niniejszym procesie po stronie biernej.



Ztego powodu nalezalo w sprawie rozwazy¢ czy sam M. W., w ramach podjetego dzialania jako zarzadca komisaryczny,
dopuscit sie tego rodzaju uchybien czy zaniedban, ktére skutkowaé by mogly uznaniem, ze w sposéb zawiniony
dopuscil on do powstania szkody w postaci opisanej w pozwie. Zgodnie z tre$cig uchwaly nr 1, zawieszeniu co do zasady
miala ulec dzialalnoé¢ (...) im. (...) w O., lecz jednocze$nie w okresie zawieszenia kasa ta miala wykonywac czynnosci
enumeratywnie wymienione w uchwale. Wbrew twierdzeniom strony powodowej wyliczenie to nie stanowilo zakresu
czynnodci zarzadcy komisarycznego, lecz stanowilo zakres dopuszczalnej w okresie zawieszenia dzialalnoéci samej
kasy. Chodzi przy tym o zakres dopuszczalnej statutowej dzialalno$ci zawieszonej kasy. Na zarzadce komisarycznego
przechodzi za$ prawo podejmowania uchwal i decyzji we wszystkich sprawach zastrzezonych w ustawie o s.k.o.k.,
ustawie prawo spoldzielcze i statucie do wlasciwosci organow spoldzielczej kasy oszczedno$ciowo-kredytowej. Za
takim pogladem przemawia takze to, ze w czasie trwania zarzadu komisarycznego inne organy przestaja dzialaé
(czlonkom organdéw wygasa kadencja). Mozemy wiec méwic o tzw. calkowitej substytucji komisarycznej. Nie mozna
jednak pomina¢ faktu, ze dzialalno$¢ samej kasy ulega zawieszeniu, a zakres czynnosci (...) w okresie zawieszenia
okresla uchwala Kasy Krajowej. Tak wiec, zarzadca komisaryczny bedzie moglt wykonywaé czynnoéci w takim zakresie,
w jakim wykonywalyby te czynno$ci organy nie mogace podejmowa¢ dzialan (por. Anna Zalcewicz, Problemy prawne
nadzoru Krajowej (...) nad spoéldzielczymi kasami oszczedno$ciowo-kredytowymi, PUG 2004/10/25). Jednoczeénie
ustanowionego zarzadce komisarycznego zobowigzano do podjecia krokéw majacych na celu dokonanie wyboru wladz
(...) im. (...). Zauwazyl wiec Sad, ze pomimo zawieszenia dzialalnoSci Kasy, w istocie nadal miala ona prowadzié¢
dzialalno§¢ w zakresie stricte merytorycznym zwigzanym przede wszystkim z gospodarowaniem powierzonymi
jej przez czlonkow wkladami finansowymi, udzielaniem kredytéw i pozyczek, pobieraniem wplat z tytulu splaty
powyzszych zobowigzan. W Swietle powyzszego podejmowane przez (...) im. (...) w okresie zawieszenia dzialalnoéci
czynno$ci nie roznily sie niczym, od tej, ktéra prowadzona byla przed podjeciem uchwaly o zawieszeniu. Zauwazyl
nadto, ze wprawdzie w ww. uchwale wskazano, ze co do zasady zarzadca komisaryczny ma dazy¢ przede wszystkim
do powolania nowych wladz (...), jednakze skoro Kasa mogla wykonywac tez zadania merytoryczne - statutowe
(prowadzi¢ dzialalno$¢), to logicznym jest, ze tym samym koniecznym bylo np. zatrudnienie pracowniko6w na wakujace
stanowiska, korzystanie z uslug prawniczych, placenie rachunkéw chocby za media, wyplacanie wynagrodzen
pracownikom, odprowadzanie danin publicznoprawnych i podejmowanie wielu innych czynnosci oraz dzialan, ktore
nie zostaly wymienione w spornej uchwale, a takze podejmowanie decyzji z dysponowaniem rezerwy plynnej. Nie
mozna przyja¢ w §lad za powddka, ze skoro czynnosci te nie byly wymienione w spornej uchwale to nie mogly byc
przez zarzadce komisarycznego podejmowane. Jak wskazano juz wyzej w przepisie art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 14
grudnia 1995 r. o spo6ldzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych chodzi o zakres statutowej dzialalnoéci kasy,
dopuszczalnej w okresie zawieszenia. Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy wskazal Sad I Instancji, ze skoro
zaplecze prawne nie bylo wowczas wystarczajace oraz wystepowaly braki kadrowe, pozwany M. W. byl wladny podjac
decyzje zwigzane ze skorzystaniem z prawnikéw zewnetrznych oraz zatrudnieniem nowych pracownikéw. Ponadto,
w sytuacji gdy (...) im. (...) w O. nie posiadat wystarczajacych srodkdéw na pokrycie zobowigzan z innych Zrodel,
pozwany M. W. byl uprawniony do rozporzadzenia §rodkami na ten cel, a znajdujacymi sie 6wczeénie na lokatach. W
zwigzku z powyzszym nie mozna uznaé dzialain M. W. jako bezprawnych, co stanowi jeden z koniecznych elementow
warunkujacych odpowiedzialno$¢ oparta o przepis art. 415 k.c. Dodatkowo powddka nie wykazala zaistnienia szkody
co do wysokosci, co stanowi kolejng, samodzielng podstawe oddalenia powodztwa.

Rozwazajac zasadno$¢ zgloszonego przez powodke zadania w kontekécie odpowiedzialnosci deliktowej Krajowej (...),
przywolal Sad przestanki odpowiedzialnos$ci, zgodnie z przepisem art. 415 i 416 k.c. Podkreslit Sad Okregowy, ze
odpowiedzialnoé¢ ex delicto jest ograniczona do dzialania konkretnej osoby (osbb), ktore to dzialanie musi — przy
zachowaniu adekwatnego zwiazku przyczynowo skutkowego — wywola¢ okre$lona szkode u wierzyciela i szkoda ta
musi niejako zamykac sie w ramach relacji wyrzadzajacy szkode — poszkodowany. Nie mozna zatem, jak chce strona
powodowa, powolujac sie na zasady odpowiedzialnoéci z tytutu czyndw niedozwolonych skutecznie rozszerzac zakresu
tej odpowiedzialno$ci o jaki$§ stosunek zewnetrzny wzgledem stosunku “podstawowego” istniejacego pomiedzy
powddka a pozwang Kasa Krajowa. W ocenie Sadu I Instancji, aby mozna bylo przyjaé ewentualng odpowiedzialnoéé
pozwanej z tytulu wydania uchwaly nr 1 z dnia 8 grudnia 2008r., uznanej ostatecznie za niewazng, koniecznym byloby
wykazanie, ze samo to dzialanie doprowadzito w sposéb bezposredni do powstania szkody po stronie (...) im. (...),



szkody wyplywajacej implicite z samego faktu wydania przedmiotowej uchwaly. Nie mozna budowac na podstawie
samego faktu stwierdzenia niewazno$ci uchwaly daleko idgcej konstrukeji odpowiedzialnosci za wszelkie zdarzenia,
ktére mialy miejsce po wydaniu tej uchwaly, ktore wywolaly negatywne skutki u powodki (w tym w szczegolnosci w
zakresie jej interesow majatkowych), a pozostajace bez jakiegokolwiek zwiazku z nig (uchwata) i najprawdopodobnie;j
zaistnialyby takze wowczas gdyby uchwala taka nie zostala podjeta. Sam zatem fakt podjecia przez zarzad Kasy
Krajowej uchwaly o zawieszeniu dziatalno$ci (...) im. (...) w O., ktéra ostatecznie zostala uznana za niewazng, w ocenie
Sadu Okregowego pozostaje bez znaczenia dla powstania ewentualnej szkody, ktorej w tym zakresie powddka rowniez
nie udowodnila.

Majgc na wzgledzie fakt prawomocnego stwierdzenia jej niewaznosci, podkreslit Sad Okregowy, ze uchwatla z 8 grudnia
2008r., jakkolwiek miala na celu uksztaltowanie (tymczasowe) sfery organizacyjno- strukturalnej (...) im. (...) oraz
wskazala na zakres dzialan, jakie moga by¢ przez powodke podejmowane w czasie zawieszenia, to jednak nie wplywa
na merytoryczny zakres jej zasadniczej dzialalnosci, czyli nie wprowadzala jednoznacznego zakazu zatrudniania
pracownikéw, udzielania kredytéw, zaciggania zobowigzan co pozwalalo — do momentu stwierdzenia niewazno$ci
przez Sad — na dzialanie powodowej Kasy w jej zasadniczym zakresie zgodnie ze statutem. W istocie samo wydanie
uchwaly — kwestii zasadniczej jej dzialalno$ci nie wprowadzilo jakichkolwiek zmian — nadal realizowano zadania
statutowe — udzielanie kredytéw i prowadzenie dzialalnoSci finansowej, dla ktorej Spoldzieleze Kasy Oszczednos$ciowo
— Kredytowe sa ustanowione. Zatem nawet gdyby uchwala nie zostata podjeta (a nawet w sytuacji gdy ex punc zostata
stwierdzona jej niewazno$¢) to zakres jej dzialan bylby taki sam.

Niezasadny byl przy tym zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego M. W.. Termin przedawnienia zostal
bowiem przerwany poprzez zlozenie przez powodke wniosku w trybie art. 184 i nast. k.p.c. Nie budzi watpliwoSci,
iz czynno$cia przerywajaca bieg terminu przedawnienia w rozumieniu przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. jest zlozenie
wniosku w postepowaniu pojednawczym. Taki wniosek powddka zlozyla co do obu pozwanych, co jednoznacznie
wynika z tre$ci wniosku skierowanego do Sadu Rejonowego w Sopocie. Sama za$ okoliczno$¢, iz wnioskowi temu w
stosunku do M. W. Sad ten nie nadal biegu, nie powoduje iz termin przedawnienia nie zostal przerwany.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo stwierdzil Sad Okregowy, iz wobec niewykazania zaistnienia szkody co do
zasady i co do wysoko$ci, jako niezbednej przestanki odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c. i art. 416 k.c., a
contrario pow6dztwo oddalil zar6wno w sprawie II C 681/12, jak i II C 680/12.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnil treécig art. 98 § 1 k.p.c.

O wydatkach tymczasowo pokrytych ze Srodkéw Skarbu Panstwa Sad orzekt w oparciu o przepis art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 98 k.p.c. , o czym orzekl w pkt 3
wyroku nakazujac pobranie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) kwote 77.40 zl
(siedemdziesiat siedem zlotych 40/100) tytulem zwrotu niepokrytych wydatkéow.

Apelacje od opisanego wyzej wyroku wni6st powod. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c., przez sporzadzenie uzasadnienia wyroku z
naruszeniem wymogow okres§lonych w tym przepisie, w szczegblno$ci Sad nie poczynil pelnych i prawidlowych ustalen
faktycznych (czesci istotnych okoliczno$ci w ogble w stanie faktycznym nie ujal), w ogdle nie wskazal dowodow,
na ktoérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, nadto
Sad nie przedstawil rzeczywistego stanowiska powoda i dlatego w rozwazaniach prawnych nie odniost sie do istoty
argumentacji powoda;

2) naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 316 § 1 k.p.c., przez brak w ustaleniach faktycznych informacji
o tym, ze:



- w okresie zarzadu komisarycznego sprawowanego przez M. W. zatrudniono w (...)-u przeszlo 60 osob, jednocze$nie
zwalniajac ok. 30 dotychczasowych pracownikow; w tym zatrudniono nowe osoby do dzialu prawnego, mimo ze dzial
prawny (...)-u dysponowal pelng i wystarczajaca obsada kadrows;

- brak w ustaleniach wskazania zleceniobiorcow oraz opisu zleconych im ushig prawniczych w okresie zarzadu
komisarycznego, za ktore zostaly wystawione faktury zaplacone ze §rodkéw finansowych (...)-u im. K., a takze brak
ustalen dotyczacych tego, czym faktycznie zajmowaly sie zatrudnione kancelarie;

- brak ustalen dotyczacych okoliczno$ci zerwania lokat, ktore posiadal (...) im. (...) w Kasie Krajowej na tzw. rezerwie
plynnej, tymczasem lokaty te zostaly zerwane na podstawie dyspozycji M. W. z dnia 29 kwietnia 2009 r. i 8 maja 2009
r., a wiec juz po wydaniu przez Sad Okregowy w Katowicach (sygn. akt I C 693/08) postanowienia z dnia 17 kwietnia
2009 r. 0 udzieleniu zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wykonania uchwaly Zarzadu Kasy Krajowej z dnia 8 grudnia
2008 r. 0 ustanowieniu zarzadcy komisarycznego, oraz po wykresleniu MichalaWloszczyka z KRS (...)-u, co nastapilo
24 kwietnia 2009 r., jak rowniez po wydaniu przez Sad Okregowy w Gdansku (sygn. akt I C 570/09) postanowienia z
dnia 7 maja 2008 r. o udzieleniu zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wykonania uchwaly Zarzadu Kasy Krajowej z
dnia 7 maja 2009 r. 0 ponownym ustanowieniu zarzadcy komisarycznego w osobie M. W.;

- brak ustalenia, ze postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2009 r. Sad Okregowy w Katowicach w sprawie I C 693/08
udzielil zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wykonania uchwaly Zarzadu Kasy Krajowej z dnia 8 grudnia 2008 r. o
zamieszeniu dzialalnoéci (...)-uiustanowieniu zarzadcy komisarycznego w osobie M. W., jak tez, Ze postanowienie to
bylto natychmiast wykonalne, dalej - ze chcac ubezskutecznié to orzeczenie, w dniu 18 kwietnia 2009 r. Kasa Krajowa
wydala uchwale o ponownym ustanowieniu zarzadcg komisarycznym M. W., przy czym postanowieniem z dnia 7 maja
2009 r. Sad Okregowy w Gdansku w sprawie I C 570/09 udzielil zabezpieczenia poprzez wstrzymanie wykonania tej
uchwaly, natomiast juz w wyroku z dnia 19 czerwca 2009 r. Sad Okregowy w Katowicach w sprawie I C 258/09 ustalil,
ze uchwala ta jest bezwzglednie niewazna;

- brak ustalen dotyczacych tego, czy umowy zawarte w okresie zarzadu komisarycznego, trwajacego faktycznie 5
miesiecy, a wiec umowy zlecenia kilkoma kancelariami oraz umowy o prace z nowo zatrudnionymi osobami do dzialu
prawnego, byly nieodzowne (niezbedne i konieczne) w dzialalnoSci (...)-u im. K. w okresie zawieszenia i zarzadu
komisarycznego; brak np. ustalenia, ze po odzyskaniu (...)-u przez legalny Zarzad w dniu 24 kwietnia 2009 r. zadna z
kancelarii ani zadna z os6b zatrudnionych w okresie zarzadu komisarycznego nie kontynuowata wspoélpracy ze (...)-
iem (wszyscy nagle znikneli) - te okoliczno$ci wynikaja z zeznan przestuchanych $wiadkow: A. S. (1), A. K.i A. O,;

- brak dokladnych ustalenn dotyczacych zakreséw czynnosSci w uchwalach Zarzadu Kasy Krajowej o zarzadach
komisarycznych w (...)-u, tj. uchwale z dnia 8 grudnia 2008 r. i uchwale z dnia 18 kwietnia 2009 r., gdy tymczasem
zakresy te byly r6zne (w drugiej uchwale zakres czynnoSci zostat rozszerzony), teksty obu uchwal znajduja sie w aktach

sprawy;

- brak ustalen dotyczacych tre$ci komunikatéw zarzadcy komisarycznego dnia 12 grudnia 2008 r. i 19 kwietnia 2009 .
oraz treéci sporzadzonego przaz niego sprawozdania z zarzadu komisarycznego (dokumenty te znajduja sie w aktach
sprawy), z ktorych wynika sposéb postepowania M. W. oraz skala jego wykroczen poza zakres czynno$ci wyznaczony
w uchwale Zarzadu Kasy Krajowej;

- brak ustalen wynikajacych z protokotu i notatek ze spotkania z dnia 13 marca 2009 r., na ktérym osoby powigzane
z Kasa Krajowa, ktore zostaly przez nia przydzielone M. W. do zarzadzania (...)-iem, snuly ,morderczy plan" (tak
zapisano w notatkach ze spotkania) dla (...)-u, polegajacy na zwolnieniach grupowych i przeniesieniu siedziby i
centrali (...)-u do L. (co ewidentnie wykraczalo poza deklarowany cel zarzadu komisarycznego i zakres czynnosci
zarzadcy), za$§ w planach tych brali udzial prawnicy, z ktérymi w okresie zarzadu komisarycznego zawarto umowy
zlecenia, np. radca G. R. (1) - dokumenty potwierdzajace te okoliczno$ci znajduja sie przy pi$mie powoda z dnia 14
stycznia 2013 r., ale Sad sie do nich w ogo6le nie odniost;



- brak ustalen dotyczacych skierowania do pozwanych w lipcu i sierpniu 2010 r. wezwan do zaplaty oraz ze pozwany M.
W. odpowiedzial na nie w piSmie z dnia 17 sierpnia 2010 r. - okolicznoéci te nie byly kwestionowane przez pozwanych;

3) naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 42 ust. 11 3 ustawy o spéldzielczych kasach oszczednoséciowo-
kredytowych z 1995 r. (dalej w skrdcie: uskok) oraz art. 120 k.p., poprzez stwierdzenie, ze M. W. wykonywal swe
czynnoéci jako zarzadca komisaryczny w ramach wiazacego go z Kasa Krajowa stosunku pracy, choé¢ stosunek
wynikajacy ze sprawowania funkeji zarzadcy komisarycznego (...)-u im. K. i stosunek pracy wynikajacy z umowy
o prace z Kasg Krajowg, to dwa odrebne i niezalezne od siebie stosunki prawne, wywodzace sie z innych zdarzen
prawnych;

4) naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 365 § 1 k.p.c,, poprzez brak jego zastosowania i
najprawdopodobniej przyjecie, ze wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 8 pazdziernika 2012
r., sygn. akt VI P 168/12, korzysta z rozszerzonej prawomocno$ci i wigze Sady rozpoznajace niniejsza sprawe, gdy
tymczasem powod nie byl strona tego orzeczenia, za$ Sad Okregowy nie wskazal zadnego przepisu, z ktérego owa
rozszerzona prawomocno$¢ mialaby wynikac;

5) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 415 i 416 k.c. oraz art. 422 k.c. przez ich nieprawidlowe
zastosowanie i stwierdzenie, ze pozwani nie dopuscili sie czynow niedozwolonych, ktére skutkuja ich
odpowiedzialno$cia odszkodowawcza wobec powoda;

6) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 42 ust. 4 ustawy o spoldzielczych kasach oszczedno$ciowo-
kredytowych z 1995 r., przez brak jego zastosowania, gdy tymczasem przepis ten wyraznie stanowi, ze Kasa Krajowa
okresli zakres czynno$ci kasy na okres zawieszenia kasy, co oznacza, ze zarzadca komisaryczny nie moze swoimi
czynno$ciami poza ten zakres wykroczy¢, malo tego - ze zakres tych czynno$ci nalezy wyklada¢ $cisle;

7) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 58 § 1 k.c. przez brak stwierdzenia, ze umowy o prace, umowy
zlecenia z kancelariami prawniczymi oraz czynno$ci w postaci zerwania i wydatkowania §rodkéw z rezerwy plynnej
byly niewazne, niewazno$¢ oznacza za$ ich bezprawno$c¢ (delikt), przy czym za te bezprawno$é, ktorej nastepstwem
jest szkoda po stronie (...)-u im. K., z cala pewnoscia nie odpowiada (...), lecz Kasa Krajowa oraz powolany przez
nig zarzadca komisaryczny.

Biorac pod uwage powyzsze zarzuty, powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie polaczonych
powddztw w caloéci i zasadzenie od pozwanych solidarnie kosztéw postepowania za obie instancje, ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji, pozostawiajac
temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwani wnie$li o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Apelacja powoda jest cze$ciowo uzasadniona, jesli chodzi o czeé¢ roszczen w stosunku do Krajowej (...), za$ w stosunku
do pozwanego M. W., podlegala oddaleniu w calosci.

W pierwszej kolejnoSci, w zwigzku z podtrzymywanym przez pozwanego M. W. zarzutem przedawnienia, Sad
Apelacyjny po przegladnieciu dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Sopocie, sygn. akt
I Co 1943/11 ustalil co nastepuje: Wniosek o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 7.12.2011 r. wplynal do Sadu
Rejonowego w dniu 13.12.2011 r. Dotyczyl on zaplaty solidarnie od M. W. i Krajowej Spoldzielczej (...) kwoty 6
mln zL. We wniosku wskazano dwa adresy M. W.: ul. (...) w K. i ul. (...) w K.. Zarzadzeniem z dnia 29.12.2011 r.
wyznaczono posiedzenie na dzien 23.01.2012 r., nakazujac zawiadomic¢ o tym terminie Krajowa (...). Do ugody nie
doszlo — na termin posiedzenia stawili sie pelnomocnicy wnioskodawcy i Krajowej (...). Wobec M. W. nie podjeto
jakiekolwiek czynnosci (zapisek urzedowy z 19.06.2017 r, k.1495). Sad Apelacyjny zwazyl, ze jakkolwiek we wniosku
o zawezwanie do proby ugodowej nie podano prawidlowego adresu pozwanego M. W., to jednak samo zlozenie



wniosku o zawezwanie przerwalo bieg terminu przedawnienia takze i w stosunku do tego pozwanego (art. 123 § 1
pkt 1 k.c.). Stusznie Sad I Instancji uznal, ze okolicznosé¢, iz wnioskowi skierowanemu przeciwko M. W. nie nadano
biegu (a po uzupelieniu ustalen przez Sad Apelacyjny — w postepowaniu tym nie stwierdzono takze, by adres byl
nieprawidlowy, nie wezwano do jego poprawienia, zodpowiednim rygorem) nie ma wplywu na to, ze nastapila przerwa
biegu przedawnienia. Samo zlozenie wniosku przerwalo bowiem bieg przedawnienia, a zarzut pozwanego nie jest
uzasadniony.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z zarzutem, ze doszlo do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Obraza tego przepisu moze
by¢ skutecznym zarzutem apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich
koniecznych elementow, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiajg kontrole instancyjna. Jak stwierdzit
Sad Najwyzszy w wyroku z 7 lutego 2001 r. naruszenie przepisu, okres§lajacego wymagania, jakim winno odpowiadac
uzasadnienie wyroku sadu (art. 328 § 2 k.p.c.), moze by¢ ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy
w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczyé mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen
faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona
w spos6b uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (sygn. akt V. CKN 606/00, LEX nr 53116). Sytuacja taka
w sprawie nie zachodzi, gdyz tre$¢ uzasadnienia pozwala na odczytanie sfery motywacyjnej orzeczenia i poddanie go
kontroli instancyjne;j.

Sad Apelacyjny, zanim oceni pozostale zarzuty apelacji powoda zauwaza w tym miejscu, ze miedzy stronami toczy sie
szereg postepowan sagdowych, w ramach ktérych powod dochodzi odszkodowan za poszczegdlne wydatki poniesione
z jego majatku w okresie zawieszenia dzialalnosci (...) w O. i sprawowania zarzadu komisarycznego przez pozwanego
M. W.. Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza apelacje popiera i przyjmuje za wlasne stanowisko tego Sadu, zawarte
w uzasadnieniu wyroku w sprawie o sygn. I ACa 846/16, w ktoérej to sprawie rozpoznano apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach sygn. II C 790/14, iz ewentualna odpowiedzialno$¢ deliktowa pozwanego M. W. winna by¢
oceniona indywidualnie, w ramach kazdej ze spraw, odrebnie w stosunku do kazdego roszczenia. Podobnie zreszta,
jak odpowiedzialno$¢ drugiego pozwanego.

W sprawie niniejszej, Sad Okregowy oceniajac zadanie pozwu w stosunku do pozwanego M. W. zwiazany byl
podstawa faktyczng przytoczona w jego uzasadnieniu. Skarzacy w apelacji podnosi, ze pozwany M. W. winien
ponie$¢ odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza ze wzgledu na bezskuteczno$é czynnoSci w postaci zatrudnienia
nowych pracownikéw dzialu prawnego i wyplacenia im wynagrodzenia, bezskuteczno§¢ uméw o $wiadczenie ustug
prawniczych z kancelariami prawniczymi i wyplacenia wartosci wynikajacych z faktur, a takze z tytulu bezskutecznoéci
likwidacji lokat i ,,uptynnienia” Srodkéw na zaplate zobowigzan, ktore ,,rzekomo” w imieniu powoda zaciaggnal M. W.,
jak i ze wzgledu na wadliwo$¢ — w ocenie skarzacego - dzialan tego pozwanego jako zarzadcy komisarycznego.

Apelujacy powoluje sie na okolicznoéci przytoczone w pkt 2 zarzutéw apelacji, dotyczace zarzutu naruszenia przepisu
art. 316 § 1 k.p.c., polegajace na pominieciu wskazanych tam okoliczno$ci faktycznych. W ocenie Sadu Apelacyjnego
okoliczno$ci faktyczne wskazane przez powoda w tej czeSci apelacji w istocie mialy miejsce. Wynika to z zawartych
w aktach dowodéw z dokumentoéw oraz dowodéw osobowych. Nie byly one jednak sporne, a zatem mial racje Sad
Okregowy wskazujac na bezspornosé powoltywanych przez powoda okolicznosci, jakkolwiek Sad I Instancji nie opisal
tych okolicznoSci w sposob tak szczegbdlowy, jak cheialby powod. Wypada wiec uzupeknié, badz powtorzy¢ te bezsporne
okoliczno$ci, wskazujac niniejszym, ze w dziale prawnym zatrudniono w okresie zarzadu komisarycznego K. M., Z. B.
i D. P., a ich laczne wynagrodzenie wyniosto 100.669,29 , co wynika z listy plac i uméw o prace (k.20-23, k.33-38).
Z. B. otrzymywala wynagrodzenie miesieczne w wysokoSci 3.618,13 z} brutto, (k.36), D. P. 1816 zl brutto (k.37), zas
kierownik dzialu K. M. 14.800 z} brutto (k.34v.). Jednoczeénie apelujacy nie przeczy, ze pracownicy dzialu prawnego
(w tym kierownik) wezeéniej zatrudnieni, przebywali w tym okresie na dlugotrwalych zwolnieniach lekarskich (nie
jest takze sporne, ze niektérzy pracownicy zachowywali sie w sposob noszacy znamiona strajku wloskiego), zas nowo
zatrudnieni w dziale prawnym pracownicy w okresie zarzadu komisarycznego wykonywali swoja prace. W tym miejscu
Sad Apelacyjny zauwaza, ze wynagrodzenia Z. B. i D. P. nie s3 razaco wygbérowane, co wynika z umoéw o prace, zas



wynagrodzenie K. M. byto dwukrotnie nizsze, niz poprzedniego kierownika dzialu prawnego (zeznania $wiadka K.,
okolicznoSci niezaprzeczone przez powoda).

Wypada tez uzupekié bezsporne okolicznos$ci dotyczace kwot i wyplat faktur, i tak:

1. kwota 1.830 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obstluge prawng w grudniu
2008 r. — w toku procesu nie wykazano na czym polegala ta ushuga,

2. kwota 11.224 7} z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcow Prawnych B., G. R. za doradztwo w
zakresie zarzadzania zasobami ludzkimi, Kancelaria z G.; na czym to doradztwo polegalo, tez blizej nie wyjasniono,

3. kwota 407,48 zt z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Notarialng W. W. za posSwiadczenie
wlasnoreczno$ci podpisu,

4. kwota 11.590 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcéw Prawnych B., G. R. za obstuge prawna,
bez wyjaénienia na czym polegala,

5. kwota 3.355 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcy Prawnego Dr M. P. za obstluge prawna;
radca prawny M. P. reprezentowal Kase Krajowa i M. W. w sporach przeciwko Zarzadowi (...) w O.,

6. kwota 6.710 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcy Prawnego B. S. za obsluge prawng - nie
wyjasniono czym sie zajmowala,

7. kwota 11.590 zt z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcéw Prawnych B., G. R. za pomoc prawng
w zakresie prawa pracy — bez blizszego wyjaénienia,

8. kwota 6.710 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcy Prawnego B. S. za konsultacje prawne -
nie wiadomo, o jakie konsultacje chodzilo,

9. 1.830 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obsluge prawna w styczniu 2009
I. - nie wyjasniono, czym sie zajmowal,

10. kwota 1.525 z} z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za usluge prawna - nie
wyjadniono, czym sie zajmowala,

11. kwota 3.050 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za usluge prawna - nie
wyjasniono za jakie ustugi konkretnie,

12. kwota 1.830 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obsluge prawna w lutym
2009 r. - nie wyjasniono, czym sie zajmowal,

13. kwota 12.200 z} z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcy Prawnego Dr M. P. za obsluge prawna
w lutym 2009 r. - jak wyzej,

14. kwota 1.220 z} z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obsluge prawng w marcu
2009 r. — jak wyzej,

15. kwota 1.220 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obsluge prawna w marcu
2009 1. - jak wyzej,

16. kwota 3.050 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obstuge prawna w kwietniu
2009 1. - jak wyzej,



17. kwota 6.710 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcy Prawnego B. S. za obsluge prawna - jak
wyzej,

18. kwota 11.590 zl z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Radcow Prawnych A. B., G. R. za obsluge
prawna; - jak wyzej;

19. kwota 61.000 zt z faktury VAT nr (...) wystawionej przez Kancelarie Adwokacka (...) za obsluge prawng - data
sprzedazy 22 kwietnia 2009 r., fakture wystawiono za reprezentacje przed Sagdem Okregowym i Sadem Apelacyjnym
w Katowicach w sprawie o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly sygn. akt I C 693/08, przed Prokuratura Rejonowa i
Prokuratura Okregowa w zakresie zawiadomienia o popelhieniu przestepstwa przeciwko (...)-owi i za reprezentacje
w zakresie rejestracji Zarzadu Komisarycznego w Krajowym Rejestrze Sadowym,

20. kwota 219,60 zl z faktury VAT z dnia 12 maja 2009 r. nr (...) wystawionej przez Kancelarie Notarialng I. S., A.
S. za potwierdzenie wzoru podpisu.

Jesli chodzi o adw. J. Z. i radce prawnego M. P., nie zostalo zaprzeczone, ze brali oni udzial w nastepujacych sprawach
toczacych sie przed Sagdem w Katowicach:

« I C 39/09 - sprawa z powddztwa czlonkéow Zarzadu (...)-u przeciwko (...)-owi o nakazanie zwolania grup
cztonkowskich; radca pr. M. P. wystepowal za (...) im. (...) i za Kase Krajowa jako interwenienta ubocznego;

« 1C317/09 - sprawa z powbdztwa Kasy Krajowej przeciwko (...)-owi im. K. o ustalenie, ze osoba uprawniona do
reprezentacji (...)-u jest na mocy uchwaly Zarzadu Kasy Krajowej z dnia 18 kwietnia 2009 r. M. W.; radca pr. M.
P. reprezentowal Kase Krajowa, a adw. J. Z. zglosil sie za (...) i uznat powodztwo;

« 1C323/09 — w tej sprawie prawomocnie ustalono niewazno$¢ decyzji M. W. z dnia 21 kwietnia 2009 r. o zwolaniu
zebran grup czlonkowskich;

« I C 328/09 - prawomocnie ustalono niewazno$¢ uchwal Zebrania Przedstawicieli zwolanego przez M. W. na 12
maja 2009 r. oraz niewazno$¢ uchwaly o powolaniu w sklad Zarzadu (...), K. K. (3) i E. K;

« 1C 329/09 - adw. J. Z. reprezentowal (...), domagajac sie oddalenia pow6dztwa; prawomocnym wyrokiem
ustalono niewazno$¢ decyzji zarzadcy komisarycznego M. W. o dokonaniu zmian w Statucie (...)-u;

« 1C341/09 - sprawa z powodztwa Kasy Krajowej przeciwko (...)-owiim. K.; adw. J. Z. zglosil sie za (...), wykazujac
swe umocowanie od oséb, co do ktdrych istnial spor, czy sa czlonkami (...),

« 1C394/09 - sprawa z powodztwa Kasy Krajowej przeciwko (...)-owi o ustalenie niewazno$ci Statutu; radca pr. M.
P. reprezentowal Kase Krajows, zaé adw. J. Z. zglosil sie za (...), sprawa zakonczyla sie oddaleniem powodztwa;

« I C 457/09 - sprawa z powbddztwa P. G. przeciwko (...)-owi im. K. o ustalenie, Ze jest czlonkiem (...)-u na
mocy decyzji zarzadcy komisarycznego; za (...) zglosil sie adw. J. Z., ktory uznal powodztwo; ostatecznie sprawa
zakonczyla sie oddaleniem powddztwa;

« I C 641/09 - sprawa z powodztwa T. M. przeciwko (...)-owi im. K. o ustalenie niewaznoéci zapisow Statutu;
powoda reprezentowat radca pr. M. P.; sprawa zakonczyla sie oddaleniem powddztwa;

« 1 C 642/09 - sprawa z powddztwa M. S. przeciwko (...)-owi o ustalenie nieistnienia uchwaly; radca pr. M. P.
reprezentowal powoda, natomiast adw. J. Z. zglosil sie za (...) i uznat powédztwo; powdd cofnal pozew;

« I C 687/08 - sprawa z powbddztwa P. G. o uchylenie uchwaly Zebrania Przedstawicieli (...)-u; w tej sprawie
powodztwo zostalo prawomocnie oddalone. Za (...), a wiec za pozwanego, zglosil sie radca pr. M. P. z
upowaznienia zarzadcy komisarycznego, ktéory uznal powodztwo; dzialal on takze za Kase Krajowa jako



interwenienta ubocznego; nastepnie na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2011 r. ten sam pelnomocnik zglosit sie
jako pelnomocnik substytucyjny powoda;

» XXIK168/10 - sprawa karna skierowana przeciwko czlonkom organéw (...)-u im. K., zakoniczona prawomocnie
umorzeniem postepowania; za (...) im. (...) i Kase Krajowa zglosil sie adw. J. Z.;

« 1C 693/08 - sprawa z powodztwa czlonkéw dotychcezasowego Zarzadu (...)-u przeciwko (...)-owi im. K. i Kasie
Krajowej; w tej sprawie (...) byl reprezentowany przez adw. J. Z., ktéry domagal sie oddalenia powédztwa, za$
Kasa Krajowa przez radce pr. M. P.; Sad Okregowy w Katowicach prawomocnie ustalil niewazno$¢ uchwaly nr
1 Zarzadu Kasy Krajowej z dnia 8 grudnia 2008 r. o zawieszeniu dzialalnosci (...)-u i ustanowieniu zarzadcy
komisarycznego w osobie M. W.;

« 1 C 258/09 - sprawa z powodztwa czlonkéw Zarzadu (...)-u przeciwko (...)-owi im. K. i Kasie Krajowej; w tej
sprawie (...) byt reprezentowany przez adw. J. Z., ktory domagal sie oddalenia powodztwa, za§ Kasa Krajowa
przez radce pr. M. P.; prawomocnym wyrokiem ustalono niewazno$§é uchwaly nr 1 Zarzadu Kasy Krajowej z dnia
18 kwietnia 2009 r. o ustanowieniu zarzadcy komisarycznego w osobie M. W..

Nie zaprzeczono roéwniez i tej okolicznoSci, ze radca prawny G. R. (1), z jednej strony $§wiadczyl ustugi prawne na rzecz
(...)-u im. K. na podstawie umowy (czy tez umoéw) zawartych z zarzadcg komisarycznym, a z drugiej, reprezentowal
inne podmioty w sporach przeciwko (...)-owi. Jak stusznie zwrécil uwage skarzacy, skoro okolicznosci te byly przez
niego podnoszone w pismach procesowych, a pozwani ich nie zakwestionowali, to oznacza, ze zostaly one przyznane
(art. 230 k.p.c.).

Kwestie dotyczace zerwania lokat (stanowigcych rezerwe plynna) nie byly w sprawie sporne, pozwani podnosili
jednak, ze likwidacja lokat wynikala z koniecznoéci zaplaty zobowiazan (...) w O., w tym — w duzej czeSci — zaplaty
wynagrodzen pracownikéw, i to nie tylko nowozatrudnionych, ale tez i ,starych” pracownikow.

Jesli chodzi o rozwazenia, przy uwzglednieniu powyzszych okolicznoéci, czy zachodza podstawy do uwzglednienia
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego M. W., nalezy wskaza¢ jednak na istniejace trudnoéci w ocenie
tego zagadnienia, a mianowicie wynikajace ze specyficznego trybu, w jakim doszlo do powolania pozwanego M.
W. do pelnienia funkeji zarzadcy komisarycznego, a nastepnie sposobu wykonywania przez niego tej funkcji.
Zwrdcil juz na to uwage Sad Apelacyjny w Katowicach rozpoznajac apelacje w sprawie pod sygn. I ACa 846/16, a
sklad rozpoznajgcy apelacje w sprawie niniejszej, argumenty te powtarza i w pehli je podziela. Bezspornym bylo
bowiem, ze M. W. byl pracownikiem pozwanej Krajowej (...) i do zakresu jego czynno$ci nalezalo pelnienie funkcji
zarzadcy komisarycznego. Wykonujac te funkcje wykonywal polecenia cztonkéow zarzadu Krajowej (...) i $ciéle sie im
podporzadkowywal. Zakres czynnoSci jakie pozwany ten byl uprawniony i zobowigzany wykonywa¢, wynikal z uchwaty
nr 1 z dnia 8 grudnia 2008 r. Krajowej (...). Obligowala ona pozwanego M. W. do podjecia dzialah zmierzajacych
do dokonywania wyboru wladz (...) w O.. Na podstawie art. 42 ustawy z dnia 14 grudnia 1985 roku o Spoldzielczych
Kasach Oszczedno$ciowo-Kredytowych (Dz.U. z 1996 r. Nr 1 poz. 2 ze zm.) okreSlono nadto nastepujacy zakres
czynno$ci Kasy w okresie zawieszenia:

1) przyjmowanie wplat z tytutu udzialéow i wkltadéw cztonkowskich,

2) przyjmowanie wplat z tytulu pozyczek i kredytow,

3) zawieranie umoéw, przyjmowanie wptat i dokonywanie wyplat z tytutu prowadzenia rachunkéw oszczednoéciowych,
4) udzielanie pozyczek i kredytow,

5) przeprowadzanie rozliczen czlonkéw,

6) posredniczenie w zawieraniu uméw ubezpieczenia,



7) regulowanie wymagalnych zobowigzan Kasy wobec 0s6b trzecich,

8) zawieranie nowych umoéw z osobami trzecimi wylaczenie w przypadku, gdy jest to niezbedne do prowadzenia
dzialalnosSci w zakresie okreslonych w pkt 1 -7.

Wspomniany przepis nie zawieral regulacji dotyczacych uprawnien zarzadcy, a jedynie w art. 42 ust. 4 stanowil, ze
Kasa Krajowa okre§li zakres czynnoéci Kasy na okres, o ktérym mowa w ustepie 2 (na okres zawieszenia nie dluzszy
niz 6 miesiecy).

Pozwany M. W. nie pelil wcze$niej funkcji zarzadcy komisarycznego, ani tez nie kierowat Kasa Oszczedno$ciowo-
Kredytowa w ramach czlonka zarzadu takiej kasy. Zostal on wytypowany i powolany przez swego pracodawce —
Krajowa Kase, do sprawowania funkcji zarzadcy komisarycznego. Nawet nie zapytano go o zgode. Nie otrzymal on z
tytulu sprawowanej funkeji zarzadcy komisarycznego zadnego wynagrodzenia. Pracodawca poinformowat go przy tym
(co jest bezsporne), ze kompetencje przyznane mu na mocy uchwaly nie wyczerpuja wszelkich czynnosci, do ktoérych
wykonania moze on byé¢ zobowigzany dalszymi poleceniami stuzbowymi. Podzieli¢ nalezy zatem rozwazania Sadu
Okregowego, ze pozostajac w stosunku pracy podlegal zwierzchniemu kierownictwu pracodawcy i zobowigzany byt do
wykonywania polecen stuzbowych. Skoro zatem pracodawca polecil mu podjaé¢ obowiazki zarzadcy komisarycznego,
to M. W. obowiazki te podjal, nie wiedzac przeciez, ze uchwala zostanie p6zniej uznana za niewazng (nie mogac jej tez
wowcezas kwestionowac). Nie sposob wiec podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze pozwany M. W. zdawal sobie sprawe
z tego, ze nie jest uprawniony do zawierania uméw z nowymi pracownikami dzialu prawnego (w zasadzie zwieral je
dyrektor I. S. (2)), ze w tej sytuacji nie nalezy im wyplaca¢ wynagrodzenia, Ze nie nalezy placic¢ naleznoéci z faktur, czy
tez regulowaé innych zobowigzan (...) im. (...), gdyz uchwala o zawieszeniu dzialalnosci (...) w O. i wyznaczeniu go
zarzadca komisarycznym okazala sie niewazna. Trzeba tez mie¢ na wzgledzie, ze dotychczasowi czlonkowie zarzadu
(...) w O. oraz cze$¢ pracownikoéw kontestowali uchwale Krajowej (...) o zawieszeniu, co przybralo postac tzw. strajku
wloskiego czy absencji chorobowej. Z zeznan pozwanego M. W. wynikalo, ze przy okazji dokonywanej przez niego
kontroli ujawniono umowy gwarantujace czlonkom zarzadu (...) w O. bardzo wysokie odprawy, bez wzgledu na
przyczyne pozbawienia ich funkcji, co stanowilo w istocie przyczyne pdzniejszego zawieszenia (...) w O. i podjecia
uchwaly, nastepnie uznanej za niewazna. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Okregowym, ze zawieszenie dzialalnoéci (...)
w O. nie bylo tozsame z zaprzestaniem prowadzenia przez Kase dzialalno$ci i zatrudnienie w tych okoliczno$ciach
nowych pracownikéw dzialu prawnego bylo dzialaniem racjonalnym. Podobnie, jak placenie im wynagrodzen, czy
placenie innych zobowigzan. Brak podstaw do uznania, ze pozwany M. W. winien zdawaé sobie sprawe z tego,
ze w poOzniejszym okresie zar6wno uchwala z 8 grudnia 2008 roku jak i pdzniejsza uchwala z 18 kwietnia 2009
roku zostang uznane za niewazne. Sad Apelacyjny podziela tez zwazenia Sagdu Okregowego, ze wprawdzie na skutek
orzeczenia Sadu Okregowego z 10 listopada 2009 r., uchwata zarzadu Kasy Krajowej z 8 grudnia 2008 r. zostala
uznana za niewazng od samego poczatku (ex tunc), to jednak nie mozna w prosty sposéb przenosi¢ powyzszej
okolicznoSci do kontekstu wydarzen, ktére mialy miejsce od chwili wydania powyzszej uchwaly, az do prawomocnego
stwierdzenia jej niewaznoSci. Tym bardziej nie mozna bylo wymagaé od pozwanego M. W., ktory nie posiadal w istocie
mozliwo$ci zdystansowania sie od dzialania zarzadu Kasy Krajowej, by podejmowal on decyzje w istocie kwestionujace
czynno$ci swego pracodawcy. Powyzsze zatem pozwalatlo temu pozwanemu domniemywacé, ze podejmowane przez
niego czynno$ci znajduja wlasciwe oparcie w podjetej uchwale. Podzieli¢ tez trzeba uwagi, ze choéby z uwagi na skutki,
jakie dzialania zarzadcy komisarycznego wywolaly w sferze praw i obowiazkéw os6b trzecich, ich oceny dokonywac
nalezy poprzez pryzmat okolicznoéci jakie istnialy po podjeciu przedmiotowej uchwaly do czasu stwierdzenia jej
niewaznoSci. Oceny dzialah M. W. jako zarzadcy komisarycznego pod katem jego ewentualnej odpowiedzialnosci
deliktowej nalezy zatem dokonywac przy uwzglednieniu warunkéw w jakich faktycznie decyzje te podejmowal, a nie
tych jakie powstaly (z moca wsteczna) na skutek wydania przez Sad wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly nr
1z dnia 8 grudnia 2008 r. Jesli chodzi o zarzuty dotyczace tego, czy sam M. W., w ramach podjetego dzialania jako
zarzadca komisaryczny, dopuscil sie tego rodzaju uchybien czy zaniedban, ktére skutkowa¢ by mogly uznaniem, ze w
sposob zawiniony dopuécil on do powstania szkody w postaci opisanej w pozwie, Sad Apelacyjny podziela rozwazania
Sadu Okregowego, iz zgodnie z tre$cia uchwaly nr 1, zawieszeniu co do zasady miala ulec dzialalnosé (...) im. (...)
w 0., lecz jednoczeénie w okresie zawieszenia kasa ta miala wykonywaé czynno$ci enumeratywnie wymienione w



uchwale. Zatem zarzadca komisaryczny mial prawo podejmowania decyzji we wszystkich sprawach zastrzezonych
do wlasciwosci organow spoldzielczej kasy oszczedno$ciowo-kredytowej, a wynikajacych z ustawy o s.k.o.k., ustawy
prawo spoéldzielcze i statutu. Za takim pogladem przemawia takze to, ze w czasie trwania zarzadu komisarycznego
inne organy przestaja dziala¢ (czlonkom organéw wygasa kadencja). Sad I Instancji odwolal sie do literatury, iz mozna
w takiej sytuacji mowié o tzw. calkowitej substytucji komisarycznej. Zarzadca komisaryczny mogt wiec wykonywaé
czynno$ci w takim zakresie, w jakim wykonywalyby te czynno$ci organy nie moggce podejmowaé dzialan (Sad
Okregowy w tym zakresie zasadnie odwolal sie do pogladu Anny Zalcewicz, Problemy prawne nadzoru Krajowej (...)
nad spoéldzielczymi kasami oszczedno$ciowo-kredytowymi, PUG 2004/10/25). Jednocze$nie ustanowionego zarzadce
komisarycznego zobowigzano do podjecia krokéw majacych na celu dokonanie wyboru wladz (...) im. (...). Zauwazyl
wiec Sad Okregowy, ze pomimo zawieszenia dzialalnosci Kasy, w istocie nadal miata ona prowadzi¢ dzialalno$¢ w
zakresie stricte merytorycznym, zwigzanym przede wszystkim z gospodarowaniem powierzonymi jej przez cztonkow
wkladami finansowymi, udzielaniem kredytow i pozyczek, pobieraniem wplat z tytutu splaty powyzszych zobowigzan.
Nawet wiec, je$li w uchwale wskazano, ze co do zasady zarzadca komisaryczny ma dazyé przede wszystkim do
powolania nowych wtadz (...), jednakze skoro Kasa mogla wykonywaé tez zadania merytoryczne - statutowe
(prowadzi¢ dzialalno$c), to logicznym jest, ze tym samym koniecznym bylo np. zatrudnienie pracownikow na wakujace
stanowiska, wyplacanie im wynagrodzen, odprowadzanie danin publicznoprawnych, regulowanie zobowigzan i
podejmowanie wielu innych czynnosci oraz dzialan, ktére nie zostaly wymienione w spornej uchwale. Nie mozna
wiec przyja¢ w $lad za powodem, Ze skoro czynnoSci te nie byly wymienione w spornej uchwale, to nie mogly
by¢ przez zarzadce komisarycznego podejmowane. W przepisie art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o
spoéldzielczych kasach oszczednoSciowo-kredytowych chodzi o zakres statutowej dzialalno$ci kasy, dopuszczalnej
w okresie zawieszenia. Nie mozna tez nie zauwazyé, ze pozwany M. W. ze wzgledu na brak do$wiadczenia w
sprawowaniu zarzadu komisarycznego w okresie, w ktorym dzialalno$é Kasy byla zawieszona, mial watpliwosci co do
dopuszczalnoéci poszczego6lnych rozwiagzan, zwlaszeza gdy wziaé pod uwage, ze winien zarzadzaé Kasa w O. zgodnie
z wymogami ustawy regulujacymi dzialalno$¢ Kas w okresie zawieszenia, a z drugiej strony przepisy te odsylaly do
uchwaly organu nadzorczego jakim jest Krajowa (...). Ta zawierala takze postanowienia niedookre$lone, takie jak np.
pkt 8 uchwaly nr 1 z dnia 8 grudnia 2008 roku. W tym przypadku pozwany ten stosowal sie do wskazdéwek i polecen
swoich przelozonych, uznajac przy tym, ze w ramach stosunku pracy winien wykonywac ich polecenia oraz, ze sa one
zgodne z obowigzujacym prawem. O niejednoznacznosci statusu prawnego pozwanego jako zarzadcy komisarycznego
Swiadczy chociazby rozbiezne stanowisko sadéw orzekajacych w tej kwestii, na co zwrocil takze uwage Sad Apelacyjny
w sprawie o sygn. I ACa 846/16. I tak na przyklad Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w wyroku z dnia
28 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. akt VIP 168/12 ustalil, ze wykonywanie przez M. W. obowiazkow
polegajacych na pelieniu funkcji zarzadcy komisarycznego w (...) im. (...) w O. odbywalo sie w ramach stosunku pracy
laczonego M. W. z pozwang Krajowa Spoéldzielcza Kasg Oszczedno$ciowo-Kredytowa w S., przytaczajac w motywach
orzeczenia argumentacje oparta na analizie przepisow prawa pracy (wyrok dolaczony do akt sprawy). Z kolei Sad
Okregowy w Katowicach w wyroku z dnia 10 listopada 2011 roku sygn. akt IV Ca 578/11 podzielil stanowisko zbiezne
z argumentacjg powoda, ze pozwany podejmujac dzialania zarzadcy komisarycznego nie wykonywal pracy na rzecz
Kasy Krajowej, jako pracodawcy, lecz dzialal w imieniu i na rzecz (...) w O. nie majac uprawnien do podejmowania
dzialan, ktére nie mieszcza sie w zakresie wynikajacym z uchwaly Kasy Krajowej. Wbrew jednak zarzutom apelacji, w
sprawie nie doszto do naruszenia przepisu art. 365 § 1 k.p.c. przez bezzasadne przyjecie przez Sad Okregowy, ze wyrok
Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 8 pazdziernika 2012 roku sygn. akt VI P 168/12 korzysta z
rozszerzonej prawomocno$ci i wiazal Sad orzekajacy w niniejszej sprawie, bowiem z motywéw zaskarzonego wyroku
nie wynika, by Sad I Instancji uznat sie za zwigzany wspomnianym wyrokiem, co do pelnienia przez pozwanego M. W.
funkcji zarzadcy komisarycznego w ramach stosunku pracy. Sad Okregowy nie odniosl sie tez do kwestii ewentualnego
wylgczenia odpowiedzialno$ci pozwanego M. W. na mocy art. 120 kodeksu pracy, dlatego zarzuty apelacji w tej czeSci
sq po prosu chybione.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, bioragc pod uwage wezesniejsze wywody, brak bylo podstaw do uznania, by dzialanie M.
W. bylo dzialaniem zawinionym. Brak bowiem podstaw do uznania, ze dokonujac tej czynno$ci pozwany M. W. mial
$wiadomos¢é bezprawnosSci uchwaly, w oparciu o ktéra dzialal.



Trzeba nadto zaznaczyé, ze podnoszone w uzasadnieniu apelacji zarzuty dotyczace nie odniesienia sie do zeznan
Swiadkéw A. K. i A. O. w zakresie zatrudniania na duza skale pracownikéw w okresie zarzadu komisarycznego o tyle
niezasadne, ze w sprawie niniejszej okoliczno$ci faktyczne wskazywane w pozwie przez powoda dotyczyly zatrudnienia
trzech pracownikéw w dziale prawnym, co przeciez zostalo prawidlowo ustalone, a do tego okolicznoSci dotyczace
zwalniania i zatrudniania pracownikoéw w okresie zarzadu komisarycznego nie sa w istocie sporne.

W apelacji powdd cytuje takze obszernie zapisy treéci zeznan M. W. wynikajace z protokoléw znajdujacych sie w
sprawach Sadu Rejonowego Katowice-Zachdd o sygnaturach I C 175/15 oraz I C 1090/12 zarzucajac, ze Sad I Instancji
nie wzial ich pod uwage, gdy tymczasem Sad I Instancji na rozprawie w dniu 17 marca 2016 r. oddalil wniosek
dowodowy strony powodowej o przeprowadzenie dowodow z protokolow ze spraw I C 175/15 oraz I C 1090/12 Sadu
Rejonowego Katowice Zachdd w Katowicach, trudno zatem zarzucaé¢ Sadowi, ze nie poczynil ustalen w oparciu o
material, ktorego nie przyjal w poczet dowoddéw. Stanowisko Sadu I Instancji, ze dowody te nie mialy istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto pozostawalyby w sprzecznoéci z zasada bezposrednio$ci procesu, nalezy
przy tym zaaprobowaé (zresztg skarzaca nie zarzuca, by bylo inaczej).

Z przytoczonych wzgledéw Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda kwestionujaca oddalenie
powodztwa w stosunku do pozwanego M. W. i na mocy art. 98 k.p.c. zasadzil od powoda na rzecz tego pozwanego
koszty procesu.

Jesli chodzi o apelacje kwestionujaca oddalenie powddztwa w stosunku do Krajowej (...) uznac¢ nalezy, ze jest ona
czeSciowo zasadna.

Trzeba podkresli¢, ze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 maja 2010 roku sygn. akt I Ca 44/10
przesadzil prawomocnie, ze uchwala o zawieszeniu dzialalnoéci (...) w O. oraz ustanowieniu zarzadu komisarycznego
byla dzialaniem nadzorczym nieadekwatnym do nieprawidlowos$ci stwierdzonych w (...) w O.. Od Krajowej (...),
jako podmiotu z mocy prawa sprawujacego nadzér nad zrzeszonymi w niej spoldzielniami, oczekiwaé nalezy
profesjonalizmu w dzialaniu i stosowania Srodkéw nadzorczych odpowiednich do stwierdzonych uchybien. Pozwana
ta w zaden sposdb nie uzasadnila dlaczego, by zapobiec nieprawidlowosciom stwierdzonym w (...) w O., nie
zastosowala innych $rodkéw nadzoru o jakich mowa w art. 41 u.s.k.ok. lecz niezbedne bylo siegniecie do tak
drastycznego $rodka nadzoru, jakim bylo zawieszenie dzialalnosci (...) w O. i ustanowienie zarzadcy komisarycznego.
Nie bez znaczenia jest p6Zniejsze zachowanie Kasy Krajowej (aprobujacej m.in. dzialania dyrektora L. S., polegajace
na zwolnieniu znacznej liczby pracownikow (...) w O., zatrudnieniu w to miejsce innych oséb oraz zmierzajace do
przeniesienia siedziby Kasy do L.) pozwalaja w ocenie Sadu Apelacyjnego na uznanie, ze intencja Kasy Krajowej bylo
nie tylko zapobiegniecie negatywnym konsekwencjom kwestionowanych przez nia uchwal i uméw, zapewniajacych
dotychczasowym czlonkom zarzadu odprawy pieniezne w znaczacej wysokoSci, bez wzgledu na przyczyne ich
odwolania z tych funkgcji, ale takze zmiana sposobu dzialania (...) w O., przed powolaniem nowych organéw tej
spoldzielni, co zreszta zauwazyl juz wczesniej Sad Apelacyjny w Katowicach rozpoznajacy apelacje w sprawie II
C 790/14. Rzecza Krajowej (...) zrzeszajacej poszczegélne (...) jest nadzor nad ich dzialalno$cia w trybie art.
411 42 k.s.k.ok. a nie podejmowanie strategicznych decyzji w zastepstwie organéw autonomicznej spoldzielni. O
determinacji tej pozwanej w dazeniu do realizacji swych zamierzen $wiadczy to, ze po uzyskaniu w sprawie I C
693/08, Sadu Okregowego w Katowicach, z powddztwa dotychczasowych czlonkéw zarzadu (...) w O. zabezpieczenia
przez wstrzymanie jej wykonania do czasu prawomocnego rozstrzygniecia o jej waznoéci, juz w dniu nastepnym
pozwana podjela kolejna uchwale z dnia 18 kwietnia 2009 r. o ustanowieniu zarzadcy komisarycznego w osobie
M. W., poszerzajac zakres przystlugujacych mu uprawnien zezwalajacych na wykonywanie wszystkich czynnosci w
sprawach z zakresu prawa pracy oraz przypisanych na podstawie obowigzujacych przepiso6w prawa i statutu organu
Kasy. Zdarzenie to moglo wywolywaé u pozwanego M. W. subiektywne przekonanie, Ze jego dotychczasowe dzialania,
w tym podejmowane przez niego decyzje kadrowe byly zgodne z prawem. W przypadku Krajowej (...), ktéra byla
uczestnikiem postepowania w sprawie I C 693/08 i ktérej dotyczylo postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
wydane w tej sprawie, dzialanie to jednak mozna uznaé za zmierzajace do obejécia prawa, tj. unikniecia skutkow
wstrzymania wykonalno$ci uchwaly z 8 grudnia 2008 roku do czasu ponownego rozstrzygniecia o jej waznoSci.



Wspomniana uchwala z dnia 8 grudnia roku byla bezprawna, o czym $wiadcza pdzniejsze wyroki obu instancji
stwierdzajace jej niewazno$¢. Dazenie do jej realizacji, mimo wstrzymania jej wykonania, §wiadczy o dzialaniu
Krajowej (...) naruszajacym autonomie bylej (...) w O.. Z tych wzgledow, zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwanej
Krajowej (...) w S. mozna przypisaé nie tylko bezprawne, ale i zawinione dzialanie, ktoére doprowadzilo do straty
finansowej (...) w O., polegajacej na wydatkowaniu znaczacych kwot wynikajgcych z faktur za obsluge prawna,
ktéra miala za zadanie wdrozy¢ owe plany ograniczenia autonomii tego (...)-u. Tak rozumiana szkoda pozostaje
w niewatpliwym, adekwatnym zwiazku przyczynowym z podjeciem samej uchwaly, uznanej nastepnie za niewazna,
bowiem wydano znaczne $rodki z majatku (...) w O., i to zupelnie niepotrzebnie, by broni¢ stanu wywolanego owa
niewazng uchwala. Wcze$niej opisano w niniejszym uzasadnieniu jakiego rodzaju spraw podjely sie kancelarie adw.
J. Z.iradcy prawnego M. P.. Z zestawienia wynika, ze kancelarie te podjely sie dzialan, ktére w rzeczywistoéci nie
byly zgodne z interesem (...)-u w O., lecz odpowiadaly zapotrzebowaniu Krajowej (...). Wymienieni we wstepnej
cze$ci pelnomocnicy (adw. J. Z., radca prawny M. P.) bronili stanowiska o legalno$ci zarzadu komisarycznego i na tym
zaloZeniu zasadzala sie §wiadczona przez nich pomoc prawna, niezaleznie zreszta od tego czy wystepowali formalnie
narzecz (...)-u czy tez przeciwko niemu. Pozostale kancelarie (w tym zwlaszcza radcy prawnego R.) wymienione przy
opisie faktur, dziataly takze w celu realizacji zamyshu Krajowej (...). Nalezy podkresli¢, ze pozwana Krajowa (...) nie
wykazala jakiego rodzaju uslugami Kancelarie te konkretnie zajmowaly sie, by obali¢ zarzut, ze w istocie zlecono im
ushlugi prawne $cisle zwigzane z bronieniem stanowiska zwiazanego z zawieszeniem Kasy i wprowadzeniem zarzadu
komisarycznego. Strata powoda to zatem kwota wynikajaca ze zsumowania wynikajacych z faktur kwot, wymienionych
we wezedniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia w pozycjach od 1 do 20, lecz za wyjatkiem pozycji nr 3, ktéra dotyczy
poswiadczenia podpisu przez kancelarie notarialng (kwota 407,48 z1), w celu wykre§lenia hipoteki (faktura na k.88)
i za wyjatkiem pozycji nr 20 (kwota 219,60 z}), ktéra takze dotyczy poS§wiadczenia podpisu przez notariusza (faktura
k.104). Po odjeciu tych kwot, szkoda powoda wynosi zatem 158.234,00 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny uznal, ze pozwana Krajowa (...) ponosi odpowiedzialno$¢ na szkode
majatkowa wynikajaca z podjecia niewaznej uchwaly o zawieszeniu dzialalnoéci (...) w O., wyznaczenia zarzadcy
komisarycznego oraz ze wzgledu na sposoéb realizacji tej uchwaly (art. 415,416 k.c.), dlatego Sad Apelacyjny na mocy
art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w czesci dotyczace Krajowej (...) (gdy chodzi o sprawe II C 680/11) i
zasadzil od tej pozwanej na rzecz powoda kwote 158.234,00 zlotych, z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
30 lipca 2010 roku (wezwanie do zaplaty z dnia 16 lipca 2010 r. na k.281,282, doreczono 22 lipca 2010 1. - k.283, w
wezwaniu zakre§lono termin 7 dni do zaplaty).

Dalej idaca apelacje oddalono na mocy art. 385 k.p.c. z ponizszych przyczyn.

Jesli chodzi o roszezenie zwigzane z wyplata wynagrodzen pracownikom dzialu prawnego na laczna kwote 100.669,29
zl jest ono w ocenie Sadu Apelacyjnego nieuzasadnione. Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze szkoda jest
réwnoznaczna z wydatkowaniem wyplaconego pracownikom wynagrodzenia tylko dlatego, ze uchwata okazala sie
niewazna, skoro po pierwsze, nowi pracownicy §wiadczyli przeciez prace na rzecz (...) w O., a po drugie, powdd
wskazal tylko i wylgcznie na wydatki zwiazane z wyplata wynagrodzenia, gdy tymczasem nie wykazal jakie kwoty
musialby i tak wydatkowac¢ za §wiadczong przez pracownikéw w dziale prawnym prace. Nalezaloby bowiem poréwnaé
stan majatkowy zwigzany z zaplata spornego wynagrodzenia, ze stanem jaki zaistnialby, gdyby powdd wyplacit
nalezne wynagrodzenie ,starym” pracownikom, lub jakimkolwiek innym pracownikom za wykonana prace. Trzeba
tez podkresli¢ ponownie, ze nowozatrudniona Z. B. otrzymywata wynagrodzenie miesieczne w wysokosci 3.618,13 zt
brutto, D. P. 1816 zl brutto, a kwoty te nie sa wygdrowane, za$ kierownik dzialu prawnego K. M. otrzymywat 14.800 z}
brutto, lecz jego wynagrodzenie i tak bylo dwukrotnie nizsze, niz poprzedniego kierownika dzialu prawnego. Podzieli¢
nalezy zatem stanowisko Sadu I Instancji, ze powod nie wykazal szkody, co skutkowaé musialo oddaleniem powodztwa
w pozostalej czesci.

Gdy chodzi zatem o pozew o sygn. IT C 680/12 (podpunkt II zaskarzonego wyroku), koszty procesu miedzy powodem
a pozwang Krajowa (...) nalezalo stosunkowo rozdzieli¢ w oparciu o art. 100 zdanie 1 k.p.c., stosownie do wyniku tego
postepowania (61 % to wygrana powoda). Razem koszty procesu wyniosly 27.377 zt (powo6d ponidst koszty w wysokosci
20.177 7}, za$ pozwana Krajowa (...) 7200 z}). Pow6d powinien ponie$é 39 % z calo$ci kosztéw, czyli kwote 10.710



z}, a skoro poniodst 20.177 zl, pozwana Krajowa (...) winna zwréci¢ powodowi réznice, czyli kwote 9.470 zl, o czym
orzeczono w punkcie I1.2 podpunkcie b). Pozwany M. W. wygral w calo$ci, dlatego koszty na jego rzecz pozostawiono
w punkcie II.2. podpunkcie a) w caloSci.

Jesli chodzi o roszezenie powoda wynikajgce z pozwu, ktéremu w Sadzie Okregowym nadano sygn. II C 681/12 (sprawa
polaczona ze sprawa II C 680/12), a o ktérym Sad I Instancji orzekt w punkcie I zaskarzonego wyroku, apelacja nie
byla uzasadniona.

Jesli chodzi o pozwanego M. W. nalezy odwola¢ sie do weze$niejszych argumentdéw, za zatem zbedne nalezy uznac ich
powtarzanie, gdyz w stosunku do tego pozwanego apelacja oddalona zostala w caloéci.

W stosunku do pozwanej Krajowej (...) apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie z powodu niewykazania szkody,
ktoéra jest konieczna przestanka odpowiedzialnoéci odszkodowawcze;j.

Kwestie dotyczace zerwania lokat (stanowiacych rezerwe plynna) na laczna kwote 423.762,89 zl nie byly w sprawie
sporne, pozwani podnosili jednak, ze likwidacja lokat wynikala z koniecznos$ci zaplaty zobowiazan (...) w O., w
tym — w duzej czeSci — zaplaty wynagrodzen pracownikéw, i to nie tylko nowozatrudnionych, ale tez i ,starych”
pracownikow. Kwota az 310.277,69 zt zostala bowiem przeznaczona na zaplate rzeczywistych, zaskarzalnych i
wymagalnych zobowigzan powoda wynikajacych z pracy §wiadczonej przez osoby wymienione w zalaczniku (do pozwu
II1 C 681/12 — k.40-41), przy czym istnienie lub wymagalnos$¢ tych roszczen zostala m.in. potwierdzona prawomocnymi
orzeczeniami sgdowymi badz ugodami sadowymi (odpowiedZ pozwanych na pozew k. 66-83, k.97-118). Powdd temu
nie zaprzeczyl; w jego ocenie jednak nie jest istotne to, na co zostaly przeznaczone $rodki z zerwanych lokat, lecz to, ze
pozwani nie byli uprawnieni do zerwania lokat i ich rozdysponowania, skoro pozwany wobec niewaznoS$ci uchwaly ex
tunc nigdy nie byl zarzadca komisarycznym i nie doszlo do zawieszenia dziatalnosci (...) w O., totez wszystkie czynnoSci
dotyczace zawierania umoéw przez M. W., zrywania lokat, regulowania zobowiazan, w ocenie powoda byly pozbawione
podstaw prawnych. Nie oznacza to jednak samo w sobie, co juz wcze$niej nakre§lono omawiajac szkode w sprawie IT
C 680/12, ze doszlo do wyrzadzenia szkody. Nie mozna utozsamiac zerwania lokat z poniesiong szkoda, i to w dodatku
w wysokoSci tych lokat, ktore rozdysponowane zostaly nastepnie na rézne cele. Wbrew wywodom powoda, ma to
w sprawie zasadnicze znaczenie. Powdd nie wykazal jednak, ze na skutek zerwania lokat, w dodatku stanowigcych
rezerwe plynna, ponioést szkode. Ograniczyl sie do twierdzen, ze skoro dzialania byly bezprawne, to szkoda w
jego ocenie jest oczywista i stanowi warto$¢ zerwanych lokat. JeSli jednak Srodki z lokat przeznaczono na splate
wymagalnych zobowigzan pracowniczych, to o tak rozumianej szkodzie nie moze by¢ mowy. Sad Apelacyjny podkresla
przy tym, ze powod wnidst wiele pozwdw, dzielgc roszczenia. Nie moze jednak umknaé uwagi okoliczno$é znana
Sadowi z urzedu, ze powod wystepuje m.in. o zaplate odszkodowan, ktore wylicza jako rownowarto$é wyplaconych
wynagrodzen pracownikom, np. w sprawie zakonczonej juz w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach, sygn. I ACa 846/16,
oraz w sprawie jeszcze niezakonczonej, ktérej nadano sygn. I ACa 762/16. Rodzi sie pytanie, czy powod w omawianej
sprawie, dotyczacej zerwania lokat i ich rozdysponowania - w cze$ci na wynagrodzenia pracownicze, dubluje szkode?
Podobnie gdy chodzi o szkode, ktéra zreszta uwzgledniono i zasadzono odszkodowanie z tego tytulu w sprawie
niniejszej, a mianowicie gdy chodzi o zaplate za uslugi kancelariom prawniczym. Nie mozna bowiem pomingé, ze
powdd konstruuje szkode w zwigzku z zerwaniem lokat i wyplata §rodkéw, m.in. na poczet Kancelarii radcy prawnego
M. P., co do kwoty 45.750 zl (pozycja 4 pozwu w sprawie II C 681/12 k.4, oraz k. 45 tych akt), czy na poczet Kancelarii
adw. J. Z., co do kwoty 9.150 z} (pozycja 6 pozwu, k.4, oraz k.45) mimo, ze w sprawie o sygn. II C 680/12 domaga
sie odszkodowania w zwiazku z zaplatg §rodkow na rzecz tych (i innych) kancelarii. Powod nie potrafil wyjasnié, czy
pozycje w tych dwoch sprawach sie dubluja (podobnie gdy chodzi o wynagrodzenia pracownikéw), co moze oznaczac,
ze powdd powiela szkode. Rozczlonkowanie zadan i sposob ich formulowania rodzi watpliwosci co do rzetelnoéci
powoda, zwlaszcza gdy nie jest sporne i to, ze powodd zlozyl kilka, a moze nawet kilkanascie lub kilkadziesigt spraw
odszkodowawczych w roéznych sadach, roznych szczebli. Powod nie wykazal tez, czy faktycznie wyplacone $rodki z
lokat zostaly ,roztrwonione”, bowiem zaplata wymagalnych zobowiazan z tych §rodkéw nie §wiadczy jeszcze o ich
yroztrwonieniu”. W ocenie Sagdu Apelacyjnego szkode zwigzana z zerwaniem lokat mozna by ewentualnie rozwaza¢ w
aspekcie lucrum cessans, tym bardziej, ze $rodki te stanowily tzw. rezerwe plynna. Powo6d jednak nie naprowadzil w
tym kierunku zadnych okolicznoéci faktycznych, ani tez dowodoéw, dlatego zadanie nie zastugiwalo na uwzglednienie.



Podzieli¢ zatem nalezy stanowisko Sadu I Instancji, ze powo6d nie wykazat szkody, ani jej wysoko$ci. Apelacja w tej
sprawie zatem jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art.385 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego miedzy powodem a pozwang Krajowa (...) odnoszace sie
do pozwu, ktéremu w I Instancji nadano sygn. II C 680/12, uzasadniaja przepisy art. 108 § 1 k.p.c., art. 100 k.p.c.,
stosowane po mySli art. 391 § 1 k.p.c. oraz Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 paZdziernika 2016
roku (Dz. U. z 2016 r. poz.1668). Na koszty sktada sie oplata od apelacji za te sprawe — 12.977 zl i koszty zastepstwa
procesowego po obu stronach — po 8.100 z} oraz polowa kosztéw dojazdu pelnomocnika powoda — 312,59 zt (druga
cze$é tych kosztow zaliczona zostala do drugiej sprawy). Razem koszty postepowania apelacyjnego w tej sprawie
wyniosly 29.489,59 zl. Powdd wygral w 61% , a zatem powinien ponie$¢ 39% z calosci kosztow, to jest 11.500,60
z}. Poniost 21.389,59 zl, dlatego od pozwanej Krajowej (...) nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda réznice, czyli 9.889
zlotych. Na rzecz pozwanego M. W., ktéry wygral apelacje w caloéci, zasadzono w oparciu o art. 98 k.p.c. kwote 8.100
zlotych z tytulu kosztow zastepstwa procesowego. Z kolei rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego
odnoszace sie do pozwu, ktéremu w I Instancji nadano sygn. II C 681/12, uzasadniajg przepisy art. 108 § 1 k.p.c., art.
98 k.p.c., stosowane po mysli art. 391 § 1 k.p.c. oraz Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika
2016 roku (Dz. U. z 2016 r. poz.1668). Zasadzono od powddki na rzecz pozwanych solidarnie kwote 8.100 zl, to jest
wynagrodzenie pelnomocnika wedtug stawki wynikajacej z Rozporzadzenia.
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