Sygn. akt I ACa 1205/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Joanna Kurpierz
SO del. Arkadia Wyraz-Wieczorek (spr.)
Protokolant : Malgorzata Kope¢

po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. S.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 26 wrze$nia 2016 r., sygn. akt I C 604/15,

I) z apelacji obu stron zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) zasadza od pozwanej na rzecz powddki 74 000 (siedemdziesiat cztery tysiace) zlotych z ustawowymi odsetkami za
opOznienie:

- od kwoty 64 000 zlotych od dnia 23 maja 2015 roku,

- od kwoty 10 000 zlotych od dnia 4 czerwca 2015 roku;

2) oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3) zasadza od pozwanej na rzecz powodki 6 000 (szes¢ tysiecy) zlotych z tytutu kosztow procesu;
4) nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach):

- od powodki 43,39 (czterdziesci trzy i 39/100) zlotych,



- od pozwanej 163,21 (sto szeéc¢dziesiat trzy i 21/100) zlotych,
z tytulu nieuiszczonych wydatkow sadowych;
IT) oddala apelacje obu stron w pozostalej czesci;

III) znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego.

SSO del. Arkadia Wyraz-Wieczorek | SSA Piotr Wojtowicz SSA Joanna Kurpierz

Sygn. akt I ACa 1205/16

UZASADNIENIE

Powodka E. S. domagala sie zasadzenia od pozwanej (...) S.A. wW. 84.000 zl. tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie
dobr osobistych w zwigzku ze §miercig meza w wyniku wypadku z 16 stycznia 2001 r. z ustawowymi odsetkami od 23
maja 2015 r. oraz 10.000 zl. tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze §mierciag wnuka L.
P. w wyniku wypadku z 16 stycznia 2001 r. wraz odsetkami od 4 czerwca 2015 r., nadto zasadzenia kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosci 7200 zl.

W uzasadnieniu zadania wskazano, ze w dniu 16 stycznia 2001 r. maz powodki A. S. i wnuk L. P. zostali potraceni przez
samochod osobowy, wskutek czego zmarli. Sprawca wypadku posiadat ubezpieczenie w zakresie OC u pozwanego. W
toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powddce tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ meza kwote 16.000
z}., natomiast odmoéwil wyplaty zado§éuczynienia za naruszenie dobr osobistych po §mierci wnuka. W ocenie powddki
wyplacona tytulem zado$éuczynienia za Smieré meza kwota nie rekompensuje doznanej przez nig krzywdy. Byla ona
z mezem bardzo zwigzana, stanowili zgodne malzenstwo, zamieszkiwali razem i wspdlnie prowadzili gospodarstwo
domowe. Wskutek $mierci zostala pozbawiona poczucia blisko$ci, mitoSci, mozliwoéci wspoélnego przebywania.
Smier¢ byla dla powddki ogromnym przezyciem, nadal nie moze pogodzié¢ sie z utrata najblizszych, zaloba po ich
$mierci nie skonczyla sie i chyba nigdy nie skonczy. Powodka jest osoba samotna, pielegnuje pamieé o mezu, chodzac
na cmentarz. W wypadku poniést émieré jedyny wnuk powodki, z ktorym byla bardzo zwigzana, pomagala corce w
opiece, wspolnie spedzali uroczystosci rodzinne i §wieta. Powddka codziennie odwiedza grob wnuka i modli sie w jego
intencji.

Pozwany wnio6st o oddalenie powbdztwa, przyznajac swoja odpowiedzialno$é co do zasady wskazal, ze wyplacona
powodce kwota zado$cuczynienia za naruszenie dob osobistych wskutek Smierci meza nie odbiega od przyjetych w
praktyce likwidacyjnej, zwlaszcza z uwzglednieniem odleglej daty wypadku. Wskazano takze, ze by¢ moze zaoferowane
przez powbdke postepowanie dowodowe zmieni cze$ciowo ocene pozwanego co do zadan pozwu. Podniesiono nadto,
ze odsetki winny by¢ naliczone od daty wyrokowania.

Wyrokiem z 26 wrzeénia 2016 r. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanego na rzecz powddki 94.000 zlotych
z ustawowymi odsetkami od 26 wrze$nia 2016 r., oddalil powodztwo w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach
postepowania.

Sad Okregowy ustalil miedzy innymi, ze 16 stycznia 2001 r. kierujacy samochodem osobowym marki D. (...), nr
rejestracyjny (...) K. F. spowodowal wypadek w ten sposob, ze zasngl za kierownica, zjechal na chodnik, gdzie potracit
pieszych A. S. i L. P., kt6rzy poniesli Smier¢ na miejscu. Sprawca szkody byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoéci
cywilnej u pozwanego. Ustalone réwniez zostalo, ze w dacie wypadku powodka miala 47 lat, a jej maz A. S. 49 lat.
Byli malzenstwem od 1973 r. Z tego zwigzku pochodzila corka J. P. — matka L. P.. Byli zgodnym malzenstwem,
obydwoje pracowali zawodowo. Maz powodki byl dobrym i lubianym czlowiekiem. By} typem domatora. Rodzina



wiekszo$¢ czasu wolnego spedzala w domu, Zycie rodzinne bylo uporzadkowane, mialo swéj rytm. Latem rodzina
wyjezdzala w gbry. Do 1997 r. corka powodki zamieszkiwala wspdlnie z rodzicami. Po urodzeniu syna wyprowadzila
sie i rodzice zostali sami. Codziennie corka z rodzing odwiedzala rodzicoéw, a przebywajacy na rencie inwalidzkiej maz
powddki zajmowal sie wnukiem. Odprowadzal go do przedszkola, chodzili razem na spacery, czy plac zabaw. Powodka
przed $mierciag meza pobierala Swiadczenie przedemerytalne. Nie byla w dobrej kondycji zdrowotnej, chodzila do
psychiatry, co wynikalo z faktu, ze miala problemy w pracy. Kierownik przychodni chcial ja zwolni¢, a brakowato
jej pot roku do uzyskania emerytury. Powodka miata dobre relacje z wnukiem, po$wiecala mu swoj wolny czas. Po
$mierci meza i wnuka nastapil ciezki czas dla calej rodziny. Cérka przeprowadzila sie do powodki, zeby ja wspierac.
Stan taki trwal pottora roku. Powddka byta przygnebiona, nie potrafila je$¢, spaé. Korzystala z pomocy psychiatry,
zazywala §rodki uspokajajace. Gleboka trauma i zaloba trwaly do urodzenia sie wnuczki. Obecnie powodka nie
wrdcila do dobrej kondycji. Pielegnuje pamie¢ o mezu, codziennie jest na cmentarzu, wysyla modlitwy za meza
do klasztoru, wspomina go, zwlaszcza przy uroczysto$ciach rodzinnych. Powodka jest osoba samotng, zamknietg w
sobie. Siedzi przy zgaszonym Swietle, przy $wieczce. Przed $§miercia meza sie tak nie zachowywala. Powodka zglosita
szkode pozwanemu 5 maja 2015 r. W odpowiedzi na powyzsze otrzymala zado$éuczynienie w wysokoSci 16.000
zt. Odmoéwiono jej natomiast wyplaty zadoSéuczynienia za $mieré¢ wnuka. Ustalone réwniez zostalo, w oparciu o
sporzadzong w sprawie opinie bieglego psychologa, ze aktualny stopien i charakter dolegliwosci psychicznych powodki
jest znaczny i zaburza jej funkcjonowanie w zyciu codziennym. Wskazane jest podjecie intensywnej psychoterapii
celem przepracowania traumy zwigzanej ze $miercig meza i wnuka oraz przezycia zaloby po ich utracie. Z uwagi na
stopien nasilenia objaw6w psychopatologicznych bedzie to niewatpliwie terapia dtugoterminowa, ktéra rokuje powrot
do réwnowagi psychicznej, cho¢ nie bedzie to stan, jaki istnial przed $miercia najblizszych jej osob.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal zasadno$¢ roszczenia powddki. Bezspornym w sprawie byt
fakt, ze sprawca wypadku byl ubezpieczony z tytutu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych
u pozwanego. Tym samym strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnosci co do zasady, natomiast
kwestig sporna byta wysoko$¢ dochodzonego roszczenia. W ocenie Sadu powddka wykazala, ze doszlo do naruszenia
dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej, ktére uzasadnia co do zasady zasadzenie na jej rzecz
zado$céuczynienia. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wystepowaly i nadal wystepuja u powo6dki
liczne urazy uczuciowe, sttumienie emocjonalne oraz tzw. nieukonczona zaloba polegajaca na nie przezyciu i nie
przepracowaniu emocji zwigzanych z przezyta trauma. Trudno zdaniem bieglego oceni¢ bylo stopienn doznanego
przez powddke cierpienia i bolu psychicznego spowodowanego Smiercig bliskich. Jednak podkresla sie, ze Smierc
osoby bliskiej, szczegblnie nagla $mieré, utrata dwdch najblizszych osob jednoczesnie jest uznawana za jedno z
najbardziej stresujacych i traumatycznych wydarzen w zyciu czlowieka. Wskazano takze, ze po wypadku powddka
leczyla sie psychiatrycznie, zazywata leki uspokajajace. Obecnie po 15 latach od $émierci meza i wnuka okres zaloby
nadal sie nie zakonczyl. Powddka nie funkcjonuje prawidlowo w Zyciu spotecznym. Czas spedza w domu lub na
cmentarzu. Nie udziela sie rodzinnie ani towarzysko. Nadal wspomina bliskich zmarlych i zyje w $wiecie wspomnien.
W ocenie bieglego wymaga intensywnej psychoterapii. W chwili §mierci meza powo6dka miala 47 lat, malzonkowie
wspoOlnie zamieszkiwali, wspdlnie tez prowadzili gospodarstwo domowe. Ich wzajemne relacje byty bardzo dobre. Po
wyjéciu za maz jedynej corki wspodlnie opiekowali sie wnukiem. Corka z rodzing codziennie odwiedzala rodzicow,
wspolnie spedzali tez uroczystoéci rodzinne i $wieta. W dacie wypadku maz powoddki mial 49 lat, byl w pelnej
aktywnosci zyciowej i zawodowej. A zatem ani on sam, ani jego rodzina nie byli gotowi na $mieré osoby najblizszej,
gdyz w takim wieku z taka ewentualno$cia z przyczyn naturalnych nikt sie nie liczy. OkolicznoSci te w ocenie Sadu
takze winny by¢ wziete pod uwage przy ustalaniu wysokosSci zado$éuczynienia. Strata w postaci zerwania wiezi
rodzinnych wigze sie u powo6dki takze z brakiem pomocy emocjonalnej ze strony meza, ktéry aktualnie mialby 64 lata.
Ustalajac w tych okoliczno$ciach wysoko$¢ naleznego powodce zado$cuczynienia Sad Okregowy mial na wzgledzie
fakt, ze zado$éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalng wartos$¢, jak rowniez, ze winno uwzglednia¢ doznana krzywde, na ktora skladaja sie cierpienia fizyczne i
psychiczne poszkodowanego. Kompensata majatkowa ma na celu przezwyciezenie przykrych doznan, umozliwienie
pelnego zaspokojenia potrzeb i pragnien pokrzywdzonego. Ustalajac wysoko$é zadoSéuczynienia nalezalo tez w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy, mie¢ na wzgledzie indywidualng wiez laczaca powddke ze zmarlym mezem i
wnukiem. W ocenie Sadu $mier¢ A. S. i L. P. niewatpliwie wywarla na powddce poczucie krzywdy i osamotnienia.



Tym bardziej, ze nastapila nagle i dotknela czlowieka w pelni sil. Wypadek i $mier¢ wnuka i meza byla dla powodki
dolegliwo$cig, ktora przelozyla sie na pogorszenie jej codziennego funkcjonowania bezposrednio po zdarzeniu oraz
trwa nadal. Powodka nadal przezywa okres zaloby w spos6b nasilony i nadal boryka sie z zaburzeniami w prawidlowym
funkcjonowaniu spolecznym. W zyciu powo6dki nagle zabraklo waznych oséb bliskich, z ktérymi byla zwigzana
uczuciowo i emocjonalnie i mimo znacznego uplywu czasu od wypadku uczucia te nadal sa nieprzepracowane. W tej
sytuacji Sad Okregowy uznal, ze kwota 16.000 zl. przyznana dotychczas powbdce przez pozwanego nie odpowiada
w pelni rozmiarowi krzywdy, jakiej doznala na skutek $mierci meza. Zadanie przez powddke kwot 84.000 zl.
tytulem zado$éuczynienia za Smieré meza i 10.000 zt. za Smieré wnuka w okolicznoS$ciach sprawy jest adekwatne do
naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej. Kwota zasadzonego zadoS§éuczynienia w lacznej wysokosci
94.000 zl. spelnia swoja funkcje kompensacyjna, jest spolecznie uzasadniona i nie prowadzi do bezpodstawnego
wzbogacenia powddki. Orzekajac o odsetkach za opo6znienie Sad I instancji wskazal, ze o ile zado$éuczynienie
zmierza do kompensaty szkody niemajatkowej, szacowanej z uwzglednieniem panujgcych w danym czasie stosunkéw
majatkowych, o tyle odsetki stanowia takze §rodek waloryzacji §wiadczenia gléwnego, zapewniajgc pelne wyréwnanie
doznanego uszczerbku. W konsekwencji ustalenie wysokosci zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w
chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty. Ustalenie natomiast, ze zasadzona kwota
nalezala sie powodce juz w momencie wezwania dluznika do spelnienia §wiadczenia odpowiadajacemu rozmiarowi
szkody niemajatkowej, ustalonej wedlug miernikow woéwczas obowiazujacych usprawiedliwia zasadzenie odsetek od
chwili jego wymagalno$ci. W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie dopiero na etapie postepowania sadowego przesadzona
zostala wysoko$¢ roszczenia o zadoSéuczynienie, albowiem na etapie postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel
negowat przestanki przyznania go powddce w zadanej kwocie. Powyzsze uzasadnialo zasadzenie odsetek za opoznienie
od dnia wydania wyroku. Zadanie zasadzenia odsetek za okres weczeéniejszy uznano za przedwezesne. O kosztach
procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. obciazajac nimi w caloéci pozwanego, albowiem powddka ulegla
zadaniu pozwu w nieznacznym zakresie. Ustalajac wysoko§¢ kosztow zastepstwa procesowego powddki Sad Okregowy
nie znalazl podstaw do ich podwyzszenia. Na tych samych zasadach orzeczono o nieuiszczonych wydatkach na
wynagrodzenie bieglego.

Apelacje od wydanego orzeczenia zlozyly obydwie strony.

Pozwany zaskarzajac wydane orzeczenie w czeéci, a to w zakresie: pkt.1 co do zasadzonej na rzecz powddki naleznosci
glownej przekraczajacej kwote 64.000 zl., tj. co do kwoty 30.000 zl, jak rowniez w zakresie rozstrzygniecia zawartego
w pkt. 3 i 4 wyroku wskazywal na naruszenie prawa materialnego, a to art. 448 k.c. w zwiazku z art. 2481 k.c.
poprzez razace zawyzenie naleznego powodce zado§éuczynienia i jego nieodpowiednio$é w rozumieniu powolanego
wyzej przepisu, przy czym zarzut ten odnoszono do przyznanego powddce zado$¢uczynienia za Smieré meza, nie
kwestionujac na tym etapie postepowania przyznanej kwoty zadoS§tuczynienia za $mieré wnuka. W zwigzku z
powyzszym skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku w pkt. 1 poprzez obniZenie zasadzonego na rzecz
powodki zado$éuczynienia z 94.000 zl. do 64.000 zl. oraz adekwatnego do wyniku sprawy orzeczenia o kosztach
procesu, w tym wydatkach na wynagrodzenie bieglego, nadto zasgdzenia kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

Powodka w zlozonej apelacji zaskarzeniem objela cze$¢ oddalajaca powodztwo co do odsetek ustawowych od kwot:
84.000 zl. za okres od 23 maja 2015 r. do 25 wrzeénia 2016 r. i od 10.000 zk za okres od 4 czerwca 2015 r. do
25 wrze$nia 2016 r. wskazujgc na naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 81781 k.c. w zwigzku z art. 14
ust.1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez bledna wykladnie i uznanie, ze odsetki od zasadzonego
na rzecz powodki zadoSéuczynienia za krzywde zwigzana z wypadkiem z 16 stycznia 2001 r. nalezy liczy¢ od daty
wyrokowania, tj. od 26 wrze$nia 2016 r., a nie od wskazanych przez powddke dat 23 maja 2015 r. i 4 czerwca 2015 .,
tj. od dnia nastepujacego po dniu wydania przez pozwanego decyzji w przedmiocie odmowy i przyznania Swiadczen
powbddce. Powyzsze w ocenie skarzacej skutkowaé winno zmiang wydanego wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzeniem
od pozwanego na rzecz pow6dki odsetek za op6znienie od zasadzonego zado$cuczynienia w wysokos$ci 84.000 zt od



23 maja 2015 r., natomiast od kwoty 10.000 zl. od 4 czerwca 2015 r. Nadto skarzaca wnosila o zasadzenie na jej rzecz
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje stron nalezalo uznaé za cze$ciowo zasadne.

Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne bez konieczno$ci
ich powtarzania (postanowienie SN z 26.04.2007 r., II CSK 18/07). W odniesieniu natomiast do dokonanej oceny
prawnej stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji zasadnie przyjal, iz materialnoprawna podstawe roszczen powodki
stanowil przepis art. 448 k.c. w zwigzku z art. 2481 k.c., albowiem $mier¢ najblizszych jej osob, tj. meza i wnuka
nastgpila przed 3 sierpnia 2008 r. Sad I instancji uzasadniajac powyzsze odwolat sie do bogatego dorobku judykatury
w tym zakresie, w zwiazku z czym nie zachodzila potrzeba powielania powyzszego w tresci niniejszego uzasadnienia.
Stosownie do powolanych orzeczen najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w
zwigzku z art. 24 § 1k.c. zado$c¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory
mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Wiezi rodzinne moga by¢ bowiem uznane za dobro osobiste podlegajace
ochronie na gruncie art. 23 i 24 k.c., a dobro to moze by¢ naruszone przez spowodowanie $§mierci osoby najblizszej. W
kontekscie powyzszego oceniajgc poczucie krzywdy powodki w rozumieniu art. 448 k.c. Sad I instancji wskazat na bol,
osamotnienie, liczne urazy uczuciowe, nieukonczona zalobe polegajaca na nie przezyciu i nie przepracowaniu emocji
zwigzanych z przezyta trauma. Pomimo, ze od $mierci meza i wnuka uplyneto 16 lat powddka nadal nie funkcjonuje
prawidlowo w zyciu spotecznym, nie udziela sie rodzinnie ani towarzysko. Nadal wspomina zmarlych, zyje w $§wiecie
wspomnien, czesto odwiedza ich groby. Jak wynika z opinii bieglego psychologa wymaga intensywnej psychoterapii.
Na skutek wypadku powddka leczyla sie psychiatrycznie, zazywala leki uspokajajace. Z treéci art. 448 k.c. wynika, ze
suma zado$¢uczynienia za doznang wskutek naruszenia dobra osobistego krzywde musi by¢ ,,odpowiednia”. Ustalenie
jaka kwota zado$cuczynienia w konkretnych okoliczno$ciach sprawy jest ,,odpowiednia” nalezy zatem do sfery uznania
sedziowskiego. O jej wysokosci decyduje przede wszystkim sad pierwszej instancji. Korygowanie przez sad drugiej
instancji zasadzonego zado$cuczynienia moze nastgpié tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane,
albo razaco niskie. W kontekécie przedstawionych wyzej rozwazan czeSciowo zasadny byt zarzut strony pozwanej
naruszenia prawa materialnego dotyczacy razacego zawyzenia zasadzonego na rzecz powodki zado§éuczynienia za
naruszenia dobr osobistych wskutek $§mierci meza. ZadoSéuczynienie, jak stusznie wskazal Sad Okregowy powinno
mie¢ charakter kompensacyjny, winno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i by¢ tak uksztaltowane,
by stanowi¢ odpowiedni ekwiwalent doznanej krzywdy. Z drugiej strony, wysoko$§¢ zadoSéuczynienia powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach i dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych. Niemajatkowy
charakter szkody wynagradzanej w przedmiotowym postepowaniu decyduje o jej niewymierno$ci. Strata czlonka
najblizszej rodziny z ktéra laczyly nas silne wiezi uczuciowe i faktyczne, nigdy nie ulegnie zapomnieniu i nie mozna
odmowié osobie pokrzywdzonej prawa do trwalego przezywania zaloby, jednakze dla spelienia przez przyznane
zado$¢uczynienie funkeji kompensacyjnej uplyw tak znacznego okresu czasu od zdarzenia powodujgcego krzywde
powddki nie moze pozostaé bez znaczenia. Gdyby bowiem podzieli¢ bez zastrzezen logike niewigzania rozmiaru
krzywdy z uptywem czasu od zdarzenia ja wywolujaca mozna by dojé¢ do zaprzeczenia idei i istoty zado$cuczynienia
w tego rodzaju sprawach, gdyz oczywistym pozostaje, ze cierpienia i zaloba po stracie osoby bliskiej nigdy nie zostana
zniwelowane przez uzyskanie okre§lonych swiadczen pienieznych. Raz jeszcze nalezy podkreslié, ze zado$éuczynienie
jako swoista kompensata za bol, cierpienie i inne aspekty utraty osoby najblizszej musi odpowiada¢ intensywnoéci
tych negatywnych przezy¢ osoby bliskiej, a ta w naturalny sposob maleje z uplywem czasu. Racje zatem ma skarzacy
podnoszac ten argument w sytuacji, gdy od $mierci meza powddki mineto juz aktualnie ponad 16 lat. Powbdka
funkcjonuje w okreSlonym, ustalonym przez siebie rytmie zycia, rozmowy o zmarlych sprawiaja jej nadal ogromna
emocjonalng trudnosé, cho¢ jak sama stwierdzila bol po stracie najblizszych jest juz zno$ny z uwagi wtaénie na uplyw
czasu. W boélu i cierpieniu ma oparcie w corce, zieciu, dalszej rodzinie, a przede wszystkim wnuczce, ktéra urodzita
sie juz po tragicznym wypadku i jak wynikalo z zeznan §wiadka J. P. jest sensem Zycia powo6dki. Pow6dka winna
poddaé sie psychoterapii, ktéra rokuje, jak wynika z opinii bieglego jej powrét do pewnej rbwnowagi psychicznej,



czego zaniechala. Nie sposob tez nie zwro6ci¢ uwagi na fakt, ze przed tragiczna $miercia meza i wnuka powddka
leczyla sie psychiatrycznie z powodu stanéw obnizonego nastroju, apatii czy zaburzen lekowych. Ten stan depresji
wigzat sie z sytuacja w pracy powodki. Na ten stan psychiczny powodki nalozyla sie trauma spowodowana $miercia
najblizszych, co jak wynikalo z opinii bieglej nasililo dotychczasowe dolegliwoéci psychiczne. Powodka leczyla sie
przez dwa lata, a potem leczenie ograniczyla do wizyt u lekarza rodzinnego, ktéry przepisuje jej Srodki nasenne i
uspokajajgce. Wielokrotnie zaré6wno w orzecznictwie, jak i w doktrynie wskazywane bylo, ze wlasSciwych czlowiekowi
uczut oraz emocji nie sposéb wymierzy¢. Jednakze w sprawach o zado$éuczynienie, wnoszonych na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., sady staja wobec obowigzku ich swoistej wyceny. Zado$éuczynienie krzywdzie zwiazanej
ze stratg osoby najblizszej ma da¢ satysfakcje materialng niematerialnej krzywdzie w mozliwie pelnym ale réwniez
rozsadnym zakresie zwigzanym ze stopniem usprawiedliwionego odczuwania krzywdy.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezalo podzieli¢ cze$ciowo stanowisko pozwanego, iz zasadzona kwota
zado$éuczynienia tytulem naruszenia dobr osobistych powddki za $mieré meza jest zawyzona. W ocenie Sadu
Apelacyjnego kwota 64.000 zt. przy uwzglednieniu wyplaconych w toku postepowania likwidacyjnego 16.000 zl.
(facznie 80.000 zl.) tytulem zado$éuczynienia jest adekwatna do rozmiaru wskazanych cierpien i krzywdy powodki
zwigzanych z naglym zgonem meza. Dalej idace zadanie apelacji pozwanego uznano za niezasadne.

Uwzgledni¢ w okoliczno$ciach sprawy nalezalo takze zarzuty apelacji powddki dotyczace daty wymagalnoéci odsetek
za opdznienie od zasadzonych kwot zadoStuczynienia. Nie ulegalo watpliwos$ci, Ze w niniejszej sprawie powbddka
wystapila do ubezpieczyciela o zaplate zadoSéuczynienia juz wiele lat po zdarzeniu, ktére wyrzadzilo jej krzywde
i naprawienia ktorej dochodzi. Nie bylo zatem wbrew stanowisku Sadu I instancji, niemozliwym lub znaczenie
utrudnionym ustalenie pelnego rozmiaru tej krzywdy w terminie 30 dni od daty zgloszenia szkody — zgodnie
z powolanymi przez skarzgca przepisami prawa materialnego, w tym art. 14 ust.1 ustawy z 22 maja 2003 r. 0o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych ( Dz. U. 124.1152 ze zm.). W ocenie Sadu Apelacyjnego nie moze zatem budzi¢ watpliwosci to,
ze juz w dacie wystgpienia do pozwanego o zaplate zadoSéuczynienia z tytulu $mierci meza w dniu 5 maja 2015
r. (ponad 14 lat od wypadku), zaré6wno fakt doznania przez powodke krzywdy, jak i jej rozmiar, przy zachowaniu
nalezytej starannoSci nie powinien powodowa¢ trudnoéci w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego zaréwno co do
zasady, jak i wysoko$ci §wiadczenia. Konkluzje te dodatkowo uzasadnia fakt, ze ustalajac wysoko$¢ zado§éuczynienia
Sad I instancji opart sie w istocie na okoliczno$ciach, ktére pozwanemu byly znane lub mozliwe do ustalenia w
toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego. Powddka bowiem z tytulu $mierci meza domagata sie kwoty
zado$¢uczynienia w wysoko$ci 105.000 zl. Decyzja z 22 maja 2015 r. przyznano powoddce zadoécuczynienie w
wysokoSci 16.000 zl., wskazujac, ze kwota ta jest odpowiednia do doznanej przez nig krzywdy z powodu $mierci
meza. W dniu 5 maja 2015 r. powodka wystapila rowniez do pozwanego o zaptate zado$éuczynienia za naruszenie dob
osobistych wskutek Smierci wnuka L. P.. Decyzja z 3 czerwca 2015 r. odmoéwiono jej wyplaty $wiadczenia, wskazujac
w uzasadnieniu, ze pomimo, ze byla babcig zmartego i zapewne stosunki miedzy nimi byly bliskie i zazyle, co bylo
naturalnym zjawiskiem, to jednak nie wykazano, aby w wyniku $mierci wnuka doznala ona wstrzasu psychicznego
lub zmiany planéw zyciowych na przyszlo$é. Decyzje te konczyly tym samym postepowanie przedsadowe w zakresie
roszczen powodki. Ustalenie wymagalnosci roszczenia o zado$éuczynienie za doznana krzywde, a tym samym i
poczatkowy termin naliczania odsetek ustawowych za op6znienie w jego zaplacie niewatpliwie zalezy od okoliczno$ci
kazdego indywidualnie rozpatrywanego przypadku. Mozliwo§é przyznania pokrzywdzonemu odpowiedniej sumy
tytulem zado$éuczynienia za krzywde nalezaca do kompetencji sadu nie oznacza dowolnoSci ocen w tym zakresie,
lecz stanowi konsekwencje charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej zakresie. Mimo wiec
pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2004 r., sygn. akt ICK 131/03,
OSNC rok 2005, nr 2, poz. 40; z dnia 17 listopada 2006 r., sygn. akt V CSK 266/06, ; z dnia 26 listopada 2009
r., sygn. akt III CSK 62/09). Konkludujac przedstawione wyzej rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy Sad I instancji blednie przyjal, ze pozwany popadl w stan op6znienia w zaplacie zasadzonego na rzecz
powddki §wiadczenia dopiero od daty wyrokowania, zamiast, jak stusznie podnosila skarzaca od dnia nastepnego po
wydaniu w sprawie decyzji w przedmiocie przyznania §wiadczenia po §mierci meza i odmowy przyznania §wiadczenia



po $mierci wnuka. Powyzsze skutkowaé musialo zmiana zaskarzonego o orzeczenia w tej czeci i zasadzeniem odsetek
za opdznienie od kwot zado$¢uczynienia zgodnie z zadaniem powodki.

Wobec czeSciowego uwzglednienia apelacji stron, stosownie do treSci art. 38681 k.p.c. zmieniono zaskarzone
orzeczenie we wskazanym wyzej zakresie. Konsekwencje powyzszego stanowila réwniez zmiana rozstrzygniecia Sadu
I instancji w przedmiocie kosztéw procesu, jak rowniez w zakresie pokrytych tymczasowo z sum depozytowych czesci
wydatkow na wynagrodzenia bieglego ( pkt.3 i 4 zaskarzonego wyroku). Majac na wzgledzie przedmiot i zakres
zaskarzenia obu apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze zmiana rozstrzygniecia Sadu I instancji skutkowala ustaleniem, ze
powodka wygrala sprawe w 79%, a co za tym idzie przy zasadzie stosunkowego rozliczenia kosztow przewidzianej
w tredci art. 100 k.p.c. winna ona otrzymac 79% z poniesionych kosztéw procesu. Strona pozwana winna otrzymaé
21% poniesionych kosztéw. Ogolna suma poniesionych kosztoéw procesu stanowita kwote 12234 zl., przy czym strona
powodowa poniosta koszty w wysoko$ci 8617 zt., natomiast strona pozwana w wysoko$ci 3617 zl. Stosunkowy rozdziat
tych kosztéw, adekwatny do stopnia wygrania sprawy przez kazda ze stron skutkowaé musial zmiana rozstrzygniecia
zawartego w pkt.3 zaskarzonego orzeczenia. Majac na uwadze wynik postepowania przed Sadem I instancji zmianie
podlegalo rowniez rozstrzygniecie o kosztach sadowych obciazajacych strony - stosownie do tresci art. 113 ust.1ustawy
z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. 167.1398 ze zm.).

Dalej idace apelacje obu stron na mocy art. 385 k.p.c. oddalono. Z uwagi na poréwnywalna przy uwzglednieniu
wyniku apelacji wysoko$¢ poniesionych przez strony kosztéw postepowania odwolawczego na mocy art. 100 k.p.c.
postanowiono o ich wzajemnym zniesieniu.
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