Sygn. akt I ACa 139/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SA Ewa Solecka (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko E. G.

0 uznanie za niegodna dziedziczenia

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 26 listopada 2015 r., sygn. akt II C 83/14,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powddki na rzecz pozwanej 5 400 (piec tysiecy czterysta) zlotych z tytulu kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSA Ewa Solecka SSA Roman Sugier SSA Lucyna Swiderska-Pilis

I ACa139/16

UZASADNIENIE

Powodka A. W. domagala sie uznania pozwanej E. G. za niegodna dziedziczenia po zmarlym H. S. i zasgdzenia od
pozwanej na swoja rzecz kosztow postepowania.



Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenia od powddki na swoja rzecz kosztow procesu.

Sad Okregowy w Katowicach oddalil powo6dztwo i zasadzil od powodki na rzecz pozwanej kwote 4.656,33 zt tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad oparl na nastepujacych ustaleniach i zwazeniach:

Pozwana E. G. poznala sie z H. S. w 1997 roku. Wzajemnie sobie pomagali, przy czym kazde z nich mieszkalo we
wlasnym mieszkaniu.

Powddka A. W. jest corka H. S. z pierwszego malzenstwa zakonczonego rozwodem. Zmarly mial zal do corki o to, ze
w trakcie postepowania sagdowego w sprawie o rozwdd zlozyla niekorzystne dla niego zeznania posadzajac go o czyny,
ktore nigdy nie mialy miejsca. Ostatni kontakt corki i ojca mial miejsce w 1997 r.. Nastepnie pierwszy raz po tak dtugiej
przerwie powodka spotkala sie z ojcem w 2008 roku w szpitalu. W tym czasie H. S. nie miat takze kontaktu z wnukiem.

W marcu 2003 roku wykryto u H. S. mikrogruczolaka przysadki moézgowej. W kwietniu 2003 roku wykonano w CSK
K. Klinice (...) operacje w/w guza przysadki. Po operacji H. S. zamieszkal przez 2 tygodnie u pozwanej, ktora sie
nim opiekowala. Nastepnie H. S. wrocil do swojego mieszkania. Potrafil o siebie zadbaé, robit samodzielnie zakupy,
jezdzil autem. Jednakze z uwagi na zly stan fizyczny potrzebowal pomocy oséb trzecich. Pozwana odwiedzala H. S. by
mu pomagaé. Dbala o terminowo$¢ przyjmowanych przez niego lekow, prala, sprzatala, gotowala, podawala posiltki.
Towarzyszyla mu w czasie rekonwalescencji, wizyt lekarskich i badan glowy tomografem komputerowym. Po operacji
w 2003 roku kontakt z H. S. byt dobry. Mozna bylo z nim rozmawia¢. Mial orientacje co do miejsca, czasu i przestrzeni.
Roznica polegala tylko na tym, ze wiecej czasu musial po$wieci¢ na formulowanie mysli. Méwil troche wolniej, lecz
jego wypowiedzi byly logiczne. Samodzielnie az do 2006 roku prowadzit samochdd. Byt §wiadomy swojej sytuacji
finansowej, poniewaz w rozmowie ze Z. L. (1), ktéry byl jego sasiadem zalil sie, ze cho¢ jego corka ma juz 20 lat, ten w
dalszym ciagu jest wobec niej zobowigzany z tytulu alimentéw. Kiedy H. S. przeszed} na rente pozwana wspomagala go
finansowo. Partycypowala w kosztach utrzymania mieszkania oraz zakupu lekoéw. Przyjmowane przez spadkodawce
leki mogly nieco spowolnié¢ mys$lenie i motoryke.

W kwietniu 2004 roku w Klinice (...) w K. rozpoznano u H. S. zesp6l otepienny o nieznanej przyczynie. Z uwagi na
powyzsze rozpoznanie w tamtym czasie kontakt z H. S. nie uleg} pogorszeniu.

Pozwana E. G. w czasie kiedy zajmowala sie H. S. pracowala zawodowo.

W 2005 roku na swoje zyczenie H. S. zaczal uczeszcza¢ do Dziennego Domu Pomocy Spolecznej przy ul. (...) w K..
W momencie przyjecia do oSrodka H. S. czul sie bardzo dobrze. Funkcjonowal dobrze. Sam sie ubieral, pomagal w
porzadkach. Na poczatku pobytu samodzielnie przyjezdzal do osrodka. Potrafil sie wyslowi¢, choé potrzebowal czasu
na wyartykulowanie my$li. Taki stan utrzymywatl sie przez caly 2005, 2006 rok. Z czasem przywozila go opiekunka
zatrudniona w placowce opiekuniczej. Kierownik (...), majacy na co dzien kontakt z pensjonariuszami nie zauwazyl,
by H. S. mial ograniczong zdolno$¢ w samodzielnym decydowaniu o sobie.

H. S. wyrazal gloéno swoje opinie na temat zaje¢ w jakich uczestniczyl. W trakcie, kiedy H. S. byl pacjentem
o$rodka tylko pozwana kontaktowala sie z personelem placowki by dowiedzie¢ sie o jego stan zdrowia. Pozwana
wspolpracowala z placowka opiekuncza, angazujac sie jako opiekun H. S.. Nigdy nie odmoéwila pomocy. Byla jedyna
osoba, ktora regulowala takze naleznosci z tytulu oplat za pobyt H. S. w placéwce. Miedzy H. S. a pozwang byla silna
wiez emocjonalna, mezczyzna lgnal do niej, ufal jej. Kierownik placowki obserwujac pare nie zauwazyl, by pozwana
miala na swego partnera szczeg6lny wplyw odbiegajacy od standardowego wplywu, jaki istnieje miedzy malzonkami.
W czasie pobytu w placéwce organizowane byla r6zne zajecia dla pensjonariuszy, w tym grupy wsparcia. Miedzy
innymi prowadzone byly raz w miesigcu spotkania z psychologiem w czasie, ktorych informowano uczestnikow jak
nalezy dbac i jak nalezy zabezpieczy¢ swoje interesy pod wzgledem prawnym.



W 2005 roku w czasie rozmowy z A. G., H. S. wyrazat che¢ sporzadzenia testamentu i przekazania calego swojego
majatku pozwanej w zamian za opieke, jaka nad nim roztoczyla w czasie choroby.

W dniu 10.11.2005 roku H. S. przed notariuszem D. K. sporzadzit testament ( Rep. (...) nr (...)), powolujacy do
dziedziczenia pozwana. W dniu 18.03.2006 roku H. S. i pozwana E. G. zawarli zwigzek malzenski.

W drugiej polowie 2007 roku stan H. S. pogorszyl sie. Kontakt z nim byl utrudniony. Przy czym w dalszym ciggu
kojarzyt pozwana. Pod koniec 2007 roku nastgpita utrata logicznego kontaktu z H. S.. Mezczyzna przestal kontrolowaé
odruchy fizjologiczne. Kierownik DDPS zasugerowal pozwanej by znalazla dla H. S. placowke calodobowa. W tym
czasie pozwana zrezygnowala z pracy by moc zapewni¢ mezowi 24-godzinng opieke. Codzienne rano wymieniata
posciel, w ktorej spat jej maz, robila pranie, myla go, podawata leki, przygotowywala posilki. Byla na kazde jego
zawolanie. Pogarszajacy sie stan zdrowia H. S. powodowal u niego stany agresji. Miala miejsce sytuacja, ze grozil on
swojej zonie nozem, ktora na interwencje wezwala policje. Od 2007 roku syn pozwanej-A. G. partycypowal w kosztach
zwigzanych z leczeniem i pielegnacja H. S.. Corka H. S. nie reagowala na prosby pozwanej o pomoc finansowa dla
H. S.. Powodka nie interesowal sie takze sytuacjg zdrowotna ojca. Nie odbierala telefonéw od pozwanej. Dlatego tez
pozwana pisemnie poinformowatla ja o pobycie ojca w szpitalu.

W dniu 13.11.2007 roku z inicjatywy pozwanej prowadzone bylo pod sygn. akt II Ns 157/07 przed tut. Sagdem
postepowanie o calkowite ubezwlasnowolnienie H. S., ktore zakonczylo sie wydaniem w dniu 6.05.2008 roku
postanowienia moca, ktérego w/w zostal caltkowicie ubezwlasnowolniony z powodu zespolu otepiennego znacznego
stopnia z okresowymi stanami pobudzenia i agresji. Sad Rejonowy K. w K. postanowieniem z dnia 4.08.2008 roku
wydanym w sprawie V RNs 97/08 ustanowil opieke prawna dla ubezwlasnowolnionego catkowicie H. S. i obowiazki
opiekuna powierzyl E. G..

Wskutek wniosku pozwanej Sad Rejonowy wC. postanowieniem z dnia 4.12.2008 roku wydanym w sprawie I1I RNs
691/08 zezwolil E. G. jako opiekunowi prawnemu ubezwlasnowolnionego calkowicie H. S. na umieszczenie w/w w
domu opieki spolecznej. W dniu (...) roku H. S. zmart.

Pismem z dnia 12.09.2012 roku powddka wystgpita do Prokuratury Rejonowej w C. o ustalenie nieistnienia
malzenstwa zawartego w dniu 18.03.2006 roku pomiedzy pozwana a jej ojcem. Postepowanie wskutek Smierci H. S.
umorzono. Jednocze$nie Prokuratura nie znalazla zadnych podstaw do ustalenia nieistnienia malzenstwa.

Przed Sadem Rejonowym K. w K. z inicjatywy powodki prowadzone jest postepowanie o sygn. akt II Ns 680/13 w
przedmiocie stwierdzenie niewaznoSci testamentu sporzadzonego przez H. S. na rzecz pozwanej.

Z opinii sadowo-lekarskiej P. G. wynika, ze z wysokim prawdopodobienstwem w oparciu o dokumentacje medyczna H.
S. mozna wnioskowaé, ze w/w mogl nie by¢ w stanie wyrazi¢ woli udania sie do notariusza i sporzadzenia testamentu w
dniu 10.11.2005 roku. Powodem tego bylo szybko rozwijajacy sie zesp6l otepienny z zaburzeniami orientacji i pamieci.

Biegla psycholog K. P. (1) podala, ze wysoce prawdopodobnym jest, ze testator H. S. w dniu 10.11.2005 roku nie byl
w stanie wyrazi¢ woli udania sie do notariusza i sporzadzenia testamentu. Réwniez wysoce prawdopodobne jest, ze
przed podpisaniem testamentu nie mial zachowanej orientacji co do tego, ze posiada corke i wnuka, biorac pod uwage,
ze przez kilka lat przed ta czynnoS$cig nie mial z nimi kontaktu, a nawet gdyby go mial , to z uwagi na masywane
zaburzenia pamieci wystepujace od grudnia 2004 roku ( uposledzenie funkcji poznawczych w stopniu umiarkowanym
blizsze jego dolnej granicy-13 pkt w MMSE ( Mini-Mental) to rowniez mogl nie mie¢ §wiadomo$ci posiadania innych
czlonkéw rodziny. Potwierdzeniem tej tezy jest to, ze w 2004 roku byt trzykrotnie badany tym samym testem i tym
samym zestawem pytan ( maj, sierpien, grudzien), a mimo to nie byl w stanie bezblednie zapamieta¢ i odtworzy¢
3 slow. Powyzsze $wiadczy o pojemnoéci jego pamieci i jej trwaloSci juz w 2004 roku, a z uwagi na postepujacy
charakter choroby funkcje pamieciowe H. S. w listopadzie 2005 roku byly z pewno$cia jeszcze bardziej oslabione.
Podpisanie aktu notarialnego w sensie czynnosci fizycznej jest prostym dzialaniem, ale §wiadomo$¢ konsekwencji
wynikajacych z tego podpisu wymaga juz zdolnoéci analitycznych i zdolnosci do przewidywania konsekwencji swego



dzialania, a takie operacje my$lowe w dacie sporzadzania testamentu w ocenie bieglej byly juz niedostepne dla H.
S. z uwagi na zaawansowany proces otepienny i zaburzenia w obrebie czynno$ci wyzszych potwierdzone badaniami
psychologicznymi.

Sad Okregowy wskazal na tre$¢ i przestanki art. 928 § 1 ke i zwazyl, co nastepuje:

Z materialu dowodowego w postaci zeznan pozwanej, jej syna oraz zeznan M. G. i Z. L. wynika, iz po operacji w
2003 roku az do polowy 2007 roku H. S. byl osoba kontaktowa. Owszem wolniej niz zdrowy czlowiek artykulowatl
swoje mys$li, ale komunikacja z nim przebiegala w sposob logiczny. W tym czasie byl osoba samodzielna, ktéra
potrafila o siebie zadba¢. Pomoc osoby trzeciej wynikala z nieporadnosci fizycznej H. S.. Zorientowany byt w swoich
sprawach finansowych, poniewaz zalil sie do Z. L., ze cho¢ jego corka ma juz 20 lat, w dalszym ciagu placi jej alimenty.
Podkreslonym zostalo, ze testament sporzadzony zostal przed notariuszem, ktéry zapisem art. 86 ustawy z dnia
14.02.1991 roku prawo o notariacie zobligowany jest do badania czy strona czynnos$ci notarialnej ma zdolno§é do
czynnoéci prawnych. Notariusz uznala, ze nie ma przeszkdd do sporzadzenia testamentu.

Nawet jesli H. S. nie mial zachowanej $wiadomosci i swobody podejmowania decyzji, to aby mozna bylo uznac
zachowanie pozwanej za podstepne - poza wykazaniem naklaniania przez pozwana spadkodawcy do sporzadzenia
testamentu - musialoby ponadto zosta¢ udowodnione, iz pozwana miala wiedze co do tego, iz jej maz znajduje
sie w takim stanie. W ocenie Sadu okoliczno$é ta nie zostala udowodniona zgloszonymi przez powodke $rodkami
dowodowymi. Nie jest bowiem w niniejszej sprawie najbardziej istotna kwestig, ze H. S. nie mial zachowanej zdolnosci
testowania, jak to wynika z opinii P. G. i K. P., ale to czy pozwana mogla bez zadnych watpliwosci to wiedzie¢. Skoro
bowiem notariusz dokonujaca czynno$ci nie miala watpliwoéci co do tego, iz nie ma przeszkdd do sporzadzenia
testamentu, to tym bardziej trudno jest uznaé za zasadny zarzut powddki, iz pozwana zdawala sobie sprawe, ze ze
wzgledu na stan zdrowia swego meza nie jest on zdolny do sporzadzenia testamentu i z premedytacjg wykorzystala

te sytuacje.

Brak jest podstaw, aby uzna¢ za uzasadniony zarzut powodki iz pozwana naklaniala spadkodawce do sporzadzenia
testamentu po to, aby moc czerpa¢ korzy$ci materialne. Prawda jest, ze H. S. mial lokaty bankowe, na ktorych
zgromadzone byly Srodki finansowe. Przy czym ich likwidacji dokonala pozwana w dniu 14.12.2006 roku w oparciu
o pelnomocnictwo udzielone przez H. S., a zatem w okresie, kiedy byl on osoba swiadomg. Jak wynika z zeznan
pozwanej samocho6d nalezacy do jej meza zostal sprzedany w dniu 14.05.2006 roku po tym jak H. S. przestal nim
jezdzié¢. Pozwana nie ma prawa jazdy i posiadanie samochodu bylo jej zbedne. Srodki finansowe, o jakich mowa
powyzej zostaly przeznaczone na potrzeby zwigzane z utrzymaniem i leczeniem H. S.. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezato, ze z chwila kiedy pozwana zwolnila sie z pracy by zapewni¢ mezowi 24 godzinna opieke sytuacja finansowa
malzonkéw znacznie sie pogorszyla. Powstaly dhugi, ktore pozwana splacila sprzedajac swoje wlasnosciowe mieszenie.
Wprawdzie jak zeznala pozwana sprzedaz jej mieszkania podyktowana byla tym, ze sprzedaz mieszkania nalezacego
do H. S. okazala sie niemozliwa ze wzgledu na warunki panujace na rynku nieruchomosci. Niemniej jednak gdyby
doszlo do sprzedazy mieszkania meza kwote uzyskang z transakeji zobligowana byla do przelania na konto nalezgce
do meza zgodnie z wytycznymi Sadu w sprawie, w ktorej ustanowiona zostala opiekunem prawnym calkowicie
ubezwlasnowolnionego H. S.. Od 2007 roku w utrzymaniu H. S. partycypowal takze syn pozwanej. Powodka nie
reagowala na pro$by pozwanej o pomoc finansowa dla H. S.. Pozwana byla jedyna osoba, ktora wziela na siebie trud
zwiazany z opieka nad chorym H. S.. Pozwana opiekowala sie H. S. przez okres 11 1at. Powddka przez caly okres choroby
testatora ani razu nie wykazala zainteresowania stanem zdrowia swego ojca, nie wspominajac juz o zaoferowaniu
pomocy materialnej czy fizycznej przy czynnosciach zwigzanych z opieka nad chorym. Nie spos6b zapomnieé, ze w
miedzyczasie pozwana takze miala klopoty ze zdrowiem.

A. G. zeznal, Ze w czasie jednej z rozmoéw jakie odbyl z H. S. ten deklarowal cheé sporzadzenia testamentu
na rzecz pozwanej w zamian za opieke. Z analizowanych dowodéw wynika, ze H. S. sam deklarowal cheé
uporzadkowania swoich spraw finansowych. Nie sposo6b kwestionowaé zlozonych w toku postepowania opinii przez
bieglych psychologa i neurologa ktorych znaczenie jak wskazano powyzej jest jedynie pomocnicze. Stwierdzi¢ z calg
stanowczoS$cig bowiem nalezy, iz fakt sporzadzenia testamentu w stanie wylgczajacym $wiadome albo swobodne



powziecie decyzji i wyrazenie woli, w zadnym razie nie moze by¢ utozsamiany z podstepnym, czy naklonieniem
spadkodawcy za pomoca grozby do sporzadzenia/odwolania testamentu. Fakty te moga wspolistnieé, ale wadliwo$¢
o$wiadczenia woli wynikajaca z braku zdolnoSci testowania, sama z siebie nie dowodzi podstepu, czy grozby. Jako
przyklad podstepnego dzialania orzecznictwo przywoluje postepowanie spadkobiercy ustawowego, ktory wiedzac
o zamiarze spadkodawcy sporzadzenia testamentu na rzecz innej osoby, naklania spadkodawce do sporzadzenia
testamentu maszynowego, wiedzac, iz testament taki bedzie niewazny. W okolicznoSciach tej sprawy, powodka za$
nie wykazala, Ze pozwana podstepem, czy grozba naklonila spadkodawce do sporzadzenia testamentu.

Rowniez okolicznoéci sprawy nie pozwalaja na wyprowadzenie takiego wniosku. Przeciwnie, fakt sporzadzenia
tego testamentu wydaje sie byé¢ zrozumialy, wobec wspolnego zamieszkania pozwanej ze spadkodawca i podjecia
stalej opieki nad nim. Oceny tej nie zmienia za$ okoliczno$¢, iz testament ten po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego Sad spadku uznaé moze za niewazny, wobec spelienia przestanek z ke.

Powodka nie dostarczyta Sadowi dowodow, z ktérych wynikaloby, ze pozwana prowadzila z H. S. rozmowy majace
na celu "wymuszenia" czegokolwiek na spadkodawcy czy to podstepem czy grozba. Takiej wiedzy nie posiadala takze
powodka z uwagi na to, ze od 1997 roku az do 2008 roku nie miala zadnego kontaktu z ojcem. Tak samo ksztaltuje sie
stan wiedzy kuzynek H. S., z ktérymi kontakt ustal po Smierci matki testatora (pazdziernik 2004 roku).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal bezzasadny za bezzasadny zarzut, ze pozwana doprowadzila H. S. podstepem
badz grozba do sporzadzenia testamentu, co wypehlialoby przeslanke uznania jej za niegodna dziedziczenia na
podstawie art. 928 § 1 pkt 2 k.c., co skutkowalo oddaleniem powodztwa.

O kosztach postepowania Sad orzekl stosownie do regul zawartych w art. 98 kpc,
Powdbdka wniosla apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego w nastepstwie przyjecia,
iz w niniejszej sprawie nie zaistnialy przestanki do uznania pozwanej jako spadkobiercy za niegodna dziedziczenia,

2) naruszenie przepisOw postepowania -art. 233 § 1 kpe- poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na
nierozwazeniu zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposéb wszechstronny i blednym przyjeciu, iz w
niniejszej sprawie nie zaistnialy przestanki do uznania pozwanej jako spadkobiercy za niegodng dziedziczenia,

3) naruszenie przepisOw postepowania - art. 227 § 11 art. 278 § 1 kpc - poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i
pominiecie w niniejszej sprawie dowodu z opinii biegtego neurologa P. G. i bieglej psycholog K. P. (1),

4) naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 928 § 1 pkt 2 kec- poprzez przyjecie, iz w niniejszej sprawie nie
zaistnialy przestanki to uznania pozwanej jako spadkobiercy za niegodna dziedziczenia

Powodka wniosta o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa,

2) zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztdw postepowania, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych,

3) ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji i
zasgdzenie kosztow procesu wg norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja byla bezzasadna.



Na wstepie wskazaé nalezy, ze powddka - trzykrotnie powtarzajgc twierdzenie o niewlasciwym jej zdaniem przyjeciu
przez Sad Okregowy, iz w niniejszej sprawie nie zaistnialy przestanki do uznania pozwanej jako spadkobierczyni za
niegodna dziedziczenia - tylko raz prawidlowo wskazala, ze zarzut ten dotyczy naruszenia prawa materialnego, a
mianowicie art. 928 § 1 pkt 2 ke.

Bledne bylo natomiast oznaczenie w apelacji tegoz zarzutu najpierw jako dotyczacego sprzecznoéci istotnych ustalen
sadu z tredcia z zebranego w sprawie materialtu dowodowego, a nastepnie jako dotyczacego naruszenia art. 233 § 1
kpc, podczas gdy nie odnosi sie on do ustalen faktycznych lecz do zastosowania normy prawa materialnego.

Niegodno$¢ dziedziczenia wystepuje w sytuacjach wyjatkowych, kiedy postepowanie spadkobiercy jest tak dalece
naganne, iz uzasadnia odsuniecie go od dziedziczenia po okreSlonym spadkodawcy. Stad mozliwoé¢ uznania
spadkobiercy za niegodnego ma miejsce wylacznie przy zaistnieniu przestanek enumeratywnie wymienionych w
kodeksie cywilnym (art. 928 § 1 kc), ktorych istnienie musi zostaé nalezycie udowodnione.

Powdbdka wskazywala jako podstawe swego zadania artykul 928 § 1 pkt. 2 ke, ktory stanowi, iz spadkobierca moze by¢
uznany przez sad za niegodnego, jezeli podstepem lub grozba naklonil spadkodawce do sporzadzenia lub odwolania
testamentu albo w taki sam sposob przeszkodzil mu w dokonaniu jednej z tych czynno$ci. Konkretnie zarzucala, iz
pozwana podstepem naklonita spadkodawce H. S. do sporzadzenia testamentu notarialnego z dnia 10 listopada 2005
r., mimo iz byl on pozbawiony mozliwoéci swobodnego i sSwiadomego powziecia decyzji. Na powddce spoczywal zatem
ciezar wykazania po pierwsze, ze spadkodawca sporzadzil testament z powodu podstepu, a po drugie, ze podstepu tego
dopuscila sie pozwana. Tylko kumulatywne wystapienie obu tych przestanek stanowiloby podstawe do uwzglednienia
powodztwa.

W tym kontekScie niewystarczajace dla podwazenia prawidlowos$ci zaskarzonego wyroku byly wywody skarzacej
dotyczace zdolnoSci spadkodawcy w chwili sporzadzania przez niego testamentu do pelnej oceny skutkow
dokonywanej czynnoS$ci prawnej i podjecia decyzji z pelnym rozeznaniem. Fakt sporzadzenia testamentu w stanie
wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli w zadnym razie nie moze by¢ bowiem
utozsamiany z podstepnym naklonieniem spadkodawcy do sporzadzenia testamentu. Sama (ewentualna) wadliwo$c
o$wiadczenia woli wynikajaca z braku zdolno$ci testowania, nie dowodzi jeszcze podstepu spadkobiercy. Tymczasem
z materialu dowodowego niniejszej sprawy zaden podstep pozwanej nie wynika, jak stusznie ocenil Sad Okregowy.

Nie zasluguje na podzielenie teza apelujacej, jakoby z zasad do$wiadczenia zyciowego i logiki wynikaé mialo, ze skoro
pozwana opiekowala sie stale H. S. i znala stan jego zdrowia, to doprowadzenie przez nig do sporzadzenia przez
konkubenta korzystnego dla niej testamentu bylo podstepem w rozumieniu art.92881 pkt. 2 kc.

Po pierwsze, nieuprawnione jest stwierdzenie, iz pozwana ,doprowadzila” do sporzadzenia przedmiotowego
testamentu. Powddka nie byla w stanie powolaé sie na wymowe jakiegokolwiek dowodu, ktory mialby taka okolicznoéc
potwierdzac.

Material dowodowy w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, ze mialy miejsce ze strony pozwanej jakiekolwiek
naciski na spadkodawce, przekonywanie go do sporzadzenia testamentu na rzecz pozwanej. Przeciwnie, §wiadek
M. G. relacjonowal swe obserwacje, ze bardzo silna wieZz emocjonalna istniejaca miedzy pozwana, a H. S. nie
miala takiego charakteru, aby pozwana , osaczala” spadkodawce. Swiadek zaznaczyl, ze czesto obserwuje takie
zachowania u 0s6b zwigzanych z podopiecznymi kierowanego przez niego Domu Pomocy Spolecznej i dlatego mial
mozliwoéé poréwnawczej oceny zachowania pozwanej. Swiadek ten akcentowal tez, ze H. S. ,, mial osobowo$¢”, nie
byl czlowiekiem spolegliwym, ktéremu mozna by co$ narzucié. To, ze §wiadek prezentuje krytyczna ocene zachowan
ludzkich wynikalo tez z tej czeSci jego zeznan, w ktorej mowil o w §lubie H. S. z pozwang (mial on miejsce pdzniej niz
sporzadzenie testamentu). M. G. stwierdzil, ze byl zainteresowany, czy nie jest to §lub ,, na bazie manipulacji”. Swiadek
zaznaczyl, ze obserwowal podopiecznego i pozwana zaréwno przed Slubem, jak i w trakcie ceremonii, i uspokoil
sie widzac, ze zachowanie mezczyzny bylo naturalne, a okazywane zadowolenie z powodu zawarcie malzenstwa -
prawdziwe. Ma to oznaczenie o tyle, ze powodka zarzucala, iz nie tylko sporzadzenie testamentu, lecz takze zawarcie



malzenstwa zostaly na jej ojcu wymuszone; stosunek psychiczny H. S. do §lubu postrzegaé zatem nalezy w kontekscie
kwestii, czy cokolwiek $§wiadczy o tym, jakoby wczedniejsza decyzja o rozporzadzeniu testamentowym nie byla jego
wlasna.

Z zeznan wszystkich stuchanych w sprawie §wiadkéw wynika, ze relacje pozwanej z H. S. cechowala ogromna dbaloéé
pozwanej o dobro konkubenta (poZniejszego meza) i stawianie jego dobra na pierwszym miejscu. Jak zeznal A.
G., zycie pozwanej przez ponad 10 lat podporzadkowane bylo leczeniu i rehabilitacji spadkodawcy, co polegato
nie tylko na w sprawowaniu nad nim opieki, lecz rowniez na wydatkowaniu na jego leczenie bardzo duzych kwot
pienieznych. Swiadek zeznal, Ze jego matka ,pos$wiecila panu H. cale swoje zasoby i czas wolny”, ze przeszia na
wcezedniejsza emeryture tylko z tego powodu, ze nie byla w stanie laczy¢ pracy zawodowej z opieka nad H. S.. Przez
cale lata pozwana bezinteresownie przeznaczala na rzecz ojca powodki wlasne $rodki finansowe. Jej zaangazowanie
emocjonalne skomentowal trafnie §wiadek Z. L., méwiac, ze ,, mozna udawaé przez miesiac, ale nie przez lata”.
Wrynikajacy z materialu dowodowego sprawy obraz wzajemnych odniesien pozwanej i spadkodawcy nie daje podstaw
do podejrzen, ze E. G. mogta traktowac ojca powodki instrumentalnie lub materialistycznie, ze mogla postapi¢ wobec
niego nieetycznie w kwestii testamentu.

Powyzsze pozwala tez na o cene, ze wbrew wywodom powddki, w podjetej przez H. S. decyzji o uczynieniu pozwanej
jego wylaczna spadkobierczynia nie ma niczego dziwnego, szokujacego w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego.
Naturalnym jest bowiem, Ze pozostawia sie majatek osobie najblizszej, ktéra darzy sie uczuciem i wdziecznoscia po
wielu latach wspdlnego pozycia. Wbrew temu co twierdzita powddka, fakt pominiecia w testamencie A. W. nie jest
okolicznos$cia dziwna, niezrozumiala, skoro stuchani w sprawie $§wiadkowie moéwili o tym, ze H. S. nie wspominal
corki, ze nigdy jej w otoczeniu ojca nie widzieli. Swiadek Z. L. zeznal, ze spadkodawca nie utrzymywat z corka zadnych
kontaktow, zZe ,, pan H. nigdy nic dobrego o corce nie powiedzial”. Takze ta okoliczno$¢ nie stanowila zatem zadnego
dowodu doprowadzenia przez pozwana do sporzadzenia przedmiotowego rozporzadzenia testamentowego.

Po drugie, w Swietle materialu dowodowego sprawy nie ma podstaw, by przyja¢, ze pozwana miala watpliwo$ci co
do tego, czy oSwiadczenie woli testatora jest niewadliwe lub niezgodne z jego wola (wielokrotnie weze$niej wyrazang
wobec wielu osbb, o czym wyzej).

Skarzaca powoluje sie w tym przedmiocie na wyniki opinii bieglych sporzadzonych w niniejszej sprawie, ktoérych
wnioski sa takie, ze zachodzi wysokie prawdopodobiefistwo, iz H. S. w dniu 10 listopada 2005 roku nie byt w
stanie wyrazi¢ woli sporzadzenia przedmiotowego testamentu. Akcentowane sg w apelacji przytoczone przez biegltych
wyniki badan ojca powddki, z ktérych wynikaja np. zaburzenia pamieci §wiezej, trudnoéci w uczeniu sie, w liczeniu,
koncentracji i ogblnie postepujaca progresja stanu otepiennego. To, ze stan zdrowia ojca powodki sie pogarszat bylo
oczywiScie zauwazalne dla otoczenia, w tym dla pozwanej. Nie mozna jednak przypisywac E. G. takiej $wiadomosci
medycznej, jaka zaprezentowali biegi analizujacy caloksztalt dokumentacji medycznej H. S.. Nie ma podstaw, by
uwazac, ze oceniala ona biezacy stan zdolno$ci konkubenta co do podjecia decyzji o spisaniu testamentu inaczej
niz inne osoby obserwujace na codzien ojca powodki. Tymczasem, jak trafnie zaakcentowat Sad Okregowy, osoby
te do 2007 roku odbieraly H. S. jako czlowieka kontaktowego, zachowujacego rozeznanie co do swych relacji z
bliskimi, majgcego $wiadomo$¢ znaczenia takich czynnosci jak sporzadzenie testamentu lub zawarcie malzenstwa.
Przypomnie¢ nalezy, ze testament sporzadzono w 2005 roku. Swiadkowie zeznawali o tym, ze ojciec powodki mowit
powoli, z trudem, Ze zapominal, gdzie polozyl rzeczy, ze prowadzac samochod mial klopot ze znalezieniem wlaéciwej
drogi (§wiadkowieR.S.,L.B.,A.R.,M.G.,Z.L.A. G.,K. P.(3)).Tego rodzaju problemy najwyrazniej nie powodowaly u
oso6b stykajacych sie z H. S. watpliwo$ci co do tego, czy wlasciwie rozumie on i swobodnie podejmuje decyzje spadkowe.
Powodka nie przedstawila dowodu, z ktérego wynikaloby, ze pozwana odbierala stan H. S. inaczej niz pozostale osoby
z jego otoczenia. WatpliwoSci takich, kierujac sie biezaca obserwacja i zasadami do$wiadczenia zyciowego, nie mialy
takze osoby urzedowe, a to notariusz i urzednik stanu cywilnego, ktérzy z racji wykonywanego zawodu zobowigzani
sq do w szczegoblnej starannoéci w tym przedmiocie.

Przypisanie pozwanej podstepu wymagaloby przedstawienia pewnych dowodéw na to, ze miala wiedze i
prze$wiadczenie o tym, iz jej konkubent w chwili dokonywania rozporzadzenia testamentowego nie byl w stanie



swobodnie podjaé¢ decyzji, a mimo tego doprowadzila go perswazja do dokonania spornej czynno$ci notarialne;j.
Dowodow takich material dowodowy sprawy nie dostarczyt. Nie tylko nie udowodniono lecz nawet nie wskazano, na
czym owe dzialania perswazyjne, podstepne , mialyby polegac i kiedy mialy mie¢ miejsce.

Stusznie zauwazyl przy tym Sad Okregowy, ze powddka z uwagi na to, ze od lat nie utrzymywala z ojcem kontaktu,
nie miala zadnych wlasnych wiadomosci lub obserwacji dotyczacych stanu psychiki i umystu spadkodawcy w chwili
sporzadzenia testamentu, a takze jakichkolwiek zachowan pozwanej, ktére potwierdzalyby subiektywne przekonanie
powddki o tym, ze H. S. zostal przez E. G. skloniony podstepem do powolania jej do spadku po nim.

Sad Apelacyjny podziela argumentacje Sadu Okregowego dotyczaca omdwionych wyzej kwestii, co czyni zbednym jej
powielanie.

Podobnie, za w pelni stuszne i wyczerpujace nalezy uznaé¢ wywody Sadu pierwszej instancji o tym, ze trudno przypisac
pozwanej dazenie do uzyskania majatkowych korzysci ze zwigzku z H. S.; ich powtarzanie takze jest zbedne, gdyz Sad
Apelacyjny je aprobuje. Przesadzajg one o niezasadno$ci tego zarzutu, ponowionego w apelacji.

Nie zaslugiwal na podzielenie takze zarzut naruszenia art. 227§ 1 kpc i art.278§ 1 kpc, gdyz Sad Okregowy nie
pominal w swych rozwazaniach opinii bieglych P. G. i K. P. (1). Przeciwnie, szeroko omowil tresé i wnioski tych opinii,
wyjasniajac natomiast, ze nie przesadzaja one o istnieniu przestanek z art. 92881 pkt 2 ke, o czym wyzej.

Tak wiec, zaskarzony wyrok jest prawidlowy, stusznie bowiem uznal Sad pierwszej instancji, ze w sprawie niniejszej
nie zostaly wykazane podstawy prawne z powolanego wyzej przepisu do uznania pozwanej za niegodng dziedziczenia
po H. S., zatem powddztwo nie moglo zostaé uwzglednione.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna, orzekajac o kosztach
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc oraz § 6
pkt. 7 w zw. z art. 13 ust. 1 pkt. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t.j.Dz.U. z 2013 r., poz.461).
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