Sygn. akt I ACa 519/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wéjtowicz (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
SO del. Ewa Solecka
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2015 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate, ustalenie i rente

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 30 grudnia 2014 r., sygn. akt I C 56/12,

1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) wpunkcie 1. w ten sposob, ze zasgdza od pozwanej na rzecz powoda 47.000 (czterdzieéci siedem tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 3 lipca 2008 r., w pozostalej za$ czesci powodztwo oddala,

b) w punkcie 4. w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanej 4.300 (cztery tysigce trzysta) zlotych z tytulu
kosztow procesu,

¢) w punkcie 5.1 6. w ten sposob, ze nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panhstwa (Sadu Okregowego w Czestochowie)
od pozwanej 3.066 (trzy tysiace sze$c¢dziesigt sze$¢) zlotych, a od powoda z zasadzonego roszczenia 660 (szeSéset
sze$tdziesiat) zlotych z tytulu czesci nieuiszczonej oplaty sadowej i z tytulu wydatkéw sadowych, oraz odstepuje od
obcigzania powoda pozostala czeScig nieuiszczonej oplaty sadowej;

2) w pozostalej czeéci apelacje oddala;



3) koszty postepowania apelacyjnego znosi wzajemnie.

SSO del. Ewa Solecka SSA Piotr Wojtowicz SSA Elzbieta Karpeta

Sygn. akt I ACa 519/152

UZASADNIENIE

Powo6d M. K. wnidst o zasadzenie na jego rzecz od pozwane;j:
- 200000,-zt zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od 12 czerwca 2008 r.,
- 50000,-z} odszkodowania z ustawowymi odsetkami od 12 czerwca 2008 r.,
- renty po 2000,-z} miesiecznie z ustawowymi odsetkami od 12 czerwca 2008 r.,

- 10000,-z} z tytutu kosztéw pelnomocnika w postepowaniu przesagdowym, takze z ustawowymi odsetkami od 12
czerwca 2008 r.

oraz o ustalenie na przyszlo$¢ odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 3 marca 2008 r. i o zasgdzenie
na jego rzecz od pozwanej kosztow procesu.

Wskazal, ze w dniu 3 marca 2008 r. ulegl wypadkowi drogowemu, w wyniku ktorego doznal licznych obrazen, ktore
spowodowaly u niego cierpienia fizyczne i psychiczne, a takze stres i uczucie upokorzenia, i ze jego sprawno$c¢ jest
ograniczona. Podnidsl nadto, ze wskutek wypadku utracil mozliwo$¢ pozyskiwania dochodow i ze zwiekszyly sie jego
potrzeby.

W pi$mie z dnia 17 grudnia 2014 r. pow6d rozszerzyt pow6dztwo, domagajac sie zasadzenia od pozwanego 73615,09
z} za dochody utracone od 3 marca 2008 r. do 31 grudnia 2011 r., 71.538,77 zt za wydatki zwigzane z opieka os6b
trzecich oraz 4600,-z1 za wydatki na leki, wizyty lekarskie i dojazdy do placowek medycznych, rowniez za okres od
3 marca 2008 r. do 31 grudnia 2011 r. Wskazal nadto, ze nalezna mu od stycznia 2012 r. renta winna wynosic¢ 1400
zl miesiecznie.

Pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa i o zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztéw procesu. Nie negowala
swej odpowiedzialnoSci, zarzucila jednak, ze wyplacita juz powodowi 70000,-z} zado§éuczynienia i dalsze 13533,08
zl z odszkodowania za uszkodzona odziez, za opieke w chorobie, za koszty leczenia i szkolenia. Podniosla, ze
wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym nie pozostaje za§ w normalnym zwiazku przyczynowym
z wypadkiem i Ze brak jest podstaw do przyznania powodowi renty, w kazdym razie nie w zgdanej wysokoSci.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powoda 97000,-zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 3 lipca 2008 r. do dnia zaplaty, ustalil na przyszlo$§¢ odpowiedzialno$¢ pozwanej za skutki wypadku
komunikacyjnego, ktéremu w dniu 3 marca 2008 r. ulegl powdd, w pozostalej za$ czeéci powddztwo oddalil oraz orzekt
o kosztach. Przytoczyt Sad nastepujace motywy swego rozstrzygniecia:

W dniu 3 marca 2008 r. kierujacy samochodem osobowym K. o numerze rejestracyjnym (...) J. B. naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze zblizajac sie do skrzyzowania nie zachowal szczegblnej
ostrozno$ci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu jadacemu z przeciwnego kierunku, kierowanemu przez powoda
pojazdowi F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), doprowadzajgc do zderzenia obu pojazdéw. W momencie zdarzenia
J. B. byl nietrzezZwy i nie mial uprawnien do kierowania pojazdami. Za czyn swdj J. B. zostal prawomocnie skazany.



W dacie zdarzenia posiadacz kierowanego przez niego samochodu ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej byl
w pozwanej Spolce.

Powod doznal wieloodlamowego ztamania trzonu lewej kosci udowej i podudzia lewego z przemieszczeniem odlaméw
oraz ran tluczonych okolicy lewego stawu lokciowego z nastepczym uciskiem nerwu na koSci ramiennej lewej.

Bezposrednio po wypadku powdd zostatl poddany operacji rany okolicy lewego lokcia, jednocze$nie nastawiono mu
podudzie lewe i zespolono je gwozdziem $rodszpilkowym ryglowanym. Ztamane udo zostalo zaopatrzone wyciagiem
bezposrednim, a nastepnie, po poprawie stanu ogolnego powoda, w dniu 6 marca 2008 r. rOwniez zoperowano
je metoda stabilizacji zlaman gwozdziami $rédszpilkowymi ryglowanymi. Powod na oddziale ortopedii i chirurgii
przebywal do 14 marca 2008 r., a nastepnie kontynuowat leczenie w przyszpitalnej poradni ortopedyczne;j.

W dniu 27 czerwca 2008 r. z organizmu powoda usunieto $ruby ryglujace lewe podudzie, w dniu 22 listopada 2008 r.
za$ — lewe udo. Usuniecie zespolen metalowych mialo miejsce, odpowiednio, 8 maja 2009 r. i 6 maja 2011 r., a pelny
zrost ko$ci nastapil w styczniu 2009 r. i powdd mogl rozpoczaé pelne obcigzanie lewej nogi.

Po zakonczeniu hospitalizacji powdd poruszal sie korzystajac z kul ortopedycznych; konieczno$¢ ich uzywania
wystepowala réwniez przez okres kilku tygodni po kazdym zabiegu usuniecia z jego organizmu elementow
metalowych.

Po wypadku powo6d okresowo zglaszal sie do poradni neurologicznej. W roku 2008 badanie TK nie wykazato zmian.
W marcu roku 2009 wykonano u niego badanie EMG, ktore wykazalo niewielkie uszkodzenie wlokien ruchowych
nerwu lokciowego, nie byt jednak w zwiazku z ta dolegliwo$cia leczony. Wskutek obrazen w okolicach lokcia lewego
wystepuja u niego okresowe dretwienia palcow IV i V oraz niewielkie ograniczenie przewodzenia palca V lewej reki,
bez uposledzenia jego funkeji i sprawnoSci. Pozostalo$cia po obrazeniach tej czeéci ciala sa niebolesne blizny.

Powod doznat wielu cierpien psychicznych i fizycznych. Po wypadku towarzyszyt mu lek o zycie i zdrowie oraz lek przed
zwiazanym z kolejnymi operacjami bdlem. Nie podjal jednak leczenia psychiatrycznego, ograniczajac sie do dwoch
wizyt w poradni. Obecnie stan psychiczny powoda jest stabilny i nie wystepuja u niego wymagajace intensywnego
leczenia objawy lekowo-depresyjne.

Przez trzy miesiace w okresie pooperacyjnym, powod wymagal pomocy innych oséb przy codziennej toalecie,
ubieraniu i rozbieraniu sie, przy sporzadzaniu positkdw oraz przy opuszczaniu mieszkania, maksymalnie przez trzy
godziny na dobe. Obecnie jest on zdolny do samodzielnej egzystencji.

Decyzja z 19 maja 2008 r. Prezydent C. przyznal powodowi §wiadczenie w postaci zasitku pielegnacyjnego po 153,-
z} miesiecznie od 1 maja 2008 r. do 30 kwietnia 2009 r., a dnia 19 pazdziernika 2009 r. przyznal mu zasilek staly w
wysokoSci 444,-z1 miesiecznie na okres od 1 wrze$nia 2009 r. do 31 maja 2010 .

Dnia 24 wrze$nia 2008 r. powodowi przyznano na osiem miesiecy, poczawszy od wyczerpania zasitku chorobowego,
prawo do $wiadczenia rehabilitacyjnego, a od 19 maja 2009 r. zaliczony zostal do oséb o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawno$ci. Dnia 29 maja 2009 r. uznano go za osobe niezdolng do pracy oraz przyznano mu prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego przez kolejne cztery miesiace, a kolejnymi orzeczeniami (z 29 pazdziernika 2009 r. i
z 26 wrze$nia 2011 r.) zostal uznany za osobe cze$ciowo niezdolng do pracy do 31 grudnia 2011 r. 20 lipca 2011 .
orzeczono, ze powdd do 31 lipca 2014 r. jest niepelnosprawny w stopniu lekkim i stwierdzono, ze ma on obnizong
zdolnoé¢ do pracy i wymaga przyuczenia stanowiskowego.

Powod od 3 marca do 31 sierpnia 2008 r. otrzymywal zasilek chorobowy w kwotach netto 186,38 zl, 201,85 zl, 203,62
z}, 197,15 zl, 204,17 z} 1 191,89 zL. W dniach od 1 wrze$nia 2008 r. do 26 sierpnia 2009 r. wyplacano mu $wiadczenie
rehabilitacyjne, ktorego wysoko$¢ wahala sie od 205,32 zt do 228,14 zl netto.

Od 1 wrze$nia 2009 r. powdd pobiera Swiadczenie rentowe. Wynosilo ono poczatkowo 549,08 zl miesiecznie, a
nastepnie w kolejnych latach od kazdego 1 marca wzrastalo i wynosilo 572,27 zl, 588,67 zl, 640,81 z}, 664,60 zl i 674,76



z} miesiecznie. W zwiazku z tym Prezydent C. uchylil decyzje z 19 pazdziernika 2009 r., wstrzymat dalszg wyptate
zasitku stalego i wezwal powoda do zwrotu wyplaconego mu od wrzeénia do grudnia 2009 r. zasiltku stalego w lacznej
kwocie 1776 zl.

Mimo ze powdd 20 lipca 2011 r. uzyskal wazne do 31 pazdziernika 2014 r. orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci, juz w tamtym okresie odzyskal zdolno$¢ do pracy. Takze obecnie nie wystepuja u niego
ortopedyczne, chirurgiczne lub neurologiczne przeciwwskazania do wykonywania przez niego pracy.

Powo6d ma wyksztalcenie Srednie, jest technikiem zywienia. W dacie wypadku mial 25 lat. Podobnie jak obecnie,
mieszkal z matka, z ktéra prowadzi wspdlne gospodarstwo. Nie ma dzieci i nie ciazy na nim zaden obowiazek
alimentacyjny.

W polowie 2006 r. powdd rozpoczat dziatalnoéci gospodarcza. Z dzialalnosci tej osiggnal w roku 2006 dochdd 357,31
z}, w roku 2007 za$ — 17686,25 z}. W roku 2008, do dnia wypadku, osiaggnal dochéd w wysokoSci 3928,34 zl.

W dniu 18 grudnia 2007 r. powod zawart z R. L. umowe przedwstepng o nawigzaniu w okresie od 1 maja do
30 wrzeSnia 2008 r. wspoélpracy, ktora miala polegaé na zorganizowaniu i wyposazeniu przez powoda stanowisk
gastronomicznych w trzech ogrédkach piwnych. Nadto 11 grudnia 2007 r. i 20 lutego 2008 r. zawarl przedwstepne
umowy o wykonanie przez niego obstugi dwoch przyjeé komunijnych, za co mial otrzymac¢ 6000,-zt i 2640,-z1. Po
wypadku i zakonczeniu leczenia do dzialalnoSci gospodarczej juz nie powroécil. Obecnie utrzymuje sie ze $wiadczen
z ubezpieczenia spolecznego, a okresowo pomaga swemu bratu w prowadzonej przezen dzialalno$ci gospodarcze;j.
W roku 2009 nabyl aparat fotograficzny i nauczyl sie wykonywa¢ zdjecia. Wykonat jedna sesje fotograficzng dla
przedsiebiorstwa (...) z C. i planuje prowadzenie studia dla kampanii reklamowych.

0Od wypadku powdd nie prowadzi samochodu; porusza sie na rowerze.

W dniu 3 kwietnia 2008 r. powdd zglosil pozwanej szkode i zazadal jej naprawienia. W toku postepowania
likwidacyjnego pozwana wyplacita mu 70000,-zt zado$¢éuczynienia oraz jako odszkodowanie: 179,90 z} za zniszczona
odziez, 2160,-z} za sprawowana nad nim przez inne osoby opieke, 227,18 zl za leczenie oraz 7470,-z} za przygotowujacy
do zmiany zawodu kurs. Pelnomocnikowi reprezentujacemu go w postepowaniu likwidacyjnym powdd zaplacil

14536,-z1.

W mysél art. 44481 i §2 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty, a jezeli poszkodowany utracil zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo§é, moze on zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty. Po my$li art. 44581 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad
moze réwniez przyznac¢ poszkodowanemu odpowiedniag sume tytulem zado§éuczynienia za doznana krzywde.

Zado$éuczynienie ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien
fizycznych i psychicznych, a jego wysoko$¢ powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

Obrazenia ciala, jakich powdd w wyniku wypadku doznal, byly powazne. Nie ulega tez watpliwo$ci, ze bezposrednio
po zdarzeniu odczuwal on bol fizyczny i cierpienia psychiczne, a nastepnie zwiazany z hospitalizacja, podejmowanym
leczeniem ambulatoryjnym i ograniczeniami w samodzielnym funkcjonowaniu dyskomfort. Zmuszony byl on
poddawac sie operacjom i zabiegom, ktére kazdorazowo generowaly traumatyczne przezycia oraz wywolywaly bol,
cierpienie i strach przed kolejnymi ingerencjami chirurgicznymi. Ponadto nalezalo mie¢ na uwadze jego stres,
powodujacy obecnie lek przed prowadzeniem samochodu. Powo6d w dacie wypadku byt osoba mloda, a skutki
zdarzenia wplynely na obnizenie jego aktywnoSci zyciowe;j.

W $wietle tych okoliczno$ci suma wyplacona juz przez pozwang nie zrekompensowala powodowi krzywdy, jaka
poniodst; za zado$¢éuczynienie nalezalo uzna¢ w sumie 170000,-zt. Skoro pozwana wyplacila mu z tego tytutu 70000,-
z}, do zaplaty pozostaloby jeszcze 100000,-zt. Od kwoty tej odjaé nalezy 3000,-zl, ktére w wyroku skazujacym sprawce



wypadku Sad Rejonowy w C. na rzecz powoda zasadzil, a wiec od pozwanej na rzecz powoda zasadzi¢ nalezalo 97000,-
zk.

W $wietle opinii bieglych nie mozna wykluczyé wystapienia w przyszloSci u powoda jakich$ dodatkowych szkod. Z tej
przyczyny ustali¢ nalezalo, iz pozwana ponosila bedzie odpowiedzialno$é za przyszle skutki wypadku z 3 marca 2008 r.

Roszczenia o odszkodowanie (skapitalizowana rente) i o rente biezgca i przyszla nie znajdujg oparcia w materiale
dowodowym. W $wietle opinii bieglych wszak powod jest zdolny do wykonywania kazdej pracy, jak osoba, ktéra
nie ulegla podobnemu wypadkowi. Wprawdzie wydano orzeczenia ustalajace jego niepelnosprawnosé, ale biegly z
zakresu ortopedii i chirurgii urazowej przekonujaco podwazyl teze, ze powod jest niepelnosprawny i ma ograniczenia
w podejmowaniu zatrudnienia.

Powdd nie wykazat tez, by obecnie ponosil dodatkowe koszty zwiazane z leczeniem i rehabilitacja lub by wymagal
rehabilitacji, zwlaszcza odplatne;.

Co sie tyczy zglaszanych przez powoda roszczen odszkodowanych, to nalezy zaznaczy¢, ze domagat sie on tych samych
naleznosci z tytutu odszkodowania i z tytulu skapitalizowanej renty. W $§wietle jego pisma z 17 grudnia 2014 r. nalezy
jednak przyjaé, ze ostatecznie kompensacji utraconych dochodéw domagal sie w ramach skapitalizowanej renty.

Mimo bezzasadno$ci zarzutu przedawnienia nie bylo podstaw, by przyjaé¢, ze powodowi bezposrednio po wypadku
i w okresie p6Zniejszym winna przystugiwa¢ renta wyréwnawcza lub z tytulu zwiekszonych potrzeb. Nalezy zwrocié
uwage, ze w roku 2007 powdd osiggnal 17686,25 zk dochodu, co w skali miesigca daje 1473,85 zl, przez sze$¢ miesiecy
roku 2006 za$ uzyskal jedynie 357,31 zl. Przedstawione przez powoda wyliczenie zyskow, jakie mial osiggnac ze
wspolpracy z R. L., ma charakter czysto hipotetyczny i nie ma podstaw, aby przyja¢, ze udaloby mu sie uzyskac od 1
maja do 30 wrzesnia 2008 r. dochdéd w wysokosci 46500 zl.

Koszty leczenia powoda i koszty opieki nad nim w okresie, kiedy bezposrednio po wypadku nie byl w
pelni samodzielny, zostaly zrekompensowane $wiadczeniami przyznanymi mu przez pozwana w postepowaniu
likwidacyjnym; nie wykazal on, ze po wypadku wymagal wiekszej opieki niz wynika to z opinii bieglego.

Nie bylo réwniez uzasadnione roszczenie o odszkodowanie z tytulu kosztow poniesionych na wynagrodzenie
pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym. Wydatki tego rodzaju nie pozostaja w normalnym, w rozumieniu art.
36181 k.c., zwigzku przyczynowym z doznanym przezen w wypadku komunikacyjnym uszczerbkiem.

Z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wynika, ze zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie do 30 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, a gdy wyjasnienie w tym czasie
okolicznosci niezbednych do ustalenia jego odpowiedzialno$ci albo wysokoSci odszkodowania okaze sie niemozliwe,
odszkodowanie wyptlaca sie do 14 dni od dnia, w ktérym wyjasnienie tych okoliczno$ci byto mozliwe, nie pézniej
jednak niz do 90 dni od zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnos$ci albo wysokosci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powod pozwang do zaplaty zado$cuczynienia pismem, ktdre ta otrzymala w dniu 3 kwietnia 2008 r. W tej sytuacji,
uwzgledniajgc wskazany termin 9o dni, odsetki od przyznanego mu zado$éuczynienia na podstawie art. 48181 k.c.
zasadzone zostaly od dnia 3 lipca 2008 .

Jako podstawe rozstrzygnieé¢ o kosztach postepowania przywolal Sad normy art. 9881 i §3 k.c. (winno by¢: art. 100
k.p.c.) oraz art. 113 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych przy zalozeniu, ze powod
ze swym zadaniem utrzymat sie w 41 %.

W apelacji od opisanego wyzej wyroku pozwana zaskarzyla go w czeSci uwzgledniajacej powodztwo oraz w czeSci
orzekajacej o kosztach. Zarzucila sprzeczno$é ustalen z treSciag zebranego w sprawie materialu dowodowego przez
przyjecie, ze zasadzona na rzecz powoda z tytulu zadoSéuczynienia kwota jest mu nalezna, pominiecie wnioskoéw



z opinii bieglego Z. oraz obraze art. 44581 k.c. i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane wyroku przez oddalenie
powddztwa oraz o zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztow za obie instancje. Alternatywnie wniosla o uchylenie
wyroku (jak nalezy domniemywaé — w zaskarzonej czeSci) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji. W pi$mie z 17 sierpnia 2015 r. (k. 456) wyjasnil zakres zaskarzenia przez wskazanie, ze jego
przedmiotem czyni wylgcznie uwzglednienie powddztwa w czesci przenoszacej 47000,-zt oraz w czeSci obejmujacej
odsetki ustawowe od tej kwoty, naliczone od 3 lipca 2008 r. do dnia wyrokowania.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja cze$ciowo zasluguje na uwzglednienie, acz nie wszystkie spo$réd podniesionych w niej zarzutow i
argumentéw uzna¢ mozna za zasadne.

Chybiony jest zarzut, jakoby Sad Okregowy przy wyrokowaniu i motywowaniu swego rozstrzygniecia pominal wnioski
wyplywajace z opinii bieglego 1. Z.. Pobiezna cho¢by lektura motywoéw wyroku wykazuje co$ wrecz przeciwnego: na
opinie te Sad powolywal sie po wielokro¢ i wyraznie podkresdlil, ze na niej buduje swoje ustalenia.

Rownie bezzasadny jest zarzut wadliwoéci ustaleni. Skonstruowany on zostal w ten sposéb, ze zmierza on do
podwazenia wysnutych z poczynionych ustalen wnioskéw co do wysokosci naleznego powodowi zado$éuczynienia,
w istocie zatem sprowadza sie do podwazenia sposobu zastosowania w sprawie prawa materialnego, co czyni go
tozsamym z podniesionym réwnocze$nie zarzutem obrazy art. 44581 k.c.

Wobec bezzasadnoéci zarzutu (a wlasciwie wobec niepodniesienia go) skierowanego przeciwko poczynionym w
sprawie ustaleniom, skadinad w pelni zgodnym z zebranym w sprawie materialem dowodowym, Sad Apelacyjny moze
je w pelni zaakceptowac i uzna¢ za wlasne. W tej sytuacji jedynym pozostajacym do rozwazenia problemem jest to,
czy przyznane powodowi zaskarzonym wyrokiem zado$éuczynienie zgodne jest z prawem materialnym, konkretnie
za$ z norma art. 44581 k.c.

Na pelne podzielenie zastuguja wywody Sadu Okregowego na tle istoty zado$éuczynienia i na tle przestanek, jakimi
nalezy sie kierowac przy okreslaniu jego wysoko$ci, a takze na tle jego glownie kompensacyjnego charakteru. Rowniez
podzieli¢ nalezy w pelni teze tego Sadu o braku znaczenia dla rozstrzygniecia procentowego (wedlug mechanicznie
stosowanych tabel) stopnia uszczerbku na zdrowiu, do jakiego doszto u powoda wskutek wypadku z dnia 3 marca 2008
r., cho¢ obie strony do tego czynnika zdawaly sie przywigzywac znaczna wage. Rzecz w tym jednak, ze wychodzac z tych
prawidlowych przestanek, doszedl Sad Okregowy do wnioskéw czeSciowo wadliwych, to zas kaze uznaé za uzasadniony
zarzut uchybienia normie art. 44581 k.c.

Z w pehi prawidlowych ustalen Sadu Okregowego wynika wprawdzie, ze powdd doznal relatywnie ciezkich obrazen
ciala, jednak bez trwalych skutkow, jesli nie liczy¢ niewielkiego ograniczenia przewodzenia palca V lewej reki oraz
utrzymujacych sie niebolesnych blizn. W §wietle materialu sprawy nie sposob takze przyjac, ze wypadek obiektywnie
pozostawil jakie$ trwale §lady w sferze psychicznej powoda, cho¢ on sam tak twierdzi. Tezie tej przeczy niepodjecie
przez niego jakiejkolwiek terapii w tym zakresie oraz znalezienie sobie przez niego kolejnego sposobu na zycie, jakim
ma by¢ zajecie sie w celach zarobkowych fotografowaniem. Niewatpliwie prawdziwa jest (byla) jego pewna obawa
przed prowadzeniem samochodu, odczucie to ma jednak charakter wybitnie subiektywny, a notoryjne jest, ze w miare
uplywu czasu wywolana wypadkiem komunikacyjnym trauma maleje, by w koncu praktycznie zaniknaé. Jesli nawet
nadal obawa taka u powoda sie utrzymuje, to remedium na nig bylaby stosowna psychoterapia, ktorej ten jednak nie
podejmuje, co wskazywaloby na to, ze nie odczuwa takiej potrzeby.

Dla oceny, jaka suma pieniezna stanowilaby dla powoda stosowne, odpowiadajace normie art. 44581 k.c.
zado$éuczynienie decydujace znaczenie mie¢ w takiej sytuacji musi rozmiar wyniklych z wypadku cierpien fizycznych
i psychicznych, w tym i tych doznawanych w trakcie zabiegdw operacyjnych i bezposérednio po nich.



W éwietle opinii bieglego I. Z. calkowicie sprawno$¢ fizyczna powod odzyskal najpdzniej po ostatniej reoperacji, ktéra
miala miejsce w maju roku 2011, a wiec nieco ponad trzy lata po wypadku, juz przed ta data jednak zdolny byt do w pelni
samodzielnej egzystencji (reoperacja polegala na usunieciu ostatniego zespolenia metalowego). Istotne doznawane
przez niego dolegliwoéci wystepowaly przez kilka miesiecy w okresie powypadkowym i trwaly do stycznia 2009 r.,
kiedy to mogl juz w pelni obciazaé¢ ztamana lewa noge; potem odczuwaé¢ musiat cierpienia zwigzane z majacymi
na celu usuniecie zespoleni metalowych reoperacjami. Odczuwanemu wtedy bolowi towarzyszy¢ musial wynikajacy
z konieczno$ci uzywania kul (poczatkowo dwoch, pbzniej jednej) i z zaleznosci od innych dyskomfort psychiczny,
w okresie bezpoérednio pooperacyjnym subiektywnie poglebiony przez nagos¢é w trakcie pierwszych zabiegéw w
szpitalu. Okresy, w ktérych doznawal tak negatywnych odczué fizycznych i psychicznych w sumie jednak wyniosty
okolo jednego roku, a w przerwach miedzy pierwotnym wyleczeniem i p6zniejszymi zabiegami moég} on juz w miare
normalnie (i z uplywem czasu — coraz lepiej) funkcjonowaé. W takim stanie rzeczy doznana przezen krzywda nie byla
na tyle znaczna, by wymagala skompensowania jej zado$¢uczynieniem wynoszacym az 170000,-zl; za sume adekwatng
do jej rozmiaru Sad Apelacyjny uznaje nie kwestionowana juz przez pozwang na obecnym etapie postepowania kwote
120000,-z}. Ta wlaénie kwota uwzglednia w odpowiednim stopniu natezenie bdlu i cierpien powoda oraz okres, przez
jaki sie one utrzymywaly i jaki byl niezbedny do powrotu przezen praktycznie do pelnego zdrowia. Po odliczeniu od
niej juz wyplaconych 70000,-z} i przy uwzglednieniu zasadzonych juz od sprawcy wypadku 3000,-zt powodowi nalezy
sie zatem 47000,-z}.

Stusznie od przyznanego zado$cuczynienia Sad Okregowy odsetki z tytulu opdznienia zasadzil od dnia 3 lipca 2009
r. Pozwana, kwestionujac rozstrzygniecie Sagdu Okregowego w tym zakresie, nie podniosla przeciwko niemu zadnych
praktycznie zarzutow i ograniczyta sie w uzasadnieniu apelacji do wyrazenia pogladu, ze wlasciwag data poczatkowa
odsetek jest dzien wyrokowania i ze dopiero w toku procesu ustalony zostal zasadniczy zakres jej odpowiedzialnosci.
Tezy jej nie moga zostac¢ jednak uznane za prawidlowe.

Istotnie, przed laty w orzecznictwie pojawit sie poglad, ze skoro wysoko$¢ zado§éuczynienia okreélana jest dopiero w
wyroku, odsetki za opdznienie w zaplacie naleza sie dopiero od tej daty. Od pogladu tego jednak orzecznictwo stusznie
dawno odeszlo i przyjeto, ze zobowiazanie do zado$¢éuczynienia jest typowym zobowiazaniem bezterminowym, o jakim
mowa w art. 45581 k.c., wymagalnym po wezwaniu do spehlienia go przez dluznika (w przypadku ubezpieczyciela
— z modyfikacjami wynikajacymi z przywolanych przez Sad Okregowy ustawy normujacej jego obowiazki) i ze
spor co jego wysokosci nie ma sam przez sie wplywu na date zaistnienia op6Znienia. Oczywidcie, nie mozna
wykluczyé pdzniejszego niz 90 dni od wezwania do spelienia $§wiadczenia terminu wymagalnoéci roszczenia o
zado$c¢uczynienie, w krancowych przypadkach tozsamego z data wyrokowania, musi to by¢ jednak uzasadnione
wyjatkowymi okoliczno$ciami sprawy. Okoliczno$cia taka w szczegblnosci moze by¢ ujawnienie sie dopiero w toku
postepowania sagdowego takich nieznanych wezeéniej skutkow obrazenia ciala lub rozstroju zdrowia, ktére rzutuja na
wymiar zado$éuczynienia lub samo jego przyznanie. Taka sytuacja, wbrew tezie skarzacej, w sprawie niniejszej nie
zaistniala. W lipcu 2008 r. znane juz byly wszak wszystkie skutki wypadku, jakiemu powdd ulegl; wiadomo bylo w
szczegolnoscei, ze czekajg go dalsze zabiegi, dolegliwo$c ktorych byla tez wiadoma. Podkredli¢ takze nalezy, ze w dniu
3 lipca 2008 r. stan zdrowia powoda byl dalece gorszy niz w dacie wyrokowania w pierwszej instancji. To ze skutki
wypadku z 3 marca 2008 r. rzetelnie wyjaénione zostaly dopiero w postepowaniu sagdowym $wiadczy o tym jedynie,
ze pozwana nie wykonala we wlasciwym czasie swego obowigzku bezstronnego zbadania okolicznosci, od ktorych
zalezy wymiar zado$cCuczynienie, nie moze ona zatem ze swego uchybienia wywodzi¢ korzystnych dla siebie w sferze
finansowej skutkow.

Wobec zaistnienia podstaw do zmiany wyroku w zakresie wysokoSci zado$¢uczynienia stosownej korekcie poddac
nalezalo oparte na normie zdania pierwszego in fine art. 100 k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach, ostatecznie bowiem
powod ulegl ze swym zadaniem w okolo 75%. W konsekwencji odpowiednio wyzsza winna byla by¢ suma, jaka
w rozliczeniu z tytulu zwrotu kosztoéw procesu winien on zwrdci¢ pozwanej, odpowiednia nizsza winna by¢ kwota
przypadajaca do pobrania od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych i odpowiednio wyzsza winna by¢ przypadajaca do $ciggniecia na podstawie art. 113
ust. 2 pkt 1 (przy zastosowaniu art. 113 ust.4) tejze ustawy od powoda kwota wylgcznie z tytulu wydatkéw sadowych.



Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 38684 k.p.c. i art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego podstawe swa znajduje w normie zdania pierwszego in
principio art. 100 k.p.c.
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