Sygn. akt I ACa 462/15
POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2015r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Ewa Tkocz (spr.)

Sedziowie: SA Piotr Wojtowicz

SA Lucyna Swiderska — Pilis

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2015r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko K. M. i M. M.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 15 grudnia 2014r., sygn. akt I C 276/14

postanawia:

1) umorzy¢ postepowanie apelacyjne;

2) zasadzi¢ od powddki na rzecz pozwanych kwote 1 350 (tysiac trzysta piecdziesiat) zlotych tytulem czeéci kosztow
postepowania wywolanego wniesiong apelacja.

SSA Piotr Wojtowicz SSA Ewa Tkocz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 462/15

UZASADNIENIE

Powodka w pi$mie z dnia 14 czerwca 2015r. cofnela apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 15
grudnia 2014r., sygn. akt I C 276/14 (k. 153). W ustawowym terminie pozwani wnie§li o zasadzenie od powodki na
ich rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Wobec cofniecia apelacji Sad Apelacyjny na mocy art. 391 § 2 k.p.c. umorzy! postepowanie apelacyjne.

Zgodnie z art. 391 § 2 k.p.c., w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka
o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. Przy cofnieciu za$ pozwu, w myél art. 203 § 21 § 3 k.p.c., na zadanie pozwanego
powod zwraca mu koszty, a jezeli cofniecie nastapilo poza rozprawa, przewodniczacy odwoluje wyznaczona rozprawe
i o0 cofnieciu zawiadamia pozwanego, ktéry moze w terminie dwutygodniowym zlozy¢ sadowi wniosek o przyznanie
kosztow. Wniosek taki w rozpoznawanej sprawie zlozyli pozwani.



Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego wydano po mysli art. 102 k.p.c. uwzgledniajac jedynie w czeSci
wniosek pozwanych o ich zasgdzenie. Sad Apelacyjny wzial pod uwage przede wszystkim fakt, iz powodem cofniecia
apelacji bylo uchylenie postanowienia prokuratora Prokuratury Rejonowej B. z dnia 1 grudnia 2014r., sygn. akt 4
Ds. 584/14, a wiec okoliczno$¢, ktéra nastapila z przyczyn nie dotyczacych bezposrednio powddki oraz — jak wynika
ze zgromadzonego materialu procesowego - nie byla jej znana przed zlozeniem wskazanego $rodka odwolawczego i
moglaby mie¢ wplyw na podjecie decyzji o zaskarzeniu wyroku, gdyby o niej wczedniej wiedziala. Zasadzona kwota
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego odzwierciedla nadto naklad pracy pelnomocnika pozwanych, ktory
wniodst odpowiedz na apelacje.

Tak tez orzekl Sad Apelacyjny w sentencji.

SSA Piotr Wojtowicz SSA Ewa Tkocz SSA Lucyna Swiderska-Pilis



