Sygn. akt I ACa 865/14
POSTANOWIENIE

Dnia 28 paZzdziernika 2014r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Ewa Tkocz (spr.)

Sedziowie: SA Piotr Wojtowicz

SA Roman Sugier

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. Z.

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w C., A. N.,, K. R., B. R., M. S., W. K., M. M., K. M., G. G.,
D.G. E.C.,S.C.,J.T.,A. T., H. P.

o zobowiazanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 24 czerwca 2014r.,sygn. akt I C 249/13

postanawia

prostujac blednie oznaczone w rubrum zaskarzonego wyroku imie pozwanych S.i M. z (...)na (...)
odrzucic apelacje.

Sygn. akt I ACa 865/14

UZASADNIENIE

Powod M. Z. w dniu 24 czerwca 2014r. zlozyl wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 24 czerwca 2014r., a nastepnie w dniu 28 lipca 2014r. wniost apelacje od tego wyroku.

Zgodnie z treScig art. 328 § 1 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzadza sie na zadanie strony, zgloszone w terminie
tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji wyroku. Z przywolanego powyzej przepisu wynika, ze wniosek o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem, ktory zostal ztozony (wplynal do sagdu lub w mysl art. 165 § 2 k.p.c. zostal oddany w polskiej
placowce pocztowej operatora wyznaczonego) przed ogloszeniem sentencji wyroku, nie czyni zado$¢ wymaganiom
przepisu art. 328 § 1 k.p.c. i jest bezskuteczny.

W mysl natomiast art. 369 § 1 k.p.c. termin do wniesienia apelacji jest dwutygodniowym i liczy sie od doreczenia
wyroku wraz z uzasadnieniem, a gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym (czyli, stosownie do art. 328 § 1



k.p.c., tygodniowym) doreczenia uzasadnienia wyroku — od dnia, w ktérym uplynal termin do zadania uzasadnienia
(art. 369 § 2 k.p.c.).

Zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Katowicach ogloszony zostal na posiedzeniu w dniu 24 czerwca 2014r., ktore
— jak wynika z protokolu publikacji — rozpoczelo sie o godzinie 15:25 (k. — 344). Tymczasem pisemny wniosek
powoda o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia zlozony zostal 24 czerwca 2014r. — jak wynika z daty na prezentacie
Biura Podawczego tego Sadu — o godzinie 14:30 (k. — 347), a zatem przed ogloszeniem sentencji wyroku, tj. przed
rozpoczeciem biegu ustawowego terminu wskazanego w art. 328 § 1 k.p.c.

Przedwczesny wniosek nie mogl wywola¢ zamierzonego skutku, jako ze powdd zglosil zagdanie w odniesieniu do
nieistniejacego wyroku.

W tej sytuacji okolicznoéc, ze Sad Okregowy nie dostrzegt naruszenia ustawowego terminu w jakim strona moze zglosié
zadanie uzasadnienia wyroku

i wyrok ten wraz uzasadnieniem doreczyt powodowi, pozostaje bez wplywu na bieg dwutygodniowego terminu do
zlozenia apelacji, ktory liczy sie wowczas — zgodnie z art. 369 § 2 k.p.c. — od dnia, w ktérym uplynal termin do zadania
uzasadnienia wyroku.

W sprawie niniejszej termin do wniesienia apelacji uptynal z dniem 15 lipca 2014r. a zatem apelacja powoda wniesiona
w dniu 28 lipca 2014r. jest spdzniona i podlega odrzuceniu.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny z mocy art. 373 k.p.c. w zwiazku z art. 370 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



