Sygn. akt I ACa 525/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
SA Joanna Kurpierz
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. M.

przeciwko E. P.i (...) Spolce Akcyjnej w B.-Wydawcy gazety (...)
o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 18 lutego 2014r., sygn. akt I C 32/13,

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2) w ten sposob, ze oddala powodztwo o zobowigzanie pozwanych do
zaniechania dalszych naruszen dobr osobistych powoda;

2) oddala apelacje pozwanych w pozostatej czesci;

3) zasadza od pozwanych na rzecz powoda po 270 zt (dwieScie siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

I ACa525/14
UZASADNIENIE
Powod D. M. wniost przeciwko E. P. oraz przeciwko (...) Spdlce Akcyjnej w B. pozew zadajac:

I. zobowigzania ich do:



1) natychmiastowego zaniechania naruszenia dobr osobistych powoda polegajacego na podawaniu nieprawdziwych i
pomawiajacych go informacji, opublikowanych m.in. w artykule prasowym z dnia 19 stycznia 2011 r., zamieszczonych
pod tytulem ,,(...)”, takich jak to, ze:

- D. M. jest ,,skazanym $wiadkiem (...),
- ,D. M. zostal skazany wyrokiem prawomocnym w sprawie o poméwienie M. P.”;

2) zaniechania dalszych naruszenn dobr osobistych D. M. poprzez zakazanie obojgu pozwanym podawania na
przyszlosé we wszystkich pismach, awtym w Gazecie (...) nieprawdziwych i pomawiajacych go informacji dotyczacych
tego, ze D. M.

- byl ,,skazanym §wiadkiem (...)
- ,zostal skazany wyrokiem prawomocnym w sprawie o poméwienie M. P.”

3) opublikowania na wlasny koszt na lamach gazet: (...) w B. oraz (...) w B. na pierwszej stronie, pod widocznym
tytulem duza czcionky, o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

»E. P. oraz wydawca gazety (...) Spotka Akcyjna z (...) w B., (...)-(...) B., ul. (...), przepraszaja Pana D. M. za to, ze
m.in. w artykule prasowym z dnia 19 stycznia 2011 r., zamieszczonym pod tytulem ,,(...)”, znalazly sie informacje, ktore
mialy sugerowad, ze zapad! przeciwko Niemu prawomocny wyrok skazujacy w sprawie pomowienia M. P., tymczasem
informacje te sa nieprawdziwe, a w sprawie zapadl wyrok uniewinniajacy.”

II. zasadzenia na rzecz powoda od kazdego z pozwanych kwoty po 25 000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie
doébr osobistych.

III. zasadzenie od kazdego z pozwanych kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu podal, ze w artykule prasowym opublikowanym w gazecie (...) doszlo do naruszenia jego débr
osobistych poprzez podanie nieprawdziwych informacji dotyczacych karalnoéci, to jest, ze:

- D. M. jest ,,skazanym $wiadkiem (...),
- ,D. M. zostal skazany wyrokiem prawomocnym w sprawie o poméwienie M. P.”

Wskazal, ze podane w tym artykule informacje sa nieprawdziwe, poniewaz powod nie byt karany prawomocnym
wyrokiem za zadne przestepstwo. Artykul ten, pomimo wezwania do jego sprostowania, nadal widnieje na stronach
internetowych wspomnianej gazety.

Powod podnidsl, ze powyzsza publikacja naruszyla jego dobra osobiste, w szczeg6lnosci cze$é, dobre imie i godno$¢
osobista.

Pozwane wniosly o oddalenie powddztwa w calo$ci. Pozwana spotka domagala sie roéwniez zasadzenia kosztow
zastepstwa procesowego.

Podniesli, ze w przedmiotowym artykule nie figuruje pelne nazwisko powoda, za§ dane w nim wskazane dane nie
umozliwiaja jego identyfikacji.

Wskazali takze, iz we wspomnianym opracowaniu jest mowa o prawomocnym skazaniu w czasie przeszlym, a nie
terazniejszym. W okresie od 20 lipca 2010 r. do 10 stycznia 2011 r. w obrocie prawnym funkcjonowal natomiast
prawomocny wyrok skazujacy D. M. za czyn z art. 212 § 1 k.k.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Bielsku-Bialej zobowiazal pozwanych do zaniechania naruszenia débr
osobistych powoda polegajacego na podawaniu nieprawdziwych i pomawiajacych go informacji opublikowanych w
internetowym czasopi$mie (...) na stronie internetowej www.(...) w artykule prasowym z dnia 19 stycznia 2011 r.
pt. ,(...)”, takich jak to, ze D. M. jest ,skazanym Swiadkiem (...) i D. M. ,zostal skazany wyrokiem prawomocnym
w sprawie o pomoéwienie M. P.” (punkt 1.). Nakazal im zaniechania dalszych naruszen doébr osobistych powoda
zakazujac podawania na przyszlo§¢ we wszystkich pismach, w tym w gazecie (...), nieprawdziwych i pomawiajacych
informacji dotyczacych tego, ze D. M. byt ,skazanym swiadkiem (...), ,zostal skazany wyrokiem prawomocnym w
sprawie o pomowienie M. P.” (punkt 2.). Zobowiazal ich réwniez do opublikowania na wlasny koszt na stronie gléwnej
internetowego czasopisma (...) w B., to jest na stronie internetowej www.(...), a takze na drugiej lub trzeciej stronie
czasopisma (...) w B., standardowa czcionka, przyjeta dla tego czasopisma, o tresci: ,E. P. — Redaktor Naczelny
gazety (...) oraz (...) Spotka Akcyjna z siedziba w B. - Wydawca gazety (...), przepraszaja Pana D. M. za to, ze
w artykule prasowym z dnia 19 stycznia 2011 r., zamieszczonym pod tytulem ,,(...)”, znalazly sie informacje, ktore
mialy sugerowac, ze zapad! przeciwko Niemu prawomocny wyrok skazujacy w sprawie pomodwienia M. P., tymczasem
informacje te sa nieprawdziwe.” (punkt 3.).

W pozostalym zakresie powodztwo oddalil (punkt 4.)

Zasadzil réwniez od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt 5.),
a takze zniost wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego (punkt 6.).

Sad pierwszej instancji ustalil, iz w odpowiedzi na publikacje zamieszczong na stronie internetowej www.(...) pt. ,(...)”,
w czasopi$mie (...), wydawanym przez pozwang (...) Spolke Akcyjna z siedziba w B., na stronie internetowej www.(_..),
w dniu 19 stycznia 2011 r. ukazal sie artykul pt. ,(...)”. W jego treéci zamieszczone zostaly dane powoda poprzez
wskazanie jego imienia (...) i pierwszej litery nazwiska — inicjalu nazwiska ,M.”, opisany zostal poprzez przedstawienie
go jako biznesmen z B., byly czlonek zarzadu miasta, a takze podany zostal fakt, iz ubiegal sie on o prezydenture
miasta. Wskazano takze, ze ,jest glownym $wiadkiem (...). Artykul zawiera stwierdzenie: ,byl skazany wyrokiem
prawomocnym”, przy czym z treéci artykulu wynika, ze stwierdzenie to dotyczy osoby okreslanej jako D. M. Artykul
prasowy widnial na stronie internetowej w momencie wydania wyroku przez Sad Okregowy.

W chwili publikacji artykulu pozwane dysponowaly odpisem wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla K. w K. z dnia
20 lipca 2010 r. wydanego w sprawie II K 557/10/K, uznajacego D. M. za winnego popehienia czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 212 § 1 k.k., zaopatrzonego w klauzule prawomocnosci. Mialy rowniez dostep do jego karty karnej,
gdzie widniala informacja o tym skazaniu.

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2011 r. Sad Okregowy w K. w sprawie o sygn. akt IV 1 Kz 170/10 przywrocil
D. M. termin do wniesienia sprzeciwu od wyroku nakazowego. W dacie orzekania przez Sad pierwszej instancji to
postepowanie w sprawie karnej byto w toku.

Pismem z dnia 20 stycznia 2011 r. Sad Rejonowy dla K. w K. zwr6cil sie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci o zwrot karty
rejestracyjnej karnej z dnia 2 wrzeénia 2010 r. dotyczacej powoda, z uwagi na brak prawomocnosSci wskazanego
wyroku nakazowego.

W dniu 23 stycznia 2011 r. powdd wezwal E. P. — Redaktora Naczelnego gazety (...) do sprostowania artykulu z dnia
19 stycznia 2011 r. pt. ,,(...)” poprzez usuniecie z tytutu artykutu stowa ,,skazany” oraz opublikowanie sprostowania o
okreslonej treéci w zakresie informacji o karalno$ci powoda, z uwagi na to, ze nie zapadl wobec niego prawomocny
wyrok w sprawie pomowienia M. P. Sprostowanie nie zostalo zamieszczone. E. P. nie zwrdcila sie do sadu o weryfikacje
informacji, co do nieprawomocnosci wyroku.

W dniu 13 pazdziernika 2011 r. powdd wezwal E. P. — Redaktora Naczelnego gazety (...) do zaplaty kwoty 2 790 000
z} tytulem odszkodowania, jakie powod wyliczyt w zwiazku z publikacja nieprawdziwych informacji w artykule z dnia
19 stycznia 2011 T.



Powod prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza w zakresie obrotu nieruchomos$ciami, jest deweloperem. Jest
wiekszoSciowym udzialowcem spolki (...), gdzie pracuje 65 osob, a takze udzialowcem w kilku innych spétkach.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad pierwszej instancji uznal, ze wskazane w artykule informacje dotyczace osoby
powoda pozwalaja na jego identyfikacje co najmniej w jego $rodowisku.

Tre$¢é przedmiotowego opracowania pozwalala tez na ustalenie, ze stwierdzenia w nim zawarte, to jest ,Skazany
Swiadek (...) oraz , byl skazany wyrokiem prawomocnym” dotyczy D. M..

Zdaniem Sadu Okregowego nie ulega watpliwoSci, ze tre$¢ artykulu wskazujgca, iz powdd zostal skazany
prawomocnym wyrokiem stanowila naruszenie jego dobr osobistych w postaci czci, dobrego imienia i godnosci.
Sformutowanie takie stanowi bowiem pomoéwienie powoda o przestepcze postepowanie, mogace narazi¢ go na utrate
zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu i dzialalnoéci gospodarczej.

Sad ten zwrdcil uwage na fakt, ze powdd nie wyrazit zgody na przedmiotowa publikacje, co — stosowanie do art. 13
ust. 2 ustawy Prawo prasowe - stanowi o braku wylaczenia bezprawnosci dzialania naruszyciela dobr.

Pozwani nie zdolali réwniez, zdaniem Sadu Okregowego, wykazaé, ze ich dzialanie nie bylo bezprawne poprzez
przeprowadzenie skutecznego dowodu prawdy.

Wskazal ten Sad, ze o popelieniu przestepstwa lub skazaniu, mozna méwic¢ dopiero od chwili prawomocnosci wyroku
skazujacego, gdyz do tego czasu obowigzuje zasada domniemania niewinnoSci wyrazona w art. 42 ust. 3 Konstytucji
iart. 5 § 1 k.p.k. W dniu ukazania sie przedmiotowego artykulu, a wiec w dniu 19 stycznia 2011 r. wyrok nakazowy
Sadu Rejonowego dla K. w K. z dnia 20 lipca 2010 r. uznajacy D. M. za winnego popeklienia czynu stanowigcego
przestepstwo z art. 212 § 1 k.k., nie byl prawomocny. Wprawdzie stwierdzenie braku prawomocno$ci stalo sie mozliwe
dopiero od dnia 10 stycznia 2011 r., kiedy przywrdcono termin do wniesienia sprzeciwu od wyroku nakazowego, a
pozwane mogly nie posiadaé jeszcze wiedzy o przywrdcenie terminu. Nie mniej jednak powod w dniu 23 stycznia
2011 r. wzywal pozwang E. P. do sprostowania artykulu poprzez usuniecie stlowa ,,skazany”, co oznacza, ze pozwane
zostaly poinformowane o braku podstaw do twierdzenia, ze pow6d byl skazany prawomocnym wyrokiem. Zdaniem
Sadu pierwszej instancji, opisane wyzej dzialanie powoda winno bylo co najmniej wzbudzi¢ watpliwo$ci pozwanych
co do jego prawomocnego skazania. Pozwane natomiast nie zweryfikowaly tej informacji.

Pozwane pomimo posiadania wiedzy, ze informacja o prawomocnym skazaniu powoda moze by¢ nieprawdziwa, nie
spowodowaly usuniecia artykulu ze strony internetowej. W dniu wyrokowania przez Sad pierwszej instancji nadal
mozliwy byl dostep do niego i ciggle zawieral on nieprawdziwe informacje, co do prawomocnego skazania powoda.

Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanych Sad Okregowy wskazat art. 371 art. 38 ust. 1 ustawy Prawo prasowe.

W ocenie tego Sadu wydawca gazety (pozwana spoétka), w ktorej opublikowano artykul z dnia 19 stycznia 2011 r., jako
osoba majaca faktyczny i tworczy wplyw na charakter czasopism, odpowiada za naruszenie dobr osobistych powoda.

Z kolei odpowiedzialno$¢ pozwanej E. P., jako redaktora naczelnego powyzszej gazety, co do zasady usprawiedliwia
wynikajacy z tresci art. 7 ust. 2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 11 4 ustawy Prawo prasowe zakres jej kompetencji. Ponadto,
zdaniem Sgdu pierwszej instancji, skoro zgodnie z jej zeznaniami, dysponowala ona odpisem wyroku nakazowego i
karta karng powoda, to oznacza, ze miala wplyw na tre$c tego artykulu. W dodatku, powdd skierowal do niej dwa
wezwania odnoszace sie tego artykulu, w tym jedno w zakresie sprostowania. Biorac to pod uwage, Sad Okregowy
stwierdzil, ze E. P. nie wykazala istnienia okolicznoéci, ktére wykluczalyby jej wplyw na publikacje artykulu z
dnia 19 stycznia 2011 r., w szczegblnosci z powodu okre§lonego podzialu obowiazkéw wewnatrz redakeji. W tych
okolicznoS$ciach, w ocenie Sadu Okregowego, pozwana E. P. ponosi odpowiedzialno$ci za publikacje przedmiotowego
artykutu.



Majac na uwadze powyzsze, uznal Sad Okregowy, ze nalezy zobowigza¢ pozwane do zaniechania dokonanych
naruszen, w tym do zaniechania tych naruszen na przyszto$¢ (punkt 1. i punkt 2.).

Sad ten uwzglednit takze zgdanie dokonania przez obie pozwane strony przeprosin (punkt 3.).
W pozostalym zakresie Sad Okregowy powoddztwo oddalil.

W punkcie 5. i 6. zaskarzonego wyroku Sad Okregowy zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 600
z} tytulem kosztoéw procesu. a poniesione przez strony koszty zastepstwa procesowego wzajemnie zniost.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla kazda z powddek w zakresie punktu 1., 2., 3. 5.1 6.
Skarzace wspolnie zarzucily:

1) naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddw, skutkujace blednym ustaleniem stanu faktycznego polegajacym na przyjeciu, ze publikacja ,,(...)” odnosi
sie do osoby powoda naruszajac jego dobra osobiste, jak i podaje nieprawdziwa informacje o posiadaniu przez niego
statusu osoby skazanej za przestepstwo,

2) naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 328 § 1 k.p.c. poprzez:

a) wzajemna sprzeczno$¢ w tre$ci uzasadnienia skarzonego wyroku, a polegajgca na jednoczesnym ustaleniu przez Sad
Okregowy, ze wobec powoda wydano skazujacy wyrok nakazowy i zarazem przyjeciu, ze pozwana podata nieprawdziwa
informacje o fakcie wydania wzgledem powoda takiego wyroku,

b) niewskazanie w uzasadnieniu skarzonego wyroku w jaki sposéb doszlo do naruszenia przez pozwang art. 13 ust. 2
ustawy Prawo prasowe, w szczegolnoéci, dlaczego i na jakiej podstawie przecietny odbiorca przedmiotowego przekazu
medialnego mialby identyfikowaé przedstawiona w artykule postaé ,,(...)" z powodem,

3) sprzeczno$¢ poczynionych ustalen faktycznych ze zgromadzonym w postepowaniu materialem dowodowym
polegajaca na blednym uznaniu przez Sad pierwszej instancji, iz:

a) sposob zredagowania artykulu wskazuje na powoda jako osobe w nim opisywana, wymieniong w jego tytule i do
ktoérego ta publikacja sie odnosi,

b) pozwana podala w swoim artykule nieprawdziwg informacje o tym, ze powod byl skazany prawomocnym wyrokiem,

¢) uzywanie sformulowania byl “prawomocnie skazany” jest nieprawidlowe, w sytuacji przywrocenia powodowi (jako
oskarzonemu) terminu do wniesienia sprzeciwi wobec wydanego wzgledem niego skazujacego wyroku nakazowego,

d) nie wyklucza bezprawnoéci naruszenia przez pozwana dobr osobistych okoliczno$é, ze swoja publikacja podjeta ona
polemike z wezedniejszym artykutem prasowym odnoszacym sie do osoby powoda, a tym samym motywacjg jaka jej
towarzyszyla nie jest dzialanie w ramach obrony uzasadnionego interesu spolecznego oraz korzystanie z przyshugujacej
wolnoSci stowa i prasy.

Skarzaca E. P. zarzucila ponadto sprzeczno$c ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze jako redaktor naczelny spowodowala opublikowanie
przedmiotowego artykutu.

W oparciu o te podstawy, skarzace wniosly o oddalenie powddztwa w catoSci i zasadzenie na rzecz kazdej z nich kosztéw
zastepstwa procesowego, w tym kosztoéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na te apelacje pow6d wnidst o ich oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje tylko w nieznacznym zakresie zaslugujg na uwzglednienie i to nie z przyczyn w nich podniesionych.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz sprzecznoéci poczynionych ustalen faktycznych ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy dokonat tych ustalen w
oparciu o wszechstronnie przeanalizowany, oceniony zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego
material dowodowy, a skarzace nie wykazaly, by tak ujete kryteria oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw zostaly przez
ten Sad naruszone. W konsekwencji Sad Apelacyjny podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia i
przyjmuje je jako wlasne.

W oparciu o te ustalenia, z ktérych wynika, ze na stronie internetowej czasopisma (...) umieszczono artykul
zawierajacy nieprawdziwe informacje dotyczace prawomocnego skazania powoda w zwiazku z popelieniem przez
niego przestepstwa, stusznie uznat ten Sad, iz dochodzone w pozwie zadania zastugiwaly na czeSciowe uwzglednienie,
gdyz w sprawie tej wykazana zostala objeta dyspozycja art. 24 k.c. przestanka w postaci naruszenia débr osobistych
powoda, strona przeciwna za$ nie udowodnila, iz jej zachowanie polegajace na dokonaniu tego naruszenia nie byto
bezprawne.

Wskazaé trzeba, iz nie maja racji skarzace, ze powdd nie wykazal, aby sposob przedstawienia go w artykule z dnia 19
stycznia 2011 r. umozliwial utozsamienie jego osoby z wskazanym w tym opracowaniu ,,D. M.” W szczego6lnoSci, nie
zachodzila potrzeba powolania §wiadkow w celu udowodnienia, ze co najmniej znajomi powoda lub osoby wywodzace
sie zjego Srodowiska mogly po zapoznaniu sie z trescia tego artykulu uznac, ze intencja jego autora bylo przedstawienie
faktow odnoszacych sie do powoda. Kierujac sie wzgledami do§wiadczenia zyciowego nie ulega bowiem watpliwosci, ze
zestawienie okreslonych we wspomnianej publikacji internetowej sformutowan dotyczacych ,D. M.”; a obejmujacych
to, iz jest on biznesmanem z B., za§ w przeszloSci byl czlonkiem zarzadu miasta i ubiegal sie o stanowisko prezydenta
miasta, pozwalalo tymze osobom na identyfikacje powoda.

Whbrew zarzutom apelacji, istnieja podstawy do przyjecia, ze rozpoznanie ,,D. M.” jako D. M. w oparciu o ten artykul
bylo réwniez mozliwe dla oséb spoza grona znajomych powoda i czlonkdw jego rodziny. Jak bowiem wyzej wskazano,
autor opracowania podal informacje odnoszace sie do podejmowanych przez powoda czynno$ci w sferze dziatalno$ci
samorzadu terytorialnego. Nie powinno wiec budzi¢ zastrzezen, ze takiej identyfikacji mogly réwniez dokonac osoby -
ktorych ilo$¢ z pewnoscia nie jest nieznaczna - przejawiajacych przecietne zainteresowanie funkcjonowaniem miasta.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew tezie skarzacych, biorac pod uwage ilo$¢ i rodzaj opisanych w artykule cech
charakteryzujacych powoda, dla tych oséb bylo mozliwe rozpoznanie w objetymi tym opracowaniem stowach ,,D. M.”
D. M..

Bezzasadnie rowniez podnosza skarzace w apelacjach, ze zawarte w przedmiotowej publikacji sformutowanie, iz
powdd byl skazany wyrokiem prawomocnym”, w ktérym Sad pierwszej instancji upatruje naruszenia jego débr
osobistych, w istocie polega na prawdzie, gdyz uwzglednienie wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia
sprzeciwu od wyroku nakazowego spowodowalo jedynie unicestwienie uprzedniej prawomocnoSci tego orzeczenia
ze skutkiem ex nunc, a tym samym wyrok ten przez pewien okres byl prawomocny. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
takie twierdzenie nie podlegalo uwzglednieniu juz tylko z uwagi na literalne brzmienie art. 507 k.p.c., z ktorego
wynika, ze prawomocny jest jedynie wyrok nakazowy, od ktérego nie wniesiono sprzeciwu, sytuacja tego rodzaju nie
wystapila za$ w niniejszej sprawie. Ponadto 6w poglad Sadu Apelacyjnego jest zbiezny ze stanowiskiem wyrazonym w
doktrynie prawa karnego procesowego, zgodnie z ktorym w razie przywrocenia uchybionego terminu traca znaczenie
wszelkie skutki tego uchybienia, o ktérych juz orzeczono. Jezeli wiec na skutkiem uplywu terminu zawitego (np.
terminu do wniesienia apelacji) bylo uprawomocnienie sie orzeczenia, to konsekwencjg przywrocenia terminu jest
uchylenie (wzruszenie) tego stanu prawomocnos$ci. Przywrocenie terminu powoduje zatem skutek ex tunc, gdyz w
jego nastepstwie powstaje sytuacja, jakby nigdy do uprawomocnienia sie tego orzeczenia nie doszlo (Komentarz do
art. 126 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, pod red. L. K. Paprzyckiego, opublikowany
w LEX, 2014).



Skoro wiec zostalo przez powoda wykazane, ze w przedmiotowej publikacji podano nieprawdziwe informacje, w
sposob umozliwiajacy u odbiorcy stwierdzenie, iz odnosza sie one do jego osoby, a przedstawiajace go w negatywnym
Swietle, stlusznie doszedl do przekonania Sad Okregowy, ze zachowanie pozwanych stanowilo naruszenie jego dobr
osobistych w postaci czci, dobrego imienia i godno$ci.

Racje ma rowniez ten Sad, iz pozwane nie sprostaly spoczywajacemu na nich z mocy art. 24 k.c. obowiazkowi
udowodnienia braku bezprawnosci. W szczegblnosci, w $wietle tego, iz pozwane zachowaly sie biernie wzgledem
skierowanego wobec nich wezwania powoda o sprostowanie artykulu z uwagi na zawarte w nim nieprawdziwe
informacje, nie moga skutecznie powolywac sie na fakt, iz w zwigzku z publikacja artykulu dochowaly one nalezytej
starannosci i rzetelno$ci (art. 12 ust. 1 punkt 1 ustawy Prawo prasowe).

Whbrew zawartej w apelacji argumentacji bezprawno$ci w zachowaniu pozwanych nie wylaczalo to, ze motywem
publikacji prasowej byla ochrona uzasadnionego interesu spolecznego. W Swietle tresci tego artykulu nie mozna
bowiem zgodzié¢ sie ze skarzacymi, ze intencja jego autora bylo pokazanie sposobu funkcjonowania Centralnego
Biura Antykorupcyjnego w zwigzku z sposobem uzyskiwania dowoddéw i pozyskiwaniem, w toku prowadzonych przez
jej funkcjonariuszy postepowan, dowodoéw o watpliwej pod wzgledem wiarygodnoSci mocy dowodowej. W ocenie
Sadu Apelacyjnego gldownym celem opublikowania tego opracowania bylo, co zreszta wyraznie przyznane zostalo w
wytluszczonym fragmencie umieszczonym na wstepie tego tekstu, przedstawienie stanowiska oso6b zatrudnionych
w gazecie (...) w zwigzku z nierzetelna, zdaniem autora artykulu, publikacja ,,(...)”, w ktorej w negatywnym S$wietle
ukazano osobe pracujaca w redakcji gazety (...). W tej sytuacji nie ulega watpliwosci, ze podjecie dzialania w takiej
intencji stuzyto zaspokojeniu partykularnych intereséw, nie za$ jakiemukolwiek usprawiedliwionemu interesowi
spolecznemu.

Za niezrozumialy nalezy uznaé zarzut, iz Sad Okregowy nie uzasadnil czym mialo sie objawia¢ naruszenie przez
skarzace art. 13 ust. 2 ustawy Prawo prasowe. Sad pierwszej instancji w pisemnych motywach rozstrzygniecia w
sposob jednoznaczny i zrozumialy wyjaénil bowiem, ze pozwane dzialaly w warunkach bezprawnosci rowniez z tej
przyczyny, iz nie uzyskaly zgody powoda na przedmiotowa publikacje, co stanowilo naruszenie powolanego przepisu.
Sad Apelacyjny przy tym w pelni argumentacje te podziela.

Rowniez w calo$ci zgodzi¢ sie nalezalo w powolana przez ten Sad ocena prawnga dokonang w odniesieniu do
odpowiedzialnoéci pozwanej E. P.. Stusznie Sad Okregowy wskazal, Ze z tresci art. 7 ust. 2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 11
4 Prawa prasowego wynika, ze redaktor naczelny posiada uprawnienia do decydowania o caloksztalcie dziatalnosci
redakcji i nig kieruje. Jest tez osobg odpowiedzialna za tre$¢ przygotowywanych przez redakcje materiatlow prasowych.
Redaktor naczelny, z jednej strony, zawsze moze wplyna¢ na ukazanie sie i ksztalt kazdej publikacji, a z drugiej strony,
obowigzany jest wprowadzi¢ w redakcji takie standardy, procedury i system kontroli przestrzegania prawa oraz zasad
etyki zawodowej, by do publikacji bezprawnych nie dochodzito. Uchybiajac tym ogoélnym i szczegolnym obowigzkom,
musi sie liczy¢ z odpowiedzialno$cia prawng. Uzasadnia to skonstruowanie, wedlug zasad logicznego rozumowania,
domniemania faktycznego, ze redaktor naczelny, ze wzgledu na posiadany zakres kompetencji, jest osoba, ktéra
spowodowala opublikowanie materialu prasowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., IV
CKN 925/00 oraz z dnia 20 lutego 2004 r., I CK 339/03). Konsekwencja ustalenia faktycznego wynikajacego z tego
domniemania jest zastosowanie art. 38 ust. 1 oraz art. 37 ustawy Prawa prasowe wobec redaktora naczelnego z chwili
publikacji materialu prasowego. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 2010 r. w sprawie o sygn. akt. I CSK 11/10).
Jak trafnie podni6st Sad Okregowy, pozwana E. P. nie obalila przedmiotowego domniemania. W szczegdlnoS$ci nie
moglo to nastapié jedynie w oparciu o jej ogélnikowe twierdzenia, iz nie moze mieé ona szczegolowej wiedzy co do
tresci kazdego artykutu opublikowanego w gazecie, ktorej jest redaktorem, zwlaszcza ze ze zgromadzonych w sprawie
dowoddéw wynika, iz skoro powodka przed jego sporzadzeniem miala dostep do karty karnej powoda oraz wyroku
sadu wydanego w sprawie karnej, a tre$¢ zeznan §wiadka M. H. prowadzi do wniosku, iz w okresie gdy pracowal w
redakcji gazety (...) E. P. polecila napisanie opracowania dotyczacego powoda obejmujacego miedzy innymi szczegoly
7 jego zycia, tre$¢ przedmiotowego artykulu mogta stanowi¢ przedmiot jej szczegolnego zainteresowania (nagranie z
rozprawy z dnia 5 lipca 2013 r.: 00:13:15).



W tej sytuacji, skoro jak wyzej wskazano, spelnione zostaly przestanki z art. 24 k.c. stusznie Sad Okregowy
zobowigzal pozwane do zaniechania naruszen débr osobistych powoda polegajacych na podawaniu nieprawdziwych
i pomawiajacych go informacji (punkt 1.) oraz trafnie zobowiazal pozwane go opublikowania na wlasny koszt
przeprosin (punkt 3.). W tym zakresie apelacje pozwanych nie mogly zastlugiwat na uwzglednienie (punkt 2. wyroku
Sadu Apelacyjnego).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji jedynie w sposéb nieuzasadniony uznal, ze nalezy takze
zobowigza¢ pozwanych do zaniechania dalszych naruszen powoda poprzez zakazanie im podawania na przyszlo$é
we wszystkich pismach, w tym w gazecie (...) nieprawdziwych i pomawiajgcych informacji dotyczacych tego, ze D.
M. byt ,skazanym Swiadkiem (...) i ,zostal skazany wyrokiem prawomocnym w sprawie poméwienie M.. P.” (punkt
2.). W ocenie Sadu Apelacyjnego, uwzglednienie tego zadania uzaleznione jest od wykazania przez powoda, ze
zachodzi wysokie prawdopodobienistwo, iz strona przeciwna bedzie w przyszlo$ci dokonywaé dalszych naruszen
poprzez publikowanie konkretnych nieprawdziwych informacji o skazaniu powoda prawomocnym wyrokiem. W
niniejszej sprawie takie okoliczno$ci nie zostaly przez powoda wskazane, Sad Apelacyjny zas réwniez ich zaistnienia
sie nie dopatrzyl. W tym kontekécie zwrdci¢ nalezy uwage na fakt, ze ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, iz przedmiotowa publikacja miala charakter incydentalny, brak jest bowiem podstaw do przyjecia, ze pozwane
wielokrotnie dopuszczaly sie wzgledem powoda naruszania jego dobr osobistych. Z tych przyczyn nalezalo uznaé, ze
Sad Okregowy uchybil w tym zakresie art. 24 k.c. Majac to na wzgledzie, zaskarzony wyrok Sadu pierwszej instancji w
punkcie 2. podlegal zmianie przez oddalenie powddztwa o zobowiazanie pozwanych do zaniechania dalszych naruszen
dobr osobistych powoda, o czym orzeczono na mocy art. 386 § 1 k.p.c. w punkcie 1. orzeczenia Sadu Apelacyjnego.

O kosztach Sad Apelacyjny orzekt w punkcie 3. na mocy art. 100 zd. drugie k.p.c.

Powdd ponibst koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 270 zt (§ 13 ust. 1 punkt 2 w zwigzku z § 11 ust. 1 punkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu). Powod w postepowaniu
apelacyjnym ulegl tylko w nieznacznej cze$ci swego zadania, wobec czego od pozwanych zasadzono na jego rzecz calo$é
poniesionych przez niego, a wyzej wskazanych kosztow.



