Sygn. akt I ACa 476/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Joanna Kurpierz
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz (spr.)
SO del. Tomasz Slezak
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2014 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. L.

przeciwko S. H., L. K., A.B.,, M. B.,J.P.,J.S.iL. W,

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych L. K., A. B.,, M. B.,J. P, J.S.i L. W.
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 2 pazdziernika 2013r., sygn. akt I C 738/12,

1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1. i 2. w ten sposob, ze powddztwo oddala,

b) w punkcie 5. w ten sposob, ze zasadza od powddki solidarnie na rzecz pozwanych A. B.,, M. B., J. P., J. S. i L. W.
3 600 (trzy tysigce sze$éset) zlotych tytulem kosztéw procesu;

2) zasadza od powddki solidarnie na rzecz pozwanych A. B., M. B., J. P., J. S. i L. W. 2 700 (dwa tysigce siedemset)
zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 476/14

UZASADNIENIE

Powddka B. L. ostatecznie domagala sie zasgdzenia od pozwanych: S. H., L. K., A. B.,, M. B.,J. P., J. S.i L. W. solidarnie
kwoty 66.330,71 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek od kwoty 173.266,52 zlotych naliczonych za okres od



25 czerwea 2009 r. do 25 czerwca 2012 1. - z ustawowymi odsetkami od 26 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty oraz
6.066 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu poniesionych przez powodke w sprawie Sadu Okregowego w G. sygn.
I Nc 511/10. W uzasadnieniu zadania wyjasniono, ze powodka peli funkcje likwidatora (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w O.. Wymieniona spdtka zajmowala sie §wiadczeniem ustug transportowych oraz spedycyjnych
i dla celéw prowadzonej tej dziatalno$ci dysponowala taborem liczacym ponad 100 samochodéw. Spélka (...) zawarla
umowe z (...) Sp. z 0.0. w G., w ramach ktoérej kierowcy spolki (...), tankujac samochody, postugiwali sie kartami
paliwowymi. W zwiazku z uzywaniem tych kart doszlo do naduzy¢ i kradziezy paliwa na szkode spoiki (...). Sprawcy
zostali skazani wyrokiem karnym i sa to osoby pozwane w tym procesie. W wyroku skazujacym oskarzeni zostali
zobowigzani do naprawienia szkody wyrzadzonej spolce (...) w wysoko$ci 173.266,52 zt. Jednocze$nie wyrokiem Sadu
Okregowego w G. zasadzono od spolki (...) narzecz (...) Sp. z 0.0. w G. naleznoSci tytulem zaplaty za pobrane paliwo.
Powodka, jako likwidator, zaplacila zasadzone kwoty wraz z kosztami procesu z wlasnych srodkéw, dlatego obecnie
domaga sie od pozwanych odsetek od zasgdzonego roszczenia oraz zwrotu kosztéw procesu zasadzonych w tamtej
sprawie. Zdaniem powddki, dochodzone kwoty stanowia odszkodowanie za szkode, jaka poniosta wobec spelnienia
Swiadczenia na rzecz spoiki (...). Do pozwu dolaczono potwierdzenie wplaty dokonanej przez powddke, a takze nakaz
zaplaty i wyrok Sadu Okregowego w G. oraz wyrok karny skazujacy pozwanych.

W sprawie zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, od ktérego pozwani (za wyjatkiem P. C.)
wniedli sprzeciw. W sprzeciwie podniesiono nastepujace zarzuty: braku legitymacji czynnej po stronie powddki,
czeSciowe dokonanie splaty, zakre$lenie w wyroku karnym 2-letniego terminu do naprawienia szkody, co czyni
niezasadnym zgdanie odsetek, przedawnienie cze$ci roszczenia z tytulu naleznoSci odsetkowych. W zwigzku z
podnoszonymi zarzutami, pozwani wniesli o oddalenie powbdztwa.

Zarzut cze$ciowego przedawnienia roszczenia odsetkowego zostal uwzgledniony przez powodke, co skutkowato
ograniczeniem zadania pozwu i ostatecznie dochodzenia nalezno$ci w wysokosci wskazanej na wstepie.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Katowicach cze$ciowo uwzglednit pow6dztwo
i zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 66.330,71 zlotych z ustawowymi odsetkami od 23 sierpnia
2012 r. oraz kwote 6.066 zlotych, w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil, a w pozostalej czeéci postepowanie umorzyl,
natomiast koszty postepowania miedzy stronami wzajemnie zniést. Uzasadniajac przedstawiony wyrok, Sad pierwszej
instancji podal ponizsze motywy, jakimi sie kierowal wydajac rozstrzygniecie w sprawie:

W toku procesu powddka wyjasnila, ze zaplacila calg nalezno$é na rzecz Spolki (...) wraz z odsetkami i kosztami
procesu, Wskazala, ze jej odpowiedzialno$¢ za wierzytelno$¢ wynikala z faktu bycia poreczycielem, a nie z art. 299
k.s.h.. Przyznala, ze pozwany S. H. zaplacil na rzecz sp6iki (...) 180.000 zlotych. Powodka byta jedynym wspdlnikiem
(...) sp. z 0.0. w O., a takze prezesem zarzadu tej spolki i nastepnie jej likwidatorem. Spolka zostala zlikwidowana
i wykreslona z KRS. Wobec podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia cze$ci dochodzonych roszczen,
powddka sprecyzowala powddztwo w ten sposob, ze wniosta o zasadzenie solidarnie od pozwanych kwoty 66.330,71
zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 173.266,52 zlotych za okres od 25 czerwca 2009
r. do dnia 25 czerwca 2012 r. z ustawowymi odsetkami od 26 czerwca 2012 r. oraz podtrzymala zadanie zaptaty
kwoty 6.066 zlotych tytulem kosztéw procesu w postepowaniu przed Sadem Okregowym w G.. Pow6dka wyjasnila,
ze dochodzona kwota wynika z obliczenia odsetek za okres nieprzedawniony z uwzglednieniem dotychczasowych
wplat dokonanych przez pozwanych na poczet naprawienia szkody. Uwzglednione zostaly wplaty dokonane zaréwno
na rachunek bankowy spoiki (...), jak tez na rachunek bankowy powoédki. Przedstawiony przez powddke sposéb
wyliczenia nie byl kwestionowany przez pozwanych, a pozwany S. H. dodatkowo o$wiadczyl, ze w wykazie splat
dolgczonych do pisma z dnia 22 kwietnia 2013 r. ujete sa wszystkie platnosci, ktérych dokonal. Bioragc powyzsze pod
rozwage Sad Okregowy uznal, ze istotne dla rozstrzygniecia tej sprawy okoliczno$ci nie s3 miedzy stronami sporne.
W szczegblnosci dotyczylo to tresci wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 25 czerwcea 2010 r., wydanego w sprawie,
sygn. akt V K 68/08, oraz wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 5 kwietnia 2012 r., wydanego w sprawie sygn. akt I
C 733/11 w zwigzku z wydanym uprzednio nakazem zaplaty w dniu 14 lutego 2011 r. (w uzasadnieniu btednie podano
rok wydania nakazu zaplaty — 2012) w sprawie sygn. akt I Nc 511/10. Sad pierwszej instancji wskazal, iz poza sporem
pozostawalo takze i to, ze powodka uregulowala wszystkie zobowigzania wobec spoiki (...), co dodatkowo zostalo



potwierdzone pismem tej spolki z 2 pazdziernika 2012 r.. Nie bylo rowniez sporu, co do kwot uiszczonych przez
pozwanych na rzecz spéiki (...) i na rzecz powodki, ktore zostaly uwzglednione w wykazie splat.

Przechodzac do rozwazan prawnych zasadno$ci roszczen powodki, Sad Okregowy na wstepie stwierdzil, iz pow6dztwo
w czeSci obejmujgcej zgdanie zasagdzenia na rzecz powodki solidarnie od pozwanych kwoty 66.330,71 zlotych tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 173.266,52 zlotych za okres od 25 czerwca 2009 r. do 25 czerwca
2012 r. jest zasadne. Ustawowe odsetki od tej kwoty usprawiedliwione sa, ale nie od dnia 26 czerwca 2012 r., tylko
od dnia doreczenia pozwanym odpisu pozwu i tylko w tej niewielkiej czeéci powddztwo zostalo oddalone. W czesci
ograniczonego zadania postepowanie podlegalo umorzeniu na podstawie art. 355 k.p.c..

Sad Okregowy wskazal, ze pozwani wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 25 czerwca 2010 r., sygn. akt VK 68/08,
zostali zobowiazani do solidarnego naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w wysokosci 173.266,52 zlotych.
Zrodtem szkody byly czyny niedozwolone tj. przestepstwa popelione przez pozwanych. Poszkodowana byla z cala
pewnoscia (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w O., co wynika wprost z wymienionego wyroku. W ocenie
Sadu pierwszej instancji poszkodowana byta rowniez i nadal jest powodka, gdyz w okresie do 14 wrze$nia 2010 r. byta
jednym z trzech wspoélnikow spoiki (...), a w okresie od 14 wrze$nia 2010 r. do likwidacji, czyli 21 listopada 2012 1. (z
odpisu KRS wynika, ze likwidacja spotki nastapila z dniem 31 sierpnia 2012 r.), byla jedynym wspolnikiem spoiKki (...).
Wskazano, ze spétka ta zostala zlikwidowana i wykre$lona z Krajowego Rejestru Sagdowego 21 listopada 2012 r.. Poza
tym byta poreczycielem spolki (...) wobec Spolki (...). Powddka uregulowala cale zadluzenie, ktére powstalo wobec
Spolki (...) na skutek przestepstw popelnionych przez pozwanych. Podstawy prawnej odpowiedzialno$ci pozwanych
wobec powddki, Sad pierwszej instancji upatruje w art. 415 k.c., a podstaw ich solidarnej odpowiedzialnos$ci w art. 441
§ 1 k.c.. Sad Okregowy stwierdzil, iz w dacie orzekania jedyna poszkodowana jest powddka, bowiem spéika (...) juz
nie istnieje. Sad pierwszej instancji uznal, Ze skoro pozwani ze swojej winy wyrzadzili powddce szkode, to zgodnie z
art. 415 k.c., s3 obowigzani do jej naprawienia. Wysoko$¢ szkody obejmuje takze dochodzone w tej sprawie odsetki i
koszty procesu w postepowaniu przed Sadem Okregowym w G.. Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze ,,gdyby nie
przestepcze dzialania pozwanych nie doszloby do naliczenia odsetek, bo nie byloby kwot, od ktorych zostaly liczone i
nie doszloby do powstania kosztéw procesu przed Sadem Okregowym w G., bo takiego procesu nie byloby”. W ocenie
Sadu pierwszej instancji powodka udowodnila zaréwno powstanie szkody i jej wysoko$é, jak i zdarzenie, z ktérym
ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy pozwanych (przestepstwo, jakiego sie dopuscili) oraz zwigzek przyczynowy
miedzy zdarzeniem a szkoda. Przytoczone wyzej rozwazania i oceny prawne legly u podstaw wydania zaskarzonego
wyroku. O kosztach procesu postanowiono w oparciu o art. 100 k.p.c..

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony w czeéci uwzgledniajacej powodztwo przez pozwane: L. K., A. B., L. W.,
J. S., J. P., M. B.. Pozwana L. K., odwolujac sie do obowigzku naprawienia szkody okre$lonego w wyroku karnym,
zakwestionowala zasadno$¢ obcigzenia pozwanych obowiazkiem zaplaty odsetek ustawowych od kwoty okreslonej
w wyroku karnym, a nadto istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda a zobowigzaniami spolki (...) wobec
spoiki (...). Pozostale pozwane sformulowaly nastepujace zarzuty:

1) naruszenia prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 415 k.c., polegajacego
na przyjeciu, ze byly wspdlnik wykreslonej z rejestru spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia, na rzecz ktorej sad
karny orzekl obowigzek naprawienia szkody, posiada legitymacje procesowa czynna w zakresie zadania zasgdzenia na
jego rzecz odsetek od kwoty zasgdzonej wyrokiem sadu karnego, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu
wskazuje, ze poszkodowang jest wylacznie spotka i tym samym tylko jej przystuguje czynna legitymacja procesowa;

2) naruszenia prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie w szczegolnosci art. 151 § 4
k.s.h., polegajacego na przyjeciu, ze wspdlnik spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia jest sukcesorem spolki, podczas
gdy prawidtowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz wspdlnik sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia
nie jest nastepca prawnym spolki;

3) naruszenia prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie art. 295 k.s.h. polegajacego
na uznaniu, ze mimo wykre$lenia sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia z rejestru, wspolnikowi spolki przyshuguje



legitymacja procesowa do wytoczenia powddztwa, podczas gdy prawidlowa wyktadnia tego przepisu prowadzi do
wniosku, ze do skutecznego dochodzenia roszczenn na podstawie art. 295 k.s.h. konieczne jest posiadanie statusu
wspolnika zaré6wno w chwili wniesienia pozwu, jak i w chwili zamkniecia rozprawy;

4) obrazy przepisOw postepowania majacego wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, a to art. 233 § 1 k.p.c.
przez sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajaca na
bezpodstawnym przyjeciu, ze powoddka uregulowala cale zadluzenie wobec Spolki (...) powstale na skutek przestepstw
popehlionych przez pozwanych oraz, ze gdyby nie przestepcze dzialanie pozwanych nie doszloby do naliczenia odsetek,
bo nie byloby kwot od ktérych zostaly naliczone i nie doszloby do powstania kosztéw procesu przed Sagdem Okregowym
wG., podczas gdy prawidlowa analiza zebranego materialu dowodowego, a w szczeg6lno$ci uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego w G. z dnia 5 kwietnia 2012 r., sygn. I C 7733/11 prowadzi do wniosku, ze nie bylo zwigzku
przyczynowego pomiedzy popelnionym przez pozwanych przestepstwem a roszczeniem, bedacym przedmiotem
procesu przed Sadem Okregowym w G., bowiem roszczenie (...) wynikalo ze zdarzen gospodarczych, powstalych po
popehieniu przestepstwa.

W zwigzku z postawionymi zarzutami apelujgce wniosly o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanych
kosztow procesu wedlug norm przepisanych,

ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanych musialy odnie$é skutek, bowiem zarzutom w nim zawartych nie sposob byto odmoéwié shusznosci.

Na wstepie wymaga podkreslenia, ze powodka podstawy faktycznej swoich zadan upatrywala w okolicznoéci
spelnienia §wiadczenia na rzecz (...) sp. z 0.0. w G., przy czym jej zobowigzanie wynikalo z poreczenia udzielonego za
zobowiazania (...) spdiki z ograniczona odpowiedzialnoScia w O.. Pow6dka dokonala zaplaty kwoty 242.350,77 zlotych
w wykonaniu tytulu egzekucyjnego w postaci wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 5 kwietnia 2012 r., sygn. akt I C
733/11, ktérym zasadzono solidarnie od niej i (...) sp. z 0.0. w O. 195.912,77 zlotych z ustawowymi odsetkami i kosztami
procesu w wysokos$ci 6.066 zlotych. Odwolujgc sie do dokonanej zaptaty, pow6dka domagala sie skapitalizowanych
odsetek od kwoty 173.266,52 zlotych, wyliczonych za okres od 25 czerwca 2009 r. do 25 czerwca 2012 r., przy czym
wskazana nalezno$¢ gtdbwna odpowiada wysokoSci szkody okre§lonej w wyroku karnym, do naprawienia ktorej zostali
zobowigzani pozwani w tymze wyroku karnym. Odnoszac sie do tak uksztaltowanej podstawy faktycznej, nalezy sie
zgodzi¢ z Sadem pierwszej instancji, ze cze$¢ okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie bylo spornych.
Niekwestionowane pozostawaly okoliczno$ci wynikajgce z przedstawionych dokumentéw, w tym wyrokéw wydanych
w sprawach: cywilnej i karnej. Tym niemniej ustalenia te wymagaja uzupelnienia o dalsze okoliczno$ci wynikajace z
dokumentow, a w szczegolnosci z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 5 kwietnia 2012 r., sygn. akt I
C 733/11. Niepelne ustalenia rzutowaly bowiem na dokonang nastepnie przez Sad pierwszej instancji ocene prawna.

Poza sporem pozostaje, ze pozwani zostali skazani wyrokiem z dnia 25 czerwca 2010 r. przez Sad Okregowy w G. (sygn.
akt V K 68/08) za przestepstwa na szkode (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia w O. i orzeczono w stosunku
do nich obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody (w pozostalej czeSci) w wysoko$ci 173.266,52 zlotych w terminie 2
lat od uprawomocnienia sie wyroku. W wykonaniu tego obowigzku pozwani dokonywali wplat na rzecz poszkodowane;j
spolki, a wysoko$¢ dokonanych wplat nie byta sporna. Ponadto w oparciu o ten tytul prowadzone jest postepowanie
egzekucyjne przeciwko pozwanym. Z wyroku karnego wynika, ze do kradziezy paliwa doszto w okresie od pazdziernika



2007 r. do 8 kwietnia 2008 r.. Kradziezy paliwa dokonano przy uzyciu kart paliwowych, a naleznoéciami za pobrane
paliwo (w tym réwniez to ukradzione) zostata obciazona (...) sp. z0.0. w O.. (...) sp. z 0.0. w O. nie uiScila wszystkich
nalezno$ci za paliwo, co skutkowato skorzystaniem przez (...) sp. z 0.0. w G. z udzielonych zabezpieczen, w tym z
gwarancji bankowej. (...) sp. z 0.0. w O. kwestionowala prawidlowo$¢ skorzystania z gwarancji bankowej, jednakze
jej powoddztwo w tej sprawie zostalo oddalone. W dalszej kolejnosci wierzyciel spoétki (...) wypelit weksel in blanco
wystawiony przez spotke i poreczony przez powddke. Wypeliony weksel stat sie podstawa dochodzenia roszczen
przeciwko (...) sp. z 0.0. w O. i powddce w sprawie, jaka toczyla sie przed Sadem Okregowym w G. i zakonczyla
sie wydaniem wyroku w dniu z dnia 5 kwietnia 2012 r., sygn. akt I C 733/11. Zar6wno z uzasadnienia tego wyroku,
jak réwniez pisma procesowego zlozonego przez powoda w tamtej sprawie tj. (...) Sp. z 0.0. w G. wynika, ze w tym
postepowaniu dochodzil zaplaty ceny — nalezno$ci gléwnych wraz z odsetkami od tych naleznoSci — za produkty nabyte

przez spoétke (...) przy wykorzystaniu kart paliwowych w okresie od 1 grudnia 2008 r. do dnia 15 grudnia 2008
r.. Spolka (...) w toku tamtego procesu istotnie probowala broni¢ sie podnoszac, iz nie ma obowigzku dokonania
zaplaty za skradzione paliwo, jednakze zarzut ten nie zostal uwzgledniony, gdyz przedmiotem sporu byly naleznoéci
za paliwo pobrane w innym okresie (p6zniejszym) niz ten, w ktéorym dochodzilo do kradziezy. Ponadto (...) Sp. z o.0.
w G. przyznala, ze (...) Sp.z 0.0. w O. po poczatkowej odmowie zaplaty za skradzione paliwo, ostatecznie uregulowala
nalezno$ci z tego tytulu, a nastepnie odmoéwila zaplaty naleznoSci za niektore z kolejnych zrealizowanych transakeji.
Podstawe zasadzenia naleznoSci od B. L. stanowilo udzielone przez nia poreczenie wekslowe za wystawce weksla,
ktérym byla (...) Sp. z 0.0. w O.. Z przedstawionych dokumentéw (przede wszystkim uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w G. w sprawie sygn. akt I C733/11) wynika, ze powolywany przez powddke wyrok obejmowal nalezno$ci
za paliwo pobrane w innym okresie (p6zZniejszym) niz mialy miejsce kradzieze, w zwigzku z ktérymi pozwani zostali
skazani i zobowigzani do naprawienia szkody spoélce (...). Nie byla kwestionowana okoliczno§¢ dokonania przez
powddke zaplaty naleznoSci wynikajacych z tego wyroku (obejmujacych naleznosé glowna, odsetki i koszty procesu)
na rzecz (...) Sp. z 0.0. w G.. Poza sporem pozostaje takze, iz (...) Sp. z 0.0. w O. zostala zlikwidowana z dniem 31
sierpnia 2012 r., co wynika z przedstawionego odpisu KRS.

Majac na wzgledzie wyzej przedstawione ustalenia, Sad odwolawczy nie podziela oceny prawnej przedstawionej przez
Sad pierwszej instancji. Zasadnie zostal bowiem podniesiony najdalej idacy zarzut braku legitymacji czynnej po stronie
powodki. Nie moze budzié¢ zadnych watpliwoSci, ze pozwani przestepnym dzialaniem wyrzadzili szkode (...) Sp. z
0.0. w O., co wynika z ustalen Sadu karnego, ktéorymi Sad byt zwigzany w rozpoznawanej sprawie zgodnie z art.
11 k.p.c.. Powddka konstruuje swoje zadanie odwolujac sie do faktu dokonania zaplaty za spotke (...) w oparciu
o powolany przez niag wyrok Sadu Okregowego w G., w czym upatruje swojej szkody i z tego tytulu domaga sie
skapitalizowanych odsetek oraz zwrotu poniesionych w tamtej sprawie kosztow procesu. Jak juz wskazano wyzej
powddka byla zobowiazana do zaplaty na rzecz (...) sp. z 0.0. w G. z tytulu udzielonego przez nig poreczenia
wekslowego, co w dalszej kolejnoéci otwieralo jej droge do regresu w stosunku do (...) Sp. z 0.0. w O., za zobowigzania
ktoérej poreczyla. Zupeklie inng kwestig, wykraczajaca poza ramy tego postepowania, pozostaje realna mozliwo§é
uzyskania zaspokojenia od spolki (...). Przy tej okazji nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, ze powodka byla
wspoOlnikiem, ale takze czlonkiem zarzadu i w koncu likwidatorem (...) Sp. z 0.0. w O.. Oznacza to, iz miala realny
wplyw na decyzje spo6lki oraz jej likwidacje. W tym mieScila sie decyzja o odmowie zaplaty za paliwo pobrane przez
spoika (...) w grudniu 2008 r., co skutkowato uzupelieniem weksla i dochodzeniem roszczen przez (...) sp. z o.o.
w G. na drodze postepowania sagdowego. Opo6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego spowodowalo naliczenie
odsetek, a proces sadowy wygenerowat dalsze koszty. Nie ma jednak podstaw, aby obowigzek zaplaty tych naleznos$ci
wigzaé z bezprawnymi dzialaniami pozwanych i upatrywa¢ w tym szkody powodki. Dodatkowe naleznosSci powstaly
jako konsekwencja okreslonych decyzji zarzadu spoiki (...), za ktére pozwani w zaden sposéb nie odpowiadaja.
Natomiast powddka nie mogac juz uzyskaé zaspokojenia od (...) Sp. z 0.0., ktora ulegla likwidacji, nie moze dochodzié¢
tych naleznosci od pozwanych. Podobnie brak jest podstaw prawnych do dochodzenia przez powodke na swoja rzecz
zaplaty odsetek od naleznosci, jakie (...) Sp. z 0.0. w O. uiécila tytulem zaplaty za skradzione paliwo. Zrodla takiego
uprawnienia nie mozna upatrywaé, ani w tym, ze powodka byla (...) spélki (...), ani tym bardziej z okoliczno$ci
spelnienia §wiadczenia z tytulu udzielonego poreczenia. Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania wskazuja na brak
podstaw do uwzglednienia powodztwa. Okolicznoéci sprawy nie dawaly bowiem podstaw do oceny, ze zostaly
spelnione wszystkie przeslanki odpowiedzialnoéci deliktowej pozwanych, w tym wykazano zwiazek przyczynowy



miedzy dzialaniem pozwanych a szkoda powddki. Z tej przyczyny nalezy zgodzi¢ sie z zarzutami apelacji, ze doszlo
do naruszenia przepisoOw prawa materialnego, gdyz w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nie byto podstaw do
przypisania pozwanym odpowiedzialnoSci w oparciu o art. 415 k.c.. Nie doszlo natomiast do innych wskazywanych
przez apelujacych naruszen prawa materialnego, poniewaz Sad pierwszej instancji w ogoéle nie rozwazal zastosowania
wymienionych przepisow.

Wyzej przedstawione ustalenia i rozwazania dawaly podstawe do uwzglednienia apelacji pozwanych i zmiany
zaskarzonego wyroku przez oddalenie pow6dztwa. Zmiana wyroku nastgpila w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c.. W oparciu
o art. 378 § 2 k.p.c. sprawa zostala rozpoznania takze na rzecz pozwanego S. H., ktory nie zaskarzyt wyroku. O kosztach
postepowania za obie instancje postanowiono w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c..



