Sygn. akt I ACa 279/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Jastrzebska (spr.)
Sedziowie : SA Joanna Kurpierz
SO del. Marta Szczocarz-Krysiak
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. M.

przeciwko E. P.i (...) Spotce Akcyjnej w B.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 29 listopada 2013 r., sygn. akt I C 233/13,

1) oddala obie apelacje;

2) zasadza od kazdej z pozwanych na rzecz powoda po 270 (dwieScie siedemdziesigt) zlotych tytulem kosztow

postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 279/14

UZASADNIENIE

Powo6d D. M. wnibst przeciwko E. P. - Redaktorowi Naczelnemu gazety (...) i gazety (...) oraz przeciwko (...)
Spolce Akeyjnej z siedziba w B. — Wydawcy gazety (...) i gazety (...) pozew zadajac zobowigzania ich do zaniechania
naruszania jego dobr osobistych polegajacego na zamieszczeniu i opublikowaniu zdje¢ prywatnych powoda jako
ilustracji artykuléw prasowych wydanych pod wskazanymi w pozwie tytulami oraz zaniechania dalszych naruszen

débr osobistych i przeproszenia w sposéb wskazany w pozwie.




W uzasadnieniu podal, ze w trzech artykulach prasowych opublikowanych w gazecie (...) oraz na lamach
internetowego Dziennika (...) Oddzial w K. doszlo do naruszenia jego dobr osobistych powoda D. M. polegajacego na
zamieszczeniu i opublikowaniu zdjeé prywatnych powoda jako ilustracji artykutow prasowych. Podkreslil, ze celowe
zamieszczenie i opublikowanie zdje¢ prywatnych powoda jako ilustracji artykuléw prasowych naruszylto jego dobra
osobiste w szczegdlnosci czes$é, dobre imie i godnoé¢, prywatnoéc¢ i wizerunek powoda. Dzialania te narazily powoda
na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Powod jest wspdlnikiem Spoétki (...) w
B., a takze deweloperem i prowadzi miedzy innymi dzialalno§¢ gospodarcza zwigzana z obrotem nieruchomoéciami
nazwang Inwestycje D. M.. W przeszlosci pelnil funkcje radnego, byl czlonkiem Zarzadu Miasta. Opisane dzialania
pozwanych narazily go na utrate zaufania niezbednego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Obie pozwane wniosly o oddalenia pow6dztwa.

Zarzucily, ze zdjecia z publikacji pozwanej nie prezentuja wizerunku powoda w sposo6b, ktéry przecietnemu odbiorcy
pozwolilby dokonaé pelnej identyfikacji osoby na nich przedstawionej jako D. M.. Wskazaly, ze ,pasek” przykrywajacy
oczy praktycznie moze uniemozliwi¢ — poza ewentualnie rodzina — identyfikacje postaci. Ponadto mezczyzna na
zdjeciu nie jest przedstawiony z bliska, ani nie jest jedynym czlowiekiem na fotografii. Osoby te prezentuja sie
na zdjeciu obrazujacym krajobraz kurortu wakacyjnego i przecietnemu odbiorcy moze sie kojarzy¢ z ujeciem
zamieszczanym zwykle w folderach reklamowych promujacych miejsca do wypoczynku. Zarzucily ponadto, ze powod
od dluzszego czasu posiada status osoby publicznie znanej w lokalnej spolecznosci B. i okolic, a to z racji wykonywania
dzialalnoSci gospodarczej oraz aktywnos$ci politycznej. Pelil funkcje radnego, zasiadat w (...) radzie miasta,
pemil funkcje w komunalnych osobach prawnych, kandydowal na stanowisko Prezydenta Miasta B. i prowadzil
kampanie polityczng korzystajac z plakatow wyborczych, bilbordéw czy audycji w mediach, ktoére zawieraly wyrazny
i jednoznaczny wizerunek kandydata. Oznacza to, ze powdd dobrowolnie zrzek! sie swojej prywatnoéci w tej mierze
i jego wizerunek zostat upubliczniony juz wtedy. Powdd jest przedmiotem publikacji prasowych zawierajacych jego
zdjecia takze w innych mediach. Zdaniem pozwanej, ktora skupia sie na wydarzeniach lokalnych P. z naciskiem
na miasto B., prezentacja wizerunku powoda nie powoduje jego ujawnienia wobec osdb, ktore go nie znaly. Nadto
pozwana ma prawo do krytyki oraz polaczonego z nia prezentowania wizerunku oséb, ktore z racji ich aktywnosci,
czy funkcji sa powszechnie znane. Taka osoba jest powod. Nadto zdjecia nie zostaly wykonane w spos6b o§mieszajacy
lub ponizajacy powoda, poniewaz przedstawiaja go u$miechnietego, w towarzystwie innych radosnych oso6b, a
towarzystwo atrakcyjnych kobiet tworzy obraz mezczyzny, ktory osigga sukcesy, a przy tym jest ludzki, potrafi sie
weseli¢ i czerpaé z urokéw zycia. Dobra osobiste powoda nie zostaly naruszone takze dlatego ,ze powdd zgodzil sie
na ich publikacje i w ten sposdb spelniona zostala przestanka z art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Powod jako wylaczny wlasciciel (...) S.A. wydajacej gazete internetowa (...) zbyt odplatnie wszystkie jej
akcje na rzecz innej osoby zrzekajac sie w ten sposéb wszelkich praw do majatku tego podmiotu. Nigdy nie domagal
sie zwrotu przekazanych pozwanej fotografii.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 listopada 2013r. Sad Okregowy w Bielsku — Bialej :

1. zobowiazal pozwanych: E. P. Redaktora Naczelnego Czasopisma (...) i (...) Spolke Akcyjna w B. Wydawce
Czasopisma (...) do zaniechania naruszania dobr osobistych powoda D. M. poprzez usuniecie w terminie 14 dni od
daty uprawomocnienia wyroku ze wszystkich stron internetowych gazety zdje¢ prywatnych powoda stanowigcych
ilustracje artykuléow zamieszczonych pod tytulami(...) z dnia 19 stycznia 2011 1. 1 ,,(...)”, a takze zobowiazuje obojga
pozwanych do zaniechania publikacji tych zdje¢ w wydawanych gazetach;

2. zobowigzal pozwanych do opublikowania na wlasny koszt, w terminie 14 dni od uprawomocnienia wyroku, na
lamach: (...) na stronie gléwnej (obecny adres http: // WWW.(...)/) oraz w gazecie (...) na drugiej lub trzeciej
stronie, standardowa czcionka wlasciwg dla danej gazety o$wiadczenia o nastepujacej tresci: ,E. P. - Redaktor
Naczelny Czasopisma ,(...)”, (...) Spotka Akcyjna w B. - Wydawca Czasopisma ,,(...)”, przepraszaja Pana D. M. za
bezprawne zamieszczenie i opublikowanie jego zdjeé prywatnych jako ilustracji artykuléw prasowych zamieszczonych
pod tytutami ,,(...)"1,,(...)";



3. zobowiazal pozwanego (...) Spoltke Akcyjna w B. do opublikowania na wlasny koszt, w terminie 14 dni od daty
uprawomocnienia wyroku, na tamach: ,(...)” na stronie gtéwnej (obecny adres http:// WWW.(...)/) oraz w gazecie
(...) na drugiej lub trzeciej stronie, standardowa czcionka wlasciwa dla danej gazety, o§wiadczenia o nastepujacej
tredci: (...) Spotka Akcyjna w B. - Wydawca Czasopisma ,,(...)", przeprasza Pana D. M. za bezprawne zamieszczenie i
opublikowanie jego zdjecia prywatnego jako ilustracji artykulu prasowego zamieszczonego pod tytutem ,,(...)”;

4. w pozostalej czeéci powodztwo oddalil;
5. zasadzil od pozwanych na rzecz powoda solidarnie kwote 651 z} tytulem kosztéw procesu;
6. zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w B. na rzecz powoda kwote 326 zl tytutem kosztow procesu.

Wskazat w uzasadnieniu, ze w czasopiémie (...), wydawanym przez (...) Spotke Akcyjna z siedziba w B., na stronie
internetowej www.(...), w 2009 r. ukazal sie artykul pt. ,,(...)” W jego tresci, stanowiacej wywiad, zamieszczone zostaly
dane powoda poprzez wskazanie w szczego6lnoSci jego imienia i nazwiska. Ponadto zamieszczone zostalo zdjecie
przedstawiajace w centralnym miejscu powoda D. M. lezgcego wsrdd palm na hamaku w towarzystwie dwoch kobiet
w bikini, grupy muzykow oraz kelnerki. Zdjecie zostalo przerobione w ten sposob, ze twarz powoda na wysoko$ci oczu
zostala zakryta czarnym paskiem.

Ponadto w tym czasopi$mie, na stronie internetowej www.(...), w dniu 19 stycznia 2011 r. ukazal sie artykul pt. ,,(...)".
W jego treSci zamieszczone zostaly dane powoda poprzez wskazanie w szczegolno$ci jego imienia i pierwszej litery
nazwiska — inicjalu nazwiska, opisany zostal poprzez przedstawienie go jako ,biznesmena z (...)”, bylego czlonka
zarzadu miasta, a takze, iz ubiegal sie o prezydenture miasta. Ponadto zamieszczone zostalo zdjecie przedstawiajace
w centralnym miejscu powoda D. M. lezacego na hamaku w towarzystwie dwoch kobiet w bikini oraz grupy muzykow.
Zdjecie zostalo przerobione w ten sposéb, ze twarz powoda na wysokoS$ci oczu zostala zakryta czarnym paskiem.

Wskazane internetowe artykuly prasowe widnialy na stronie internetowej do chwili wyrokowania.

(artykul prasowy pt.(...) — k. 12-14; artykul prasowy pt.(...). — k. 15-17; wypis z rejestru prasowego Sadu Okregowego
w Bielsku-Bialej nr 721 — k. 152; zeznania powoda — k. 141-143; zeznania E. P. — k. 143-144)

W czasopi$mie (...), wydawanym przez (...) Spdtke Akcyjna z siedziba w B., w dniu 1 grudnia 2009 r., na stronach
12-13 ukazal sie artykul pt. ,(...)” W jego tresci zamieszczone zostaly dane powoda poprzez wskazanie w szczegolno$ci
jego imienia i pierwszej litery nazwiska — inicjalu nazwiska. Ponadto zamieszczone zostalo zdjecie przedstawiajace
w centralnym miejscu powoda D. M. lezacego wérdd palm na hamaku w towarzystwie dwoch kobiet w bikini, grupy
muzykow oraz kelnerki. Zdjecie zostalo przerobione w ten sposob, ze twarz powoda na wysoko$ci oczu zostata zakryta
czarnym paskiem, a twarze dwoch kobiet w bikini zostaly znieksztalcone.

(artykul prasowy ,(...)” z dnia 1 grudnia 2009 r. — k. 140; wypis z rejestru prasowego Sadu Okregowego w Bielsku-
Bialej nr 727 — k. 153)

Zdjecia umieszczone w powyzszych trzech artykulach zostaly zrobione na wyjezdzie rodzinnym na K. w 2009 r. Robila
je zona powoda. Zostaly one wykorzystane do powyzszych artykuléw z komputera nalezacego do (...) Sp. zo.o., w ktorej
od lipca 2009 r. pozwana E. P. jest prezesem zarzadu, a w ktorej wowczas powod byt pracownikiem, prokurentem
oraz zarzadzal jej udzialami nalezacymi do Spokki (...) S.A., w ktérej byl prezesem zarzadu.

(zeznania powoda — k. 141-143; zeznania E. P. — k. 143-144)

Pozwana E. P. pelni funkcje redaktora naczelnego czasopisma (...) oraz czasopisma (...) od dnia 5 stycznia 2011 r.,
kiedy powyzsze dwa internetowe artykuly juz byly zamieszczone na stronie Czasopisma.

(wypis z rejestru prasowego Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej nr 721 — k. 152; wypis z rejestru prasowego Sadu
Okregowego w Bielsku-Bialej nr 727 — k. 153; zeznania E. P. — k. 143-144)



Po dniu 19 stycznia 2011 r., kiedy ukazat sie artykul pt. ,,(...)”, pow6d wezwat E. P. — Redaktora Naczelnego gazety (...)
do sprostowania tego artykulu. Sprostowanie nie zostalo zamieszczone.

(zeznania E. P. — k. 143-144)

Powdd D. M. od wielu lat byt przedstawiany w réznych publikacjach prasowych, w ktérych takze zamieszczano jego
zdjecia, a takze wystepowal w reportazu telewizji (...). Od 1998 do 2002 r. byl czlonkiem Rady Miejskiej w B.. W
tym czasie przez 2 lata byl czlonkiem Zarzadu Miasta. W 2002r. kandydowal na stanowisko Prezydenta Miasta, a
jego wizerunek byl utrwalany na ulotkach i bilbordach. Od tego czasu nie prowadzi dzialalnosci politycznej, a jedynie
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, zarzadza nieruchomosciami, posiada udzialy w (...) spotkach.

(artykul z 16 wrzesnia 2009 r. — k. 50-52; artykul z 28 pazdziernika 2004 r. — k. 53-55; artykut ,,(...)” Wydanie 44/2010
- k. 56-59; artykut ze stycznia 2001 r. — k. 60-61; artykul z 12 grudnia 2002 r. — k. 62-64; artykul z 20 grudnia 2007 . —
k. 65-66; artykul z 16 wrze$nia 2009 r. — k. 67-68; artykut z pazdziernika 2002 r. — k. 69-70; artykul z 24 pazdziernika
2002 1. — k. 71-74; artykul z 24 pazdziernika 2002 r. — k. 75-77; artykul z 24 kwietnia 2013 r. — k. 78-80; notatki z 7
wrzeénia 2003 1. — k. 81; zeznania powoda — k. 141-143)

Powod od 2009 r. udzielal wielu wywiadow do réznych gazet w sprawie komisji majatkowej ds. koScielnych. Zgadzal
sie, aby cytowano jego imie i pierwsza litere nazwiska. Nie wyrazil jednak zgody na publikacje jego zdje¢ prywatnych
w gazecie (...). Powod byl wlascicielem akeji (...) S.A., ktére w 2009 r. sprzedal.

(zeznania powoda — k. 141-143)

Powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil w oparciu o powyzej wskazane dokumenty, ktore Sad uznat
zgodnie z art. 244 k.p.c. i art. 245 k.p.c., a ktérych wiarygodno$é nie budzi watpliwosci i ktore nie byly kwestionowane
przez strony.

Sad pierwszej instancji dala wiare zeznaniom stron. Sa one zbiezne z pozostalym materialem dowodowym i
uzupekniajg sie nawzajem.

Zdaniem sadu pierwszej instancji zadanie powoda jest w wiekszej czedci zasadne.
Podstawa zgdania w niniejszej sprawie jest art. 23 k.c. i art. 24 k.c.

Oceny zasadnoS$ci powbddztwa Sad pierwszej instancji dokonal biorac pod uwage okreslajgce zakres roszczenia zadanie
zgloszone przez powoda. Zadanie to dotyczylo zamieszczenia zdjeé powoda w dwoch artykulach internetowych oraz
jednym artykule w wydaniu papierowym, a co mialo naruszy¢ jego dobra osobiste, w szczego6lno$ci czeé¢, dobre imie,
godno$¢, prywatnosé i wizerunek powoda. O naruszeniu prawa do wizerunku osoby fizycznej mozna méwic¢ wowczas,
gdy opublikowana w prasie bez zgody tej osoby fotografia wykonana zostala w sposéb umozliwiajacy identyfikacje
tej osoby. Ponadto opublikowanie fotografii osoby, ktéra jest rozpoznawalna przez osoby trzecie, i zaopatrzenie
jej w zdecydowanie pejoratywne informacje, moze uzasadnia¢ wniosek, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego
w postaci czci . Publikacji tych zdje¢ dokonano z zabiegiem zakrycia twarzy powoda na wysoko$ci oczu czarnym
paskiem, fakt ten nie uniemozliwia jednak zidentyfikowania osoby powoda. Przede wszystkim w tresci artykulow,
do ktérych zostaly zamieszczane zdjecia, zamieszczone zostaly dane powoda, albo wprost go identyfikujace (imie i
nazwisko w tytule i treéci artykulu: ,,(...)”), albo umozliwiajace jego identyfikacje (imie i pierwsza litera nazwiska w
artykule pt. ,(...)”, a nadto w artykule pt. ,,(...)” okreslenie go jako biznesmena z B., bylego czlonka zarzadu miasta,
czy kandydata na prezydenta miasta). Zdaniem sgdu pierwszej instancji sfotografowana osoba powoda jest mozliwa
do identyfikacji, w szczego6lnosci wykonany efekt zakrycia oczu czarnym paskiem nie uniemozliwia tej identyfikacji.
Nawet jesli utrudnione byloby rozpoznanie powoda z uwagi na zakrycie jego oczu, to tre$é¢ artykulow umozliwia
jego identyfikacje. Opublikowanie w przedmiotowych artykulach zdje¢ przedstawiajacych powoda narusza jego dobra
osobiste. W ocenie sadu pierwszej instancji umieszczenie przedmiotowych zdjeé¢ stanowilo naruszenie wizerunku
powoda. To dobro osobiste podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c., a takze art. 81 ustawy o prawie autorskim



i prawach pokrewnych (dalej: prawo autorskie) oraz art. 14 ust. 1 ustawy Prawo prasowe (dalej: prawo prasowe).
Pozwani nie wykazali braku bezprawno$ci. Z zeznan powoda wynika bowiem, ze zgody na publikacje zdje¢ nie wyrazal.
Takze pozwani nie podnie$li, aby taka zgode wprost uzyskali. W odpowiedzi na pozew podniesli jedynie, ze powdd
zbyl odplatnie akcje (...) S.A. co mialo stanowi¢ przeniesienie na nowego wlasciciela wszelkich praw do majatku
tego podmiotu, w tym przedmiotowych fotografii. Z takim stwierdzeniem nie mozna sie zgodzi¢. Przede wszystkim
stwierdzenie to opiera sie na zalozeniu, ze zdjecia te stanowily wlasnoéé (...) S.A. Zaden z przeprowadzonych dowodéw
nie wskazuje na to. Przeciwnie, z zeznan E. P. wynika, ze zdjecia znajdowaly sie na komputerze nalezacym do spo6tki
(...) Sp. z 0.0. Ponadto nawet gdyby znajdowaly sie na komputerze nalezacym do spéiki (...), to nie oznaczaloby, ze
Spotka mialaby prawo do ich wykorzystania. Sprzedaz akcji sp6lki nie stanowi bowiem wyrazenia zgody na publikacje
zdje¢, takze w sposéb dorozumiany.

Zaznaczyl sad pierwszej instancji, ze uzyskanie zezwolenia na rozpowszechnianie wizerunku nie jest wymagane,
jesli dotyczy osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwigzku z pelieniem przez nig funkcji
publicznych (art. 81 ust. 2 pkt 1 prawa autorskiego) lub dotyczy osoby stanowigcej jedynie szczegdl caloéci takiej
jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza (art. 81 ust. 2 pkt 2 prawa autorskiego). Podobnie, zgodnie z
art. 14 ust. 6 prawa prasowego, zgoda na publikowanie informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia
nie jest konieczna, jezeli wigze sie bezposrednio z dzialalnoScig publiczna danej osoby, do ktorej nalezy zaliczyé
wszelka dzialalno$¢ wzbudzajaca zainteresowanie spoleczenstwa, w szczegoblnosci dzialalnoéc polityczng, spoleczna,
gospodarcza, zawodowa .Nie podzielit sad pierwszej instancji zarzutéw pozwanych, iz zdjecia prezentuja wiele
elementow, a powdd nie jest przedstawiony z bliska oraz ze powdd jest osoba publiczng, co wskazuje na zrzeczenie
sie prawa do wizerunku i prywatnoSci. Przede wszystkim na wszystkich trzech zdjeciach powdd jest centralng, gtébwna
postacia. Pozostale osoby tylko mu towarzysza. Brak jest zatem podstaw do twierdzenia, ze powdd stanowi jedynie
szczego6l na zdjeciu. Odnoszac sie do okolicznosci pelnienia przez powoda funkcji publicznych lub odgrywania roli
w roznych dziedzinach zycia publicznego sad pierwszej instancji wskazal , ze skoro zdjecia zrobiono powodowi
podczas jego urlopu na K., nie mozna zasadnie przyjaé, ze wizerunek wykonano w zwigzku z pelnieniem funkcji
publicznych. Pozwani nie wykazali zwigzku pomiedzy wykonywana dzialalno$cia publiczng powoda a opublikowanym
wizerunkiem. Nie powinno by¢ w tym zakresie zadnych watpliwoSci. Ponadto trzeba podkresli¢, za ugruntowanym
stanowiskiem judykatury, ze publiczny status danej osoby nie powoduje, ze jej zycie prywatne staje sie automatycznie
zyciem publicznym.

Z kolei lokalny zasieg publikacji majacy powodowac, ze wizerunek powoda nie zostal ujawniony wobec 0s6b spoza
regionu, nie stanowi o wylaczeniu odpowiedzialnosci pozwanych za naruszenie débr osobistych lub w ogole o
braku naruszenia dobr osobistych. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze dokonane publikacje zawierajace wizerunek
powoda byly dostepne publicznie dla szerokiego kregu oséb. Nie ma takze znaczenia ocena, czy osoby, wobec
ktorych ujawniono wizerunek powoda znaly go. Jak wskazano bowiem powyzej okoliczno$¢ bycia osoba publiczna,
rozpoznawalng, nie zwalnia naruszyciela dobra osobistego wizerunku od odpowiedzialnosci, jesli zdjecie nie wigze
sie z dzialalno$cia publiczna. Podobnie nalezy odniesé sie do podniesionej przez pozwanych kwestii prawa do krytyki
osoby publicznej, gdyz przedmiotowe zdjecia nie dotycza publicznej dzialalnoéci, ale sa zdjeciami z zycia prywatnego.

Odno$nie zarzutu braku przedstawienia zdje¢ w sposéb o$mieszajacy lub ponizajacy powoda, gdyz zostal
przedstawiony na zdjeciu uSémiechniety, w towarzystwie atrakcyjnych kobiet, to fakt ten nie moze stanowi¢ o braku
naruszenia dobra osobistego w postaci wizerunku, zycia prywatnego.

Podniesione powyzej okoliczno$ci uzasadniaja zdaniem sadu pierwszej instancji przyjecie dokonania naruszenia dobr
osobistych powoda — wizerunku, a takze zycia prywatnego. Badanie, czy doszlo do naruszenia pozostalych dobr, to jest
czci, dobrego imienia i godno$ci, jest zatem zbedne, gdyz nie wplynie na ocene istnienia odpowiedzialno$ci. Wskazal
sad pierwszej instancji , ze przedmiotem zadania jest wylacznie opublikowanie zdje¢ z wizerunkiem powoda, a nie
tres¢ artykulow prasowych, w ktorych do takiego naruszenia ewentualnie mogloby dojsé.

Odnoszac sie do odpowiedzialnoSci pozwanych wskazal sad pierwszej instancji na art. 37 i art. 38 ust. 1 prawa
prasowego, zgodnie z ktérymi do odpowiedzialno$ci za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materiatu



prasowego stosuje sie zasady ogoblne, chyba ze ustawa stanowi inaczej, a odpowiedzialnosé¢ cywilng za naruszenie
prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza autor, redaktor lub inna osoba, ktorzy
spowodowali opublikowanie tego materialu; nie wylacza to odpowiedzialno$ci wydawcy. Oznacza to, ze Wydawca
gazet, w ktorych ujawniono wizerunek powoda, to jest ,,(...) i gazety (...), a ktérym jest (...) S.A., jako osoba majaca
faktyczny i tworczy wplyw na charakter czasopism, odpowiada za naruszenie dobr osobistych powoda we wszystkich
trzech artykulach. Odpowiedzialnosé E. P. jako Redaktora Naczelnego powyzszych gazet uzalezniona jest natomiast
od tego, czy spowodowala ona opublikowanie zdje¢. Przy ocenie tej okoliczno$ci nalezy mie¢ na uwadze art. 7 ust.
2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 1 i 4 prawa prasowego, stosownie do ktérych redaktor naczelny posiada uprawnienia
do decydowania o caloksztalcie dzialalnosci redakecji, kieruje redakcja oraz odpowiada za tre$¢ przygotowywanych
przez redakcje materialow prasowych. Redaktor naczelny odpowiada zatem za dopuszczenie do opublikowania
naruszajgcego dobra osobiste materialu, w tym zdjeé¢, przy czym trzeba mie¢ na uwadze domniemanie faktyczne,
wynikajgce ze wskazanych art. 7 ust. 2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 11 4 prawa prasowego, ze redaktor naczelny, ze wzgledu
na posiadany zakres kompetencji, jest osoba, ktéra spowodowala opublikowanie materialu prasowego E. P. byla
Redaktorem Naczelnym w dniu publikacji wylacznie internetowego artykulu pt. ,(...)”. Nie wykazala ona istnienia
okoliczno$ci, ktore wykluczalyby jej wplyw na publikacje tego artykulu, w tym zdjecia powoda naruszajacego jego
dobra osobiste, np. z powodu choroby, nieobecnosci, okreslonego podzialu obowiazkdéw wewnatrz redakceji. Obalenia
wskazanego domniemania faktycznego nie stanowi w szczeg6lno$ci podniesiona przez nig okolicznoéé, ze nie brala
udzialu w tworzeniu tego artykulu i nie zamieszczala do niego zdjecia. Oznacza to przyjecie jej odpowiedzialnoéci za
publikacje zdjecia w powyzszym artykule.

W odniesieniu do pozostalych artykutéw, a wiec artykulu pt. ,,(...)”, opublikowanego na stronie internetowej www.(...)
W 2009 ., a takze artykutu pt. ,,(...)”, opublikowanego w czasopi$mie (...) w dniu 1 grudnia 2009 r., nalezy zauwazy¢, ze
pozwana E. P. nie byla w czasie ich publikacji Redaktorem Naczelnym. Skutkiem takiego ustalenia jest przyjecie braku
jej odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych powoda poprzez zamieszczenie zdjecia do artykulu pt. ,(...)".
Jednakze wskazana przeszkoda do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanej E. P. nie znajduje zastosowania do publikacji
wizerunku powoda w artykule internetowym pt. ,(...).” Wprawdzie pozwana nie miala wplywu na te publikacje,
jednakze artykul ten zamieszczony byl na stronie internetowej www.(...) do dnia wyrokowania. Od dnia objecia przez
nig stanowiska Redaktora Naczelnego, to jest 5 stycznia 2011 ., nie spowodowala ona usuniecia zdjecia z tego artykulu
prasowego. Zdaniem Sadu nalezy uznaé, ze w okresie do dnia 5 stycznia 2011 r. do dnia wyrokowania E. P. miala
wplyw na zamieszczenie w powyzszym artykule zdjecia powoda naruszajacego jego dobra osobiste. Byta ona Swiadoma
istnienia tego zdjecia na stronie internetowej www.(...), gdyz powod zwracal sie do niej o jego sprostowanie. Dlatego
takze w tym zakresie nalezy uzna¢ E. P. jako odpowiedzialng za naruszenie débr osobistych D. M..

W ocenie sadu pierwszej instancji zadanie powoda w zakresie zobowigzania obu pozwanych stron do usuniecia zdjeé
i zaniechania dalszych ich publikacji nalezalo uwzgledni¢ je w caloéci w odniesieniu do zdje¢ zamieszczonych w
publikacjach internetowych na stronie www.(...) z 2009 r. pt. ,,(...)” oraz z dnia 19 stycznia 2011 r. pt. ,,(...)”, 0 czym
Sad orzekl w punkcie 1. wyroku. Sad pierwszej instancji uwzglednil takze zadanie dokonania przez obie pozwane
strony przeprosin za bezprawne zamieszczenie i opublikowanie zdje¢ prywatnych powoda w powyzszych artykulach
»(...)” oraz ,(...)”, o czym orzekl w punkcie 2. wyroku. Jednakze zdaniem Sadu pierwszej instancji wystarczajace jest
opublikowanie tych przeprosin na stronie gtéwnej czasopisma (...), to jest www.(...), a takze na drugiej lub trzeciej
stronie gazety (...) standardowa czcionka. Sad nie uwzglednil zatem roszczenia o przeprosiny w czeéci, w jakiej powod
domagal sie ich umieszczenia w gazecie (...) na pierwszej stronie, duza czcionka. Do naruszenia ddbr osobistych doszlo
w czasopiSmie (...), a zatem wystarczajace jest umieszczenie przeprosin w innym czasopi$mie na stronie dalszej niz
pierwsza i napisanych normalna czcionka, przyjeta dla tego czasopisma.

W punkcie 3. wyroku Sad pierwszej instancji uwzglednil zadanie w czeéci dotyczacej dokonania przez pozwang (...)
S.A., jako Wydawce czasopisma (...), przeprosin za bezprawne zamieszczenie i opublikowanie zdjecia prywatnego
powoda w artykule pt. ,,(...)” Podobnie jak w przypadku rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2. wyroku wystarczajace
jest opublikowanie tych przeprosin na stronie gtéwnej czasopisma (...), to jest www.(...), a takze na drugiej lub trzeciej
stronie gazety (...) standardowa czcionka. Sad pierwszej instancji nie uwzglednil zatem roszczenia o przeprosiny w



czesci, w jakiej powdd domagal sie ich umieszczenia w gazecie (...) na pierwszej stronie, duza czcionkg. W punkcie
4. wyroku Sad pierwszej instancji oddalil powbddztwo w pozostalej czesci, a wiec zobowigzania pozwanej E. P. jako
Redaktora Naczelnego (...), a takze (...) S.A. jako Wydawcy (...) do usuniecia zdjecia powoda z tego czasopisma z
artykulu z dnia 1 grudnia 2009 r. pt. ,(...)”, a takze zobowigzania pozwanej E. P. jako Redaktora Naczelnego (...)
do przeprosin za bezprawne zamieszczenie i opublikowanie zdjecia prywatnego powoda w artykule pt. ,,(...)”. Co do
zobowigzania do usuniecia zdjecia z tego czasopisma nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 24 § 1 k.c., zadanie takie moze
by¢ uwzglednione wylacznie w przypadku, gdy dobro osobiste jest jeszcze zagrozone cudzym dzialaniem. W niniejszej
sprawie dobra osobiste powoda zostaly naruszone poprzez zamieszczenie jego zdje¢ w wydaniu z dnia 1 grudnia 2009
r. Zatem naruszenie zostalo juz dokonane (obecne dzialanie pozwanych w tym zakresie nie narusza débr osobistych
powoda). Obecnie pozwani nie wydaja juz czasopisma z dnia 1 grudnia 2009 r. Oznacza to takze, iz zadanie w tym
zakresie jest obecnie niewykonalne. Ponadto pozwana E. P. nie odpowiada za umieszczenie w tym artykule prywatnego
zdjecia powoda, poniewaz w dacie publikacji nie byta Redaktorem Naczelnym. Z tego tez powodu bezzasadne bylo
zobowiazanie jej do zlozenia o§wiadczenia przeprosin w tym zakresie.

W punkcie 5. i 6. wyroku Sad pierwszej instancji zasgdzil pozwanych na rzecz powoda koszty procesu. W odniesieniu
dopozwanej (...) S.A. zadanie zostalo uwzglednione w zasadzie w calo$ci. Dlatego w tym zakresie Sad zasadzajac koszty
procesu od (...) S.A. zastosowal art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z2013 1., poz. 461). Natomiast w odniesieniu do pozwanej
E. P. Sad zastosowal stosunkowe rozdzielenie kosztow na podstawie art. 100 k.p.c. Pow6d wygral w 2/3 (co do
naruszenia dobr osobistych w dwoch artykulach), a w 1/3 przegral (co do naruszenia débr osobistych w jednym
artykule). Dlatego w takim tez stosunku nalezalo zasadzi¢ od pozwanej E. P. koszty procesu. Koszty te, poniesione w
calo$ci przez powoda, wyniosly lgcznie 977 zt (600 zl tytulem oplaty od pozwu oraz 377 zt tytulem kosztow zastepstwa
procesowego wraz z oplata za pelnomocnictwo). Czesé 2/3 z tej kwoty wynosi 651 zl. Koszty w tej wysokoéci Sad
zasadzil zatem od pozwanej E. P. na rzecz powoda na podstawie art. 100 k.p.c. oraz § 11 ust. 1 pkt 2 powyzszego
rozporzadzenia. W odniesieniu do kwoty 651 zt koszty zostaly zasadzone od pozwanych solidarnie w punkcie 5.
wyroku, natomiast w odniesieniu do pozostalej czesci, w ktorej zobowiazanym jest tylko (...) S.A., to jest 326 zl (977
zl — 651 z1), Sad zasadzil wylacznie od pozwanej (...) S.A.

Od wyroku tego wniosly apelacje obie pozwane . Zaskarzyly wyrok w punktach 1,2,3 oraz 51 6.
Pozwana E. P. zarzucila wyrokowi :

1. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 kpc przez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow skutkujgcej blednym ustaleniem stanu faktycznego, ze zgromadzony w postepowaniu dowodowym material
dowodowy w spos6b wystarczajacy wykazuje zasadno$¢é powddztwa, a szczeg6lno$éci pozwala na ustalenie, ze
przedmiotowe fotografie prezentuja wizerunek powoda w sytuacji gdy :

- brak jest dowodu z zeznan jakiejkolwiek osoby poza powodem , ktéra na tych zdjeciach poznalaby powoda ,

-brak jest dowodu z opinii bieglego z zakresu medioznawstwa przesadzajacego, iz sposob prezentacji powoda z
uzyciem czarnego paska zaslaniajgcego oczy nie uniemozliwia identyfikacji powoda nie tylko przez przecietnego
odbiorce publikacji ale tez i osobe znajaca powoda,

- rzeczone fotografie stanowig niewielki wycinek w stosunku do powierzchni strony internetowej i postaci na niej
przedstawione maja kilka milimetréw, co ostatecznie nie pozwala na bezsporne przesadzenie, ze jedna z tych os6b
jest powdd,

2. naruszenie prawa procesowego, a to art. 328 § 2 kpc przez brak nalezytego uzasadnienia wyroku;

3. sprzeczno$¢ poczynionych ustalen z materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie polegajacym na uznaniu,
ze :



- pozwana byla §wiadoma istnienia tego zdjecia na stronie internetowej gdyz powdd zwracal sie do niej o sprostowanie
tresci samego artykulu, a zadanie to nie dotyczylo usunieci fotografii towarzyszacej tejze publikacji;

- okoliczno$¢, ze fotografie przedstawiajg powoda byla w zasadzie bezsporna podczas gdy obie pozwane od poczatku
kategorycznie akcentowaly, ze zadne ze zdjec nie przedstawia powoda, a dalsza argumentacje przedstawialy jedynie
na wypadek niepodzielenia przez sad tego zarzutu.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty domagala sie zmiany wyroku i oddalenia powo6dztwa.

Pozwana (...) SA zarzucila wyrokowi;

1. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 kpc przez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow skutkujacej blednym ustaleniem stanu faktycznego, ze zgromadzony w postepowaniu dowodowym materiat
dowodowy w sposéb wystarczajacy wykazuje zasadno$¢ powddztwa, a szczeg6lnosci pozwala na ustalenie, ze
przedmiotowe fotografie prezentuja wizerunek powoda w sytuacji gdy:

- brak jest dowodu z zeznan jakiejkolwiek osoby poza powodem, ktéra na tych zdjeciach poznalaby powoda,

-brak jest dowodu z opinii bieglego z zakresu medioznawstwa przesadzajacego ,iz sposob prezentacji powoda z
uzyciem czarnego paska zaslaniajacego oczy nie uniemozliwia identyfikacji powoda nie tylko przez przecietnego
odbiorce publikacji ale tez i osobe znajaca powoda,

- rzeczone fotografie stanowig niewielki wycinek w stosunku do powierzchni strony internetowej i postaci na niej
przedstawione maja kilka milimetréw, co ostatecznie nie pozwala na bezsporne przesadzenie, ze jedna z tych oséb
jest powdd;

2. naruszenie prawa procesowego , a to art. 328 § 2 kpc przez brak nalezytego uzasadnienia wyroku;

3. sprzeczno$¢ poczynionych ustalen z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie polegajacym na uznaniu,
ze:

- pozwana byla $wiadoma istnienia tego zdjecia na stronie internetowej gdyz powod zwracat sie do niej o sprostowanie
tresci samego artykulu, a zadanie to nie dotyczylo usunieci fotografii towarzyszacej tejze publikacji;

- okoliczno$c¢, ze fotografie przedstawiaja powoda byla w zasadzie bezsporna podczas gdy obie pozwane od poczatku
kategorycznie akcentowaly ,ze zadne ze zdje¢ nie przedstawia powoda, a dalszg argumentacje przedstawialy jedynie
na wypadek niepodzielenia przez sad tego zarzutu.

Domagala sie zmiany wyroku i oddalenia powodztwa oraz zasadzenia na rzecz pozwanej kosztow postepowania za
obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Obie apelacje na uwzglednienie nie zastuguja i skutku odnie$é nie moga. Wbrew zarzutom skarzacej zebrany w sprawie
material dowodowy dawal sadowi pierwszej instancji podstawy do poczynienia takich ustalen jakie poczynil w stanie
faktycznym, prawidlowo tez zastosowal ten sad prawo materialne.

Chybione sa podnoszone przez skarzace zarzuty dotyczace naruszenia art. 233 § 1 kpe, wbrew tym zarzutom sad
pierwszej instancji dokonal trafnych ustalen faktycznych, wszechstronnie rozwazyl zebrany w sprawie material
dowodowy, dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego nie przekroczyt zasady swobodnej oceny
dowodow. Podzieli¢, w szczegolno$ci nalezy ustalenie sadu pierwszej instancji, ze bez zgody i wiedzy powoda
opublikowano prywatne zdjecia powoda z wakacji, a mimo, ze publikacji tych zdje¢ dokonano z zabiegiem zakrycia
twarzy powoda na wysoko$ci oczu czarnym paskiem, fakt ten nie uniemozliwil identyfikacji powoda. Stusznie wskazal



sad pierwszej instancji, iz w tresci artykulow, do ktérych zostaly zamieszczane zdjecia, zamieszczone zostaly dane
powoda, albo wprost go identyfikujgce (imie i nazwisko w tytule i tresci artykulu: ,(...)”), albo umozliwiajace
jego identyfikacje (imie i pierwsza litera nazwiska w artykule pt. ,(...)”, a nadto w artykule pt. ,(...)” okreSlenie
go jako biznesmena z (...), bytego czlonka zarzadu miasta, czy kandydata na prezydenta miasta). Racje ma sad
pierwszej instancji, iz charakterystyczna sylwetka powoda pozwala na jego identyfikacje, mimo zakrycia czarnym
paskiem oczu, a nawet jesli 6w czarny pasek utrudnil by identyfikacje, to tre$¢ artykulow bez watpienia pozwala
powoda zidentyfikowac. Powdd jest osoba w B. znana. Jak trafnie ustalil sad pierwszej instancji na podstawie
dokumentow, szczegdlowo opisanych w uzasadnieniu, powdd od wielu lat byt przedstawiany w réznych publikacjach
prasowych, w ktorych takze zamieszczano jego zdjecia, a takze wystepowal w reportazu telewizji (...). Od 1998 do
2002 r. byl czlonkiem Rady Miejskiej w B.. W tym czasie przez 2 lata byl czlonkiem Zarzadu Miasta. W 2002 r.
kandydowal na stanowisko Prezydenta Miasta, a jego wizerunek byt utrwalany na ulotkach i bilbordach. Od tego
czasu nie prowadzi dzialalnoSci politycznej, a jedynie prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, zarzadza nieruchomos$ciami,
posiada udzialy w (...) spotkach. Racje ma zatem sad pierwszej instancji, ze czytelnicy z B. i okolic nie mieli
trudnosci ze zidentyfikowaniem powoda. Podziela Sad Apelacyjny w tym wzgledzie stanowisko zawarte w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008r. I CSK319/07 M prawn. 2008/4/172, ze pokazanie wizerunku osoby
pozornie zamaskowanej, a w rzeczywistoSci rozpoznawalnej moze stygmatyzowac ja i powodowac ostracyzm w kregu
spolecznym, z ktorym pokrzywdzony wiaze swa aktywno$¢ zawodowa, a takze wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego
zdnia 16 kwietnia 2010r., sygn. akt | ACa 1100/09 (Apel. W-wa 2011/1/1), ze nawet publikacja zdjec¢, kt6ére nie stanowig
wizerunku (podobizny) danej osoby, ale w powiazaniu z tre$cia artykulu umozliwiaja jej rozpoznanie (identyfikacje)
stanowi naruszenie dobr osobistych.

Nie bylo wiec, wbrew zarzutom obu skarzacych potrzeby dopuszczania dowodu z opinii bieglego z zakresu
medioznawstwa, o ktora zreszta nikt nie wnosil. Nie ma tez znaczenia dla kwestii rozpoznania powoda fakt, ze zdjecie
w internecie bylo niewielkie, zdjecia w gazecie w formie internetowej mozna, a wrecz nalezy powiekszy¢, o czym osoby
czytajace gazete w wersji internetowej doskonale wiedza.

Wprawdzie pozwane istotnie nie przyznawaly, ze fotografie przedstawiaja powoda, jednakze podkreslié¢ trzeba, iz
twierdzily jednoczesnie, ze powdd sprzedajac pozwanej gazecie udzialy wraz z laptopem, w ktérym owe zdjecia z
wakacji sie znajdowaly wyrazil zgode na ich publikacje.

Reasumujgc podziela Sad Apelacyjny ustalenia sadu pierwszej instancji, ze zdjecia powoda, mimo zakrycia oczu
czarnym paskiem byly rozpoznawalne dla czytelnikow gazety, a powod byl osoba w B. znana. Zebrany w sprawie
material dowodowy dawat tez sadowi pierwszej instancji, wbrew zarzutom skarzacych podstawy do ustalenia, ze
pozwana gazeta wykorzystala bez zgody powoda jego prywatne zdjecia z wakacji, powdd jest na nich przedstawiony
w stroju kapielowym w otoczeniu kobiet w bikini i jest na nich postacig centralng.

Prawidlowo zatem przyjal sad pierwszej instancji, ze zostaly naruszone dobra osobiste powoda, przede wszystkim jego
wizerunek (art. 23 i 24 ke w zw z art. 81ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej: prawo autorskie) oraz
art. 14 ust. 1 ustawy Prawo prasowe (dalej: prawo prasowe), a pozwani nie wykazali braku bezprawnosci. Nie wykazali,
ze powdd wyrazil zgode na publikacje tych zdjeé. Zarzut, ze powod zbyt odplatnie akcje (...) S.A. co mialo stanowié
przeniesienie na nowego wlasciciela wszelkich praw do majatku tego podmiotu, w tym przedmiotowych fotografii jest
calkowicie chybiony, sprzedaz akcji spoiki nie stanowi bowiem wyrazenia zgody na publikacje zdje¢, takze w sposob
dorozumiany.

Z mocy art. 81 ust 2 prawa prasowego zezwolenia nie wymaga rozpowszechnianie wizerunku:

1) osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwiazku z pelnieniem przez nig funkcji publicznych, w
szczegolnosci politycznych, spolecznych, zawodowych;

2) osoby stanowigcej jedynie szczegdt calo$ci takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza.



Calkowicie chybione sa podnoszone przez pozwane zarzuty jakoby przedstawiona na zdjeciach sylwetka powoda jest
jedynie tlem, a powdd nie jest jedyna osoba przedstawiona na zdjeciu. Wbrew tym zarzutom prawidlowo ocenil sad
pierwszej instancji, ze powdd jest na zdjeciu osoba centralng, absolutnie nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzacych, ze
posta¢ powoda stanowi jedynie szczegdl jakiej$ caloéci tj. zgromadzenia czy imprezy, co zwalnialoby pozwana gazete
z obowigzku otrzymania od powoda zgody na opublikowanie jego wizerunku.

Brak jest tez podstaw do przyjecia, ze powdd jest osoba publiczna co zwalnialoby pozwane z odpowiedzialnoSci. Powod
jest, co prawda jak to ustalil sad pierwszej instancji osoba znang w B. ale obecnie nie zajmuje sie juz dzialalno$cia
polityczna, zatem trudno go uznac za osobe publiczna, jednakze przede wszystkim zdjecia, ktore zostaly opublikowane
nie maja zadnego zwiazku z dzialalnoScia powoda ani publiczna, ani polityczna ani tez zawodows.

Podziela Sad Apelacyjny stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 14 grudnia 2011r., ICSK 111/11,
iz w my$l z art. 81 ust. 2 ustawy z 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych i art. 14 ust. 6 ustawy z
1984 r. - Prawo prasowe, zawsze konieczne jest wykazanie zwigzku pomiedzy wykonywang dzialalnoécia publiczng
a opublikowanym wizerunkiem, czy tez informacja o prywatnym charakterze. Musi wiec istnie¢ zalezno$¢ miedzy
zachowaniem danej osoby w sferze publicznej. Poza tym ujawnienie danej informacji powinno shuzy¢ ochronie
konkretnego, spolecznie uzasadnionego interesu. Tymczasem, co nalezy podkresli¢ opublikowane zdjecia nie maja
zadnego zwigzku z treScig artykulow, ktore mialy ilustrowaé. Zestawienie tresci artykuléw z wizerunkiem powoda na
wakacjach w stroju kapielowym, na hamaku, w otoczeniu kobiet w bikini stuza wylacznie o§mieszeniu powoda.

Reasumujgc, zdaniem Sadu Apelacyjnego zebrany w sprawie material dowodowy dawal sadowi pierwszej instancji
podstawy do ustalenia, ze pozwane publikujac bez zgody powoda jego prywatne zdjecia z wakacji, na ktérych to
zdjeciach powod byt osoba pozornie zamaskowana, a tym samym mozliwa do identyfikacji, przy czym powod nie
stanowil na tych fotografiach szczegétu caloéci, ani tez zdjecia te nie mialy zwigzku z pelniona przez powoda funkcja
polityczna, publicznag czy tez zawodowa naruszyly dobra osobiste powoda w postaci jego wizerunku.

Prawidlowo powolal sie sad pierwszej instancji na art. art. 37 i art. 38 ust. 1 prawa prasowego. Zatem wydawca
gazet, w ktorych ujawniono wizerunek powoda, to jest ,,(...) i gazety (...), a ktérym jest (...) S.A., jako osoba majaca
faktyczny i tworczy wplyw na charakter czasopism, odpowiada za naruszenie débr osobistych powoda we wszystkich
trzech artykulach. Odpowiedzialno$¢ pozwanej E. P. jako Redaktora Naczelnego powyzszych gazet uzalezniona
jest natomiast od tego, czy spowodowala ona opublikowanie zdje¢. Przy ocenie tej okolicznoéci prawidlowo mial
sad pierwszej instancji na uwadze art. 7 ust. 2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 1 i 4 prawa prasowego, stosownie do
ktorych redaktor naczelny posiada uprawnienia do decydowania o caloksztalcie dziatalnosci redakcji, kieruje redakeja
oraz odpowiada za tre$¢ przygotowywanych przez redakcje materialéow prasowych. Redaktor naczelny odpowiada
zatem za dopuszczenie do opublikowania naruszajacego dobra osobiste materialu, w tym zdje¢, przy czym istnieje
domniemanie faktyczne, wynikajace ze wskazanych art. 7 ust. 2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 1 i 4 prawa prasowego,
ze redaktor naczelny, ze wzgledu na posiadany zakres kompetencji, jest osoba, ktora spowodowala opublikowanie
materialu prasowego. Pozwana E. P. byla Redaktorem Naczelnym w dniu publikacji wylgcznie internetowego artykutu
pt. (...) Wbrew zarzutom podnoszonym w apelacji nie wykazala ona istnienia okolicznosci, ktore wykluczalyby jej
wplyw na publikacje tego artykutu, w tym zdjecia powoda naruszajacego jego dobra osobiste, np. z powodu choroby,
nieobecnosci, okreslonego podziatu obowigzkéw wewnatrz redakcji. Obalenia wskazanego domniemania faktycznego
nie stanowi w szczegolno$ci podniesiona przez nig okoliczno$é, ze nie brala udzialu w tworzeniu tego artykutu i nie
zamieszczala do niego zdjecia. Oznacza to przyjecie jej odpowiedzialno$ci za publikacje zdjecia w powyzszym artykule.
W odniesieniu do pozostatych artykulow, a wiec artykutu pt. ,,(...)”, opublikowanego na stronie internetowej www.(...)
W 2009 r., a takze artykulu pt. ,,(...)”, opublikowanego w czasopi$mie (...) w dniu 1 grudnia 2009 r., Sad pierwszej
instancji wzial pod uwage, ze pozwana E. P. nie byla w czasie ich publikacji Redaktorem Naczelnym i oddalit w
stosunku do niej zadanie przeproszenia za naruszenie dobr osobistych powoda poprzez zamieszczenie zdjecia do
artykutu pt. ,(...)” Natomiast ponosi ona odpowiedzialno$¢ za publikacje wizerunku powoda w artykule internetowym
pt. ,,(...) Wprawdzie pozwana nie miala wplywu na te publikacje, jednakze artykul ten zamieszczony byl na stronie
internetowej www.(...) do dnia wyrokowania. Od dnia objecia przez nig stanowiska Redaktora Naczelnego, to jest 5



stycznia 2011 r., nie spowodowala usuniecia zdjecia z tego artykutu prasowego. Trafnie wiec sad pierwszej instancji
przyjal, ze w okresie do dnia 5 stycznia 2011 r. do dnia wyrokowania E. P. miala wplyw na zamieszczenie w powyzszym
artykule zdjecia powoda naruszajacego jego dobra osobiste. Byla ona §wiadoma istnienia tego zdjecia na stronie
internetowej www.(...), gdyz powdd zwracatl sie do niej o jego sprostowanie artykulu. Prawidlowo wiec sad pierwszej
instancji w tym zakresie uznal pozwana E. P. za odpowiedzialna za naruszenie dobr osobistych powoda.

Sposob przeproszenia ustalony w wyroku jest w ocenie Sadu Apelacyjnego adekwatny do naruszenia débr osobistych
powoda. Dlatego tez obie apelacje jako nieuzasadnione nalezalo oddali¢c na mocy art. 385 kpc. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 98 kpc zobowiazujac obie pozwane do zwrotu na rzecz powoda
kosztoéw zastepstwa procesowego.



