Sygn. akt I ACa 247/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak (spr.)
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Joanna Naczyniska
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko J. D.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 30 wrze$nia 2013r., sygn. akt I C 130/12,

1) zamienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. i 3. w ten sposob, ze:

a) zasadza od pozwanego na rzecz powodki 7 149,26 (siedem tysiecy sto czterdzieSci dziewie¢ i 26/100) zlotych z
ustawowymi odsetkami od 2 pazdziernika 2014 roku,

b) w pozostalej czeSci powddztwo oddala,

¢) nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Katowicach
- od powodki 1 851,80 (tysiac osiemset pieédziesiat jeden i 80/100) zlotych

- od pozwanego 139,30 (sto trzydziesci dziewie¢ i 30/100) zlotych

tytulem zwrotu wydatkéw sadowych;

2) oddala apelacje w pozostalym zakresie;



3) nie obcigza pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 247/14

UZASADNIENIE

Powodka po ograniczeniu zadania domagala sie zasadzenia od pozwanego z kwoty 36.657 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tytulem zachowku w zwigzku ze $miercia jej ojca S. D. i odziedziczeniem calego
majatku przez pozwanego.

Pozwany, po sprecyzowaniu zadania przez powddke, wyrazil zgode na cofniecie powddztwa w zakresie ponad 36.654
z}, natomiast w pozostatej czeSci wnidst o oddalenie powddztwa, zarzucajac ze w sporzadzonym przez ojca testamencie
spadkodawca faktycznie wydziedziczyl powodke.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach umorzyl postepowanie w cze$ci objetej cofnieciem powodztwa,
w pozostalej czeSci powoddztwo oddalil i nakazat pobra¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w
Katowicach tytulem zwrotu wydatkow sadowych kwote 1.991,15zk.

Swoje rozstrzygniecie nastepujaco uzasadnit.

Spadkodawca S. D. zmarl (...). Postanowieniem z dnia 21 wrze$nia 2011r. Sad Rejonowy w S. stwierdzil, ze spadek po
S. D., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 20 lutego 2001r., nabyt w calosci syn J. D.. Spadkobiercami
ustawowymi byli: zona H. D. oraz dzieci: A. K. - powodka i J. D. - pozwany.

W sklad masy spadkowej wchodzit udzial w wysokoSci 3/12 nieruchomosci zapisanej w ksiedze wieczystej (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. w VI Wydziale Ksiag Wieczystych. Nieruchomo$c ta polozona jest w S. przy ul.
(...) i obejmuje dzialki o numerach geodezyjnych (...), o tacznej powierzchni 1,6981 ha.

Warto$¢ tej nieruchomo$ci zostata ustalona na kwote 584.475 zl, w zwigzku z czym warto$¢é masy spadkowej zamyka
sie kwotg 146.118,75 zl.

~W sytuacji pozostania” po spadkodawcy trzech spadkobiercéw ustawowych wysoko$é udziatu w spadku kazdego z
nich wynosila 1/3 calosci, a zatem zachowek przystugujacy spadkobiercy ustawowemu wynosit 1/6, co przy masie
spadkowej w wysoko$ci 146.118,75z} stanowi kwote 24.353,12 zl.

W toczacej sie sprawie o stwierdzenie nabycia spadku wnioskodawca, a pozwany w niniejszej sprawie, zlozyl
wlasnoreczny testament S. D.. Uczestniczka postepowania, a powodka w sprawie niniejszej, zarzucila, ze o istnieniu
testamentu dowiedziala sie dopiero w czerwcu 2010 roku, a wiec po uplywie 10 lat od jego sporzadzenia, oraz ze
wiekszo$¢ stwierdzen, na ktorych opiera sie testament jest nieprawdziwa, co dowodzi, ze ojciec, spisujac go, byt w
stanie wylgczajacym §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli. W tym czasie cierpial na demencje starcza, a syn
manipulowal nim.

»Na podstawie caloSci zebranego materialu dowodowego”, Sad I instancji nie podzielit zasadnosci zarzutow
zmierzajacych do podwazenia wazno$ci testamentu.

Wskazat Sad, ze zgodnie ze sporzadzonym przez S. D. testamentem spadkodawca ,,przepisal” pozwanemu mieszkanie
wlasno$ciowe w S. przy ul. (...) i wszystko co sie w nim znajduje oraz w caloéci ziemie w S. przy ul. (...). W testamencie
zapisal, ze: ,,corce A. K. nic, poniewaz otrzymata od nas mieszkanie w D. ul. (...) oraz cze$¢ wyposazenia tego mieszkania
jak lodéwka, dywan, fotele kanapa, lawa firanki, zaslony posciel itp. pomagaliémy cérce finansowo ubierajac i
opiekujac sie dzie¢mi. Obecnie Zle nam sie powodzi, jesteSmy chorzy brak nam pieniedzy na leki, to corka odwrocita
sie od nas pomimo ze jej sie lepiej powodzi to mozemy liczy¢ tylko na syna J. ktory malo zarabia jest nauczycielem
i opiekuje sie nami”.



Spadkodawca w chwili $mierci by} zonaty. Malzonkowie zamieszkiwali w mieszkaniu potozonym w S. przy ul. (...).
Mieszkanie to w lutym 2002r. notarialnie darowali pozwanemu, ktéry mieszkal razem z nimi do poczatku stycznia
2001r. Potem pozwany wyprowadzil sie, bo zamieszkal w mieszkaniu swojej nowo poslubionej malzonki. Pozostawatl
jednak w stalych kontaktach z rodzicami i udzielal pomocy w opiece nad ojcem. Najbardziej intensywna jego pomoc
miala miejsce wowczas, ,gdy ojciec juz lezal”, to jest od stycznia 2004r. Wtedy pomagal matce w wykonywaniu
czynno$ci zwiazanych z jego higiena, a pod koniec czerwca 2004r. zalatwil dla ojca opieke pielegniarska, gdyz w
zwiazku z wykonywana praca musial wyjecha¢ z mlodzieza na ob6z. Ze wzgledu na dlugi okres pozostawania ojca stron
w pozycji lezacej, powstaly odlezyny i aby ulzy¢ mu w cierpieniu zakupil dla niego materac przeciwodlezynowy.

Po $mierci ojca, we wrze$niu 2004r. pozwany odszed} od zony i ponownie zamieszkal razem z mama. Mieszkali razem
do jej $mierci, z tym ze od 2006r. zamieszkiwala z nimi partnerka pozwanego M. L.. H. D. zmarla (...) Ze wzgledu na
to, ze pozostawila dlugi, zar6wno pozwany, jak i pow6dka oraz jej dzieci, odrzucily po niej spadek.

Stosunki rodzinne pomiedzy powddka i jej rodzicami przez dlugi czas ukladaly sie dobrze i to zaré6wno wtedy, gdy
mieszkali razem, jak i po otrzymaniu przez nig oddzielnego mieszkania i zamazpdjsciu.

Mieszkanie otrzymala jeszcze jako panna w 1984r. zwiazku z tym, ze budynek znajdujacy sie przy ul. (...) w S., w ktorym
zamieszkiwala, zostal przeznaczony do wyburzenia z powodu szkéd gorniczych. Bylo to mieszkanie lokatorskie na
ktore wklad mieszkaniowy wplacit ojciec, lecz powddka rowniez w tym miala jaki$§ swdj udzial finansowy. Wklad ten
wynosit 89.000 zl. W tamtym czasie bylo to okolo 5,3 éredniego krajowego wynagrodzenia.

Rodzice pokryli takze naklady poczynione na to mieszkanie przez poprzedniego lokatora. Pomagali réwniez osobiécie
w opiece nad dzie¢mi powddki oraz kupowali dla nich odziez, a czasami rowniez lekarstwa. Pomoc polegala takze na
udzielaniu pozyczek na lekarstwa i leczenie. Gdy dzieci zaczely dorastaé i nie byla juz potrzebna pomoc dziadkow,
stosunki pomiedzy powo6dka i rodzicami, a zwlaszcza spadkodawcea zaczely ulegaé stopniowej zmianie. Wprawdzie
zar6wno wczesniej, jak i potem zdarzalo sie, ze pow6dka zabierala rodzicow na wspoélne wyjazdy lub do siebie do domu,
lecz stawalo sie to coraz rzadsze. Ostatni wspolny wyjazd miat miejsce w 2002r. Powddka coraz rzadziej odwiedzala
rodzicow. Stosunki rodzinne pomiedzy powddka i pozwanym nie ukladaly sie dobrze. Natomiast maz powodki i
pozwany nie lubili sie do tego stopnia, ze maz powddki nie zostal zaproszony na §lub pozwanego, wobec czego powodka
z dzieémi takze w nim nie uczestniczyla.

Po zamianie mieszkania powodka ze swoja rodzing zamieszkala w odlegtosci okolo 15 km od rodzicow. Odleglosc te
mozna bylo pokona¢, jadac autobusem okolo 20 minut. Syn powddki sporadycznie odwiedzal dziadkow. Czestotliwoéc
odwiedzin nie zwiekszyla sie rowniez w czasie choroby dziadka. Takze powddka niezbyt czesto odwiedzala rodzicow.
Dopdki ojciec powodki byl fizycznie sprawny i mogl jezdzié z zong na dzialke, tam sie spotykali, ale tez nie bylo to
czesto. Ostatni tego rodzaju kontakt mial miejsce w jesieni 2003r. Kiedy pod koniec roku 2003 powodka odwiedzita
rodzicéw w domu, ojciec juz nie wstawal z t6zka. Nie rozmawiala z nim. Potem jeszcze raz byla tam na wiosne, lecz
rozmawiala tylko z matka, ,a do ojca zajrzala”. ,Nie zrealizowala prosby matki, aby p6j$¢ do niego”. Jak stwierdzila
stan zdrowia ojca byl dla niej wielkim przezyciem, bo pamietala go jako mlodego mezczyzne. Kolejny raz odwiedzita
go dopiero w czasie jego pobytu w szpitalu. Spadkodawca przebywal w szpitalu do Smierci. Trwalo to okolo miesigca.
Powodka przez ten okres odwiedzila go najprawdopodobniej tylko jeden raz.

Sad Okregowy wskazal, ze ,w duzej czeSci odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom powddki, a takze zeznaniom jej
meza zlozonym w powolanej wyzej sprawie, ktére mialy czynic jej zeznania wiarygodne”. W $wietle caloksztaltu
sprawy nie byly przekonywujace jej zeznania dotyczace spraw finansowych zwigzanych z uzyskaniem przez nig
pierwszego mieszkania. Powodka ,,w zaden sposob nie wykazala”, aby byla w stanie sfinansowa¢ uregulowanie wkladu
mieszkaniowego, ,,a przeciez w tamtym czasie nie byla to bagatelna kwota, jesli stanowila 5,3 $redniej krajowej”.
Wprawdzie maz powodki twierdzil, ze bylo to 3,5 $redniego wynagrodzenia teSciowej, to jednak i to w zaden sposéb
nie zostalo wykazane. ,,Twierdzenie, ze rodzice powddki dali za to mieszkanie dodatkowe pieniadze poprzedniemu
lokatorowi, zostalo poparte miedzy innymi zeznaniem $wiadka zeznajacego w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku,
a zreszta takie sytuacje nigdy nie nalezaly do wyjatkowych”.



Sad Okregowy wskazal, ze ustalenia dotyczace pomocy rodzicéw powodki w czasie kupna mieszkania, jak rowniez
pomocy w pdzniejszym czasie, zwlaszcza w zakresie pomocy w opiece nad dzie¢mi powodki, nie byly decydujace
w tej sprawie. Swiadezyly jedynie o istnieniu normalnych stosunkéw w rodzinie, konkretnie pomiedzy rodzicami
i dzie¢mi. Sad nie dokonywal rozliczenia pomocy finansowej jako ewentualnej darowizny, ktéra wplywalaby na
wysoko$¢é naleznego zachowku.

Dokonujac oceny zasadno$ci zadania pozwu wskazal Sad I instancji, Zze powddka dochodzi od pozwanego zaplaty
ostatecznie wskazanej kwoty na podstawie art. 991 i nast. k.c. z tytulu zachowku po swoim ojcu, ktory na podstawie
testamentu caly swoj majatek ,przekazal” na rzecz pozwanego. W dacie Smierci spadkodawcy spadkobiercami
ustawowymi byly trzy osoby, a zatem udzial spadkowy kazdego z nich wynosil 1/3 caloéci spadku. W tej sytuacji
zachowek przypadajacy dla spadkobiercy ustawowego, ktory nie otrzymat spadku, wynosi polowe z naleznego udziatu
spadkowego, a zatem 1/6 spadku, co przy wartoSci spadku okreélonej na 146.118,75 zl zamyka sie kwota 24.353,12 z}
1 tylko taka ewentualnie kwota moglaby zosta¢ zasadzona, gdyby Sad uznal zadanie powodki za uzasadnione”.

Sad nie podzielil stanowiska pozwanego, ze spadkodawca w testamencie wydziedziczyl powodke. W ocenie Sadu
Okregowego nie ma w tym przypadku najmniejszych watpliwoSci, ze zadna z sytuacji wymienionych w art. 928 § 1
k.c. w odniesieniu do powddki nie ma miejsca. W konsekwencji brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zostala ona
wydziedziczona.

Dalej wywiddl Sad, ze realizacja prawa do zachowku jest prawem podmiotowym, w zwigzku z czym w tego typu
sprawie nie mozna wykluczy¢ stosowania art. 5 k.c. Celem, jakiemu ma shuzy¢ zachowek jest urzeczywistnienie
obowigzkéw moralnych spadkodawcy wobec jego najblizszej rodziny, jednak, orzekajac o zachowku, nie mozna
pominac oceny moralnej osoby uprawnionej do tego zachowku. Obowigzek moralny musi by¢ spelniony rowniez przez
osobe domagajaca sie zachowku.

Przepis art. 5 k.c. ,moéwi o tym”, ze nie mozna czyni¢ ze swojego prawa uzytku, ktéry by byt sprzeczny
z zasada i wspolzycie spolecznego. Zasadami wspoblzycia spotecznego sa m.in. reguly moralne, ktére maja
charakter imperatywny. Oznacza to, ze reguly te wyrazaja zadanie okre$lonego postepowania, maja forme nakazow
postepowania moralnie aprobowanego lub zakazoéw postepowania moralnie dezaprobowanego. Powodka, w ocenie
Sadu I instancji, bedac cérka spadkodawcy i mieszkajac w niewielkiej odlegloéci od niego, mimo jego ciezkiej choroby,
praktycznie — ,mozna to tak okresli¢”, nie byta przy ojcu, nie prébowala sie z nim porozumieé.

Wedlug dalszych wywod6w Sadu Okregowego powddka ,poprzestala na przyjeciu do wiadomoéci, Ze z ojcem nie ma
kontaktu, a przeciez tak naprawde nie jest jeszcze wiadomo czy i na ile osoba taka odbiera bodZce zewnetrzne. Nie
okazala mu serca i nawet nie proébowala tego zrobi¢. Nie udala sie do niego takze wtedy, gdy prosila o to matka. Nie
uczynila nic, aby pomoc w opiece nad nim. W tym ostatnim okresie zycia spadkodawcy, zwazywszy na przeszlosc,
nalezalo sie ojcu od corki znacznie wiecej zainteresowania, a zwlaszcza pomocy w poréwnaniu do tego, co powodka
zrobila”.

Taka postawa powodki wobec ojca, w ocenie tego Sadu, uzasadnia przyjecie, iz naruszyla zasady wspdlzycia
spotecznego, bo zachowanie jej jest postepowaniem dalece odbiegajacym od postepowania moralnie aprobowanego
w stosunku do rodzica, ktéry wychowal ja i w miare swoich mozliwoéci wspieral. W tym stanie rzeczy, ze wzgledu na
ocene moralng jej zachowania sie wobec spadkodawcy w okresie jego choroby, brak jest podstaw do uwzglednienia
powddztwa o zachowek.

Z takich przyczyn postepowanie w czeéci objetej cofnieciem powodztwa, na podstawie art. 355 kpe z zwiazku z art.
203 k.p.c., Sad umorzyl, a w pozostalej czeSci powoddztwo oddalil jako nieuzasadnione.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach sagdowych powolal art. 113 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych w zwiazku z art. 98 k.p.c.



Wyrok ten zaskarzyla powodka, ktora w apelacji zarzucila naruszenie przepis6w postepowania, poprzez pominiecie
przez Sad zglaszanych przez powddke wnioskow dowodowych i tym samym bledne ustalenie stanu faktycznego.
Whiosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Niewatpliwie ugruntowanym jest stanowisko, ze w sprawie o zachowek nie jest wylaczone stosownie art. 5 ke (uchwala
SN z 19 maja 1981 r., III CZP 18/81, OSNC 1981, nr 12, poz. 228), z tym, ze powszechnie aprobowanym jest tez
poglad, ze z uwagi na specyfike roszczenia o zachowek pozbawienie spadkobiercy zachowku moze nastgpi¢ tylko
w sytuacjach rzeczywiscie wyjatkowych (por. wyrok SN z 25 stycznia 2001r, IV CKN 250/00, LEX nr 490432,
wyrok SA w Warszawie z 6 marca 2013r, I ACa 1132/12, wyrok SA w Poznaniu z 9 maja 2013r, I ACa 334/13,
LEX nr 1342321 i in.). Stanowisko takie uzasadnia sie tym, ze celem instytucji zachowku jest ochrona intereséw
majatkowych wymienionych w art. 991 § 1 k.c. najblizszych czlonkéw rodziny przez zapewnienie im, niezaleznie od
woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacemu utamkowi wartoéci udziatu
w spadku, ktéry by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym a zastosowanie art. 5 k.c. nie moze udaremniac
celéw przepisu o zachowku. Ponadto, jak podkre$la sie w orzecznictwie, z uwagi na charakter zachowku pozbawienie
go na podstawie art. 5 k.c. musi sankcjonowaé wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa. O naduzyciu
prawa przez zadanie zaplaty zachowku moga decydowaé jedynie okoliczno$ci istniejace w plaszczyZnie "uprawniony
- spadkobierca". Nie mozna abstrahowac¢ od faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe
postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam na drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace
na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiscie pozbawione znaczenia. Jednak moga zosta¢ uwzglednione tylko
jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznosci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie moga dawaé podstawy
do stwierdzenia naduzycia prawa.

W kontekscie powyzszych uwag, przyjaé nalezy, ze wbrew stanowisku Sadu I instancji taka sytuacja nie wystepuje
w niniejszej sprawie. Nawet jezeli powddka prezentowala wobec spadkodawcy taka postawe jaka opisal ( w sposéb
nazbyt emocjonalny) Sad I instancji, to nie mozna uznaé by zadanie zasadzenia naleznego jej zachowku bylo sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego.

W konsekwencji powodka moze skutecznie domagac sie naleznego jej zachowku. Oceniajgc jednak jego wysoko$é
nalezy mie¢ na uwadze, ze — jak wynika z materialu sprawy — powddka otrzymata od spadkodawcy darowizny,
ktére — stosownie do unormowania zawartego w art. 991 § 2 ke — podlegaja zaliczeniu na poczet naleznego jej
zachowku, a to w postaci polowy kwoty wkladu mieszkaniowego na mieszkanie lokatorskie w D., ktére przydzielono
powddce w lipcu 1984 r. Podzieli¢ nalezy w tym zakresie ustalenia Sadu I instancji, ze rodzice powo6dki wplacili cala
nalezna kwote z tego tytulu tj. 89.800 zk. Pozostawali wowczas w ustroju wspolnosci majatkowej malzeniskiej, a zatem
darowizna spadkodawcy S. D. na rzecz powddki wynosita 89.800 z} : 2 = 44.900 zl, co stanowilo okolo 2,6 przecietnego
wynagrodzenia zasadniczego.

Natomiast dokonana przez spadkodawce na rzecz powo6dki darowizna kwoty 1.300 zt w czerwcu 1995 r. stanowila
rownowarto$¢ dwukrotnego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w II kwartale 1995 r. (por. obwieszczenie
Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego 28 sierpnia 1995 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia miesiecznego
w drugim kwartale 1995 r., Mon. Pol.1995 r., Nr 40, poz. 479). Przecietne wynagrodzenie w II kwartale 2014 roku
wynioslo 3.739,97 zt (por. Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z 11 sierpnia 2014 r., Mon. Pol. 2014
r., poz. 682).

Stosownie zatem do unormowania zawartego w art. 991 § 2 kc na poczet naleznego powo6dce zachowku zaliczeniu
podlegaja wymienione darowizny, ktorych wysoko$¢ — na dzien ustalenia prawa do zachowku wynosi 17.203,86 zl

(3.739,97 x 4,6).



W sytuacji gdy nie bylo kwestionowanym, ze nalezny powddce zachowek wynosi 24.353,12 zl, to pozwany jest
zobowigzany do zaplaty réznicy pomiedzy warto$cia zachowku a wysokoScig darowizn otrzymanych przez powodke.
Roznica ta wynosi 24.353,12 — 17.203,86 = 7.149,26.

Z powolanych przyczyn zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki 7.149,26 zt. W
sytuacji gdy obliczenia zachowku Sad dokonal na date wydania wyroku, to nalezy przyjac, ze pozwany op67nil sie ze
spelnieniem $wiadczenia dopiero od dnia nastepnego, a zatem odsetki ustawowe od wymienionej kwoty zasadzono
od 2 pazdziernika 2014 roku.

W pozostalym zakresie powodztwo jako bezzasadne ulegalo oddaleniu.
Z powolanych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 kpc orzekl jak w sentencji.
W pozostalej czesci apelacja powodki ulegala oddaleniu na podstawie art.385 kpec.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 100 kpc albowiem obie strony cze$ciowo utrzymaly
sie ze swoimi zgdaniami, przy czym powddka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu
apelacyjnym ulegla ze swoimi roszczeniami w wiekszym stopniu.



