Sygn. akt I ACa 952/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Malgorzata Wolczanska
SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2014 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...), Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...),
Dyrektorowi Zaktadu Karnego w (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 25 czerwca 2013 1., sygn. akt I C 861/11,

1) oddala apelacje;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
I ACa952/13

UZASADNIENIE

Powod K. B. domagat sie od Skarbu Pahistwa — Dyrektora Aresztu Sledczego w (...), Dyrektora Aresztu Sledczego w (...)
i Dyrektora Zakladu Karnego w (...) zasadzenia na swoja rzecz kwoty 80 000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie
jego dobr osobistych w postaci godnosci i zdrowia poprzez niezapewnienie mu wla$ciwych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolno$ci.

Na uzasadnienie swoich roszczen powod wskazywal, iz w kazdej z pozwanych jednostek penitencjarnych przebywat

C2)

w celach, w ktérych powierzchnia mieszkalna byla mniejsza niz 3m na jedna osobe, a nadto warunki byly



niewlasciwe, poniewaz kaciki sanitarne nie byly nalezycie urzadzone, jedzenie bylo wydawane na starych talerzach
bez atestow, otrzymana odziez byla stara i brudna, istniala niewlasciwa cyrkulacja powietrza. Odno$nie Aresztow w
(...) i (...) to znajdowaly sie w nich trzykondygnacyjne 16zka, a w Zakladzie Karnym w (...) w 16zkach zamontowano
niewla$ciwe stelaze przez co materace sie zapadaly i powdd nie mogt sie wyspad.

Powdd na rozprawie w dniu 11 czerwca 2013 roku sprecyzowal podstawe faktyczna zadania, wiazac ja z pobytami w
Areszcie Sledczym w (...) w okresie od listopada 2007 roku do marca 2009 roku, w Areszcie Sledczym w (...) w czasie
od listopada 2010 roku do lipca 2011 roku oraz w Zakladzie Karnym w (...) od lipca 2011 roku.

Pozwany Skarb Panstwa w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz o zasgdzenie na jego
rzec kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego i zarzucal, Ze kara
pozbawienia wolnoéci byla w stosunku do powoda wykonywana wiasciwie, zgodnie z przepisami art. 100 i 105 kkw,
brak jest podstaw faktycznych i prawnych do uznania, ze dobra osobiste powoda zostaly rzeczywiscie naruszone, brak
jest krzywdy po stronie powoda, istnienie dorozumianej zgody powoda na panujace w jednostkach penitencjarnych
warunki, niewspolmierno$¢ dochodzonej kwoty, naduzycie prawa oraz podni6st zarzut przedawnienia roszczen
dotyczacych pobytu pozwanego w Areszcie Sledezym w (...) w latach 2007-2008.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa — Dyrektora Aresztu
Sledczego w (...) na rzecz powoda kwote 500 zi; w pozostalym zakresie powddztwo oddalit i odstapil od obcigzenia
powoda kosztami postepowania w sprawie.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz powdd K. B. przebywal w Areszcie Sledezym w (...) w okresie od 23 listopada 2007
roku do 17 marca 2009 roku w okresie od dnia 20 wrze$nia 2011 r. bedac osadzonym w celach nr (...) o powierzchni

6,70 m?) kazda. W celach tych przebywalo po trzech osadzonych, i wyposazone byly w t6zka dwupietrowe. W
niektorych okresach powodowi przypadalo gorne 16zko, ktore znajdowalo sie prawie pod sufitem celi. Cele wyposazone
byly w sprzet kwaterunkowy zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 roku w
sprawie warunkow bytowych osob osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych. Cele nie byly wyposazone w
wentylacje grawitacyjng z uwagi na brak mozliwoéci technicznych i wietrzenie ich odbywalo sie jedynie przez otwarcie
okna. Kaciki sanitarne oddzielone byly Sciankami dzialowymi z plyty, jednakze nie pozwalalo to na zapewnienie pelnej
intymnoéci. Do celi doprowadzona byla biezaca zimna woda, a dostep do cieplej kapieli byt raz w tygodniu. W trakcie
pobytu w jednostce powod nie skladal skarg. W Areszcie Sledczym w (...) powdd przebywal w okresie od 16 listopada
2010 roku do 21 lipca 2011 roku. Umieszczony byt w tym czasie w r6znych celach lecz nie przebywal w warunkach,

w ktorych naruszona bytaby norma 3 m(2”

pomocy OSB, w kacikach tych znajduje sie biezgca woda. Sprzet kwaterunkowy odpowiada wymogom przywolanego
wyzej rozporzadzenia. Wentylacja zapewniona jest przez kanaly odprowadzajace oraz wykonane przebicia kanalow
na korytarz. Byly one kontrolowane przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w (...), ktéry stwierdzil jej
prawidlowe dzialanie. Od dnia 21 lipca 2011 roku powdd przebywa w Zakladzie Karnym w (...), gdzie zostal osadzony

powierzchni celi na osadzonego. Kaciki sanitarne wydzielone byly przy

w pawilonie B w celach (...) i (...) o powierzchni 9,20 m(?, W celach tych przebywa po trzech osadzonych i nie byla
naruszona norma powierzchni celi na osadzonego. Pawilon B jest budynkiem nowowybudowanym i oddany zostal
do uzytku w 2009 roku i wyposazony wowczas w nowy sprzet kwaterunkowy. Kaciki sanitarne sa oddzielone od celi
Sciankami dzialowymi i doprowadzona jest do nich zimna woda, a osadzonym przystuguje kapiel raz w tygodniu.
Powdd w trakcie pobytu w Zakladzie Karnym w (...) nie skladal skarg ani zazalen.

Sad pierwszej instancji uwzglednil zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia - powod od poczatku
osadzenia w przedmiotowej jednostce byt przekonany o naruszeniu jego dobr osobistych, natomiast przedmiotowe
powddztwo wytoczyt dopiero w dniu 25 listopada 2011 r. Zatem jego roszczenie cze$ciowo uleglo przedawnieniu, to
jest za okres przed 25 listopada 2008 r. W konsekwencji powodztwo w czesci dotyczacej tegoz wlasnie okresu z uwagi
na skutecznie podniesiony zarzut przedawnienia uleglo oddaleniu.

W ocenie tegoz Sadu pozwany nie obalil domniemania bezprawnoéci swego postepowania wobec powoda odnoénie
pobytu w Areszcie Sledezym w (...). Co prawda, przepisy prawa, obowigzujace w czasie, gdy powod przybywal w



przedmiotowej jednostce, dopuszczaly mozliwoé¢ umieszczenia osadzonych w warunkach przeludnienia na czas
okreslony, to jednocze$nie nakladaly na Dyrektora jednostki penitencjarnej obowigzek niezwlocznego zawiadamiania
o tym sedziego penitencjarnego oraz obowigzek zapewnienia powodowi odpowiednich warunkéw, okresSlonych w
kkw. Powdd czeéciowo wykazal zasadnosci swoich roszczen. Przebywal on bowiem w warunkach przeludnienia od 25
listopada 2008 roku (trzy lata przed wniesieniem pozwu) do 17 marca 2009 roku, tj. okolo 5 miesiecy. Zdaniem Sadu,
zaistniala wiec kumulacja negatywnych warunkéw, prowadzaca do naruszenia débr osobistych powoda. Pozwany,
umieszczajac powoda, w Areszcie Sledezym w (...) w celach bez zapewnienia minimalnych norm powierzchni na
stosunkowo dlugie okresy nastepujace bezposrednio po sobie, bezprawnie naruszyl jego dobro osobiste w postaci
godnosci i prawa do godnego odbywania kary w stopniu, ktéry uzasadnia przyznanie powodowi zado$éuczynienia na
podstawie art. 24 ke, art. 448 ke w zw. z art. 417 ke. W pozostalych jednostkach powod nie byl osadzony w warunkach

przeludnienia i nie zostala wobec niego naruszona norma 3 m” na osadzonego. Samo odczucie, iz cele s3 ciasne i nie
zapewniaja wystarczajacego komfortu nie moze stanowi¢ podstawy uznania bezprawnosci dzialania pozwanego. Sad
uznal, iz zadana wysoko$c¢ zadoSéuczynienia znaczaco przekracza rozmiar doznanej krzywdy. Sad wycenil jej wysokoéc
na kwote 500 zl, co stanowi warto§¢ ekonomicznie odczuwalng przez powoda i w pelni rekompensuje mu doznang
krzywde. Zadana kwota zado$¢uczynienia jest, az nadto wygérowana i nie odpowiada ani rozmiarowi krzywdy, ani
tez nie uwzglednia obecnych stosunkéw majatkowych, dlatego tez na mocy w/w przepisow powddztwo w pozostalym
zakresie zostalo oddalone.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyt powod wnoszgc o jego zmiane poprzez zasadzenie kwoty zadanej
pozwem.

W osobiScie sporzadzonej apelacji powod kwestionowal uwzglednienie przez Sad zarzutu przedawnienia roszczen,
podnoszac, iz o szkodzie dowiedzial sie pare tygodni przed wniesieniem pozwu, studiujac orzecznictwo dotyczace
problematyki naruszenia praw czlowieka. Skarzacy zarzucal, iz Sad niezasadnie odmoéwil wiary zeznaniom
zawnioskowanych przez niego $wiadkéw. W ocenie powoda zasadzone zado$c¢uczynienie uznaé nalezy za razgco niskie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest nieuzasadniona.

Sad pierwszej instancji ustalil prawidlowy stan faktyczny, ktory Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wiasny.
Ustalenia dokonane zostaly na podstawie przedstawionych przez strone pozwana dokumentéw, ktére nie budzily
watpliwosci co do ich prawdziwo$ci, a nadto nie zostaly zakwestionowane przez zadng ze stron. Prawidlowo, oceniajac
zeznania $wiadkow, mial na uwadze Sad, iz $wiadkowie byli osobami osadzonymi, a niektorzy z nich réwniez wytoczyli
powddztwa przeciwko pozwanemu w zwiazku z warunkami panujacymi w/w jednostkach. Zeznania §wiadkéw D.
K. i J. U. w ocenie Sadu korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym. W zwigzku z tym Sad uznat je
za wiarygodne i poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne. W peli prawidlowo Sad jedynie czeSciowo datl
wiare zeznaniom Swiadka J. M., odmawiajac im mocy dowodowej w zakresie twierdzen co do tego, ze w niektérych
celach wystepowalo zagrzybienie, wilgo¢ i plesn i ze w okresie zimowym cele byly niedogrzane, gdyz okoliczno$ci
te nie zostaly potwierdzone zadnym innym dowodem. Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz
zeznania $wiadkéw M. Z. i G. S. byly niewiarygodne jako sprzeczne ze zgromadzonym materialem dowodowym, a w
ocenie Sadu zachodzilo duze prawdopodobienistwo, ze na tre$¢ tych zeznan mogt mie¢ wplyw fakt, ze §wiadkowie ci
rowniez wytoczyli przeciwko pozwanemu powodztwo w zwigzku z warunkami panujacymi w przedmiotowej jednostce.
Warunki panujace w pawilonie B Zakladu Karnego w (...) wynikaja z faktu, iz zostal on wybudowany i oddany do uzytku
W 2009 roku, jest wiec budynkiem nowym, zaprojektowanym i wyposazonym zgodnie z aktualnie obowiazujacymi
przepisami. Prawidlowo przyjal Sad, iz zeznania dotyczace zachowania funkcjonariuszy pozwanego nie majg znaczenia
dla rozpoznania sprawy, gdyz powod zakreslajac w pozwie i w piSmie procesowym z dnia 27 lutego 2012 roku
ramy faktyczne powodztwa, nie powolywal sie na takie okoliczno$ci, ani na okolicznoSci zwigzane z zapewnieniem
opieki medycznej. Dokonywanie ustalen i orzekanie w tym zakresie stanowiloby wiec wyjécie ponad zadanie pozwu
i naruszenie przepisu art. 321 § 1 kpc.



Z wyzej przedstawionych wzgledow zarzuty powoda odnoénie sprzecznoéci ustalen faktycznych z tre$cia zebranego w
sprawie materialu dowodowego uzna¢ nalezy za nieuprawnione.

Niezasadny jest rowniez zarzut blednego uwzglednienia zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia
roszczen. Wobec faktu, ze zadanie zado$éuczynienia na podstawie art.448 kc podlega badaniu w ramach rezimu
naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym (art. 417 kc), za stuszny nalezalo uznaé¢ podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia roszczen powoda wynikajacych ze zdarzen, z ktérymi wiaze on powstanie szkody,

a ktore mialy miejsce przed 25 listopada 2008 r. Zgodnie z trescia art. 442" § 1 ke roszczenia o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegaja przedawnieniu z uplywem lat 3 od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Skoro szkoda powoda jest naruszenie przez
pozwanego jego dobr osobistych w postaci godnoéci i prawa do intymnoSci, to niewatpliwym jest, ze musial o
niej wiedzieé przez caly okres pobytu w Areszcie Sledczym w (...). Tym samym musial tez wiedzieé, kto jest
naruszycielem jego dobr osobistych, a zatem kto jest osoba obowigzana do naprawienia szkody. W tej sytuacji,
jego twierdzenie, ze dowiedzial sie o tym dopiero studiujac orzecznictwo z zakresu naruszenia praw czlowieka, za
wiarygodne uznaé nie sposob, szczegdlnie ze jak sam zeznal, wiedzial ze jest osadzony w celach przeludnionych. Jak
stusznie wskazal Sad pierwszej instancji, powolujac sie na stosowne orzecznictwo, o "dowiedzeniu sie o szkodzie"
W rozumieniu tego przepisu mozna mowi¢ wtedy, gdy poszkodowany "zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw
zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody", inaczej rzecz ujmujac, gdy ma "Swiadomos$é doznanej szkody" (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2011, IV CSK 46/11, LEX nr 1084557). W przypadku gdy zdarzeniem
szkodzacym, a wlasciwie krzywdzacym jest osadzenie osoby w przeludnionej celi, bez zapewnienia jej nalezytych
warunkoéw bytowych, sanitarnych, medycznych czy kulturalnych, ujemne nastepstwa tegoz zdarzenia (naruszenia
dobr osobistych) takie jak poczucie ponizenia, upokorzenia, cierpienia sa odczuwane w dacie zaistnienia tych zdarzen,
a nie kilka lat p6zZniej.

W tym stanie rzeczy wniesienie pozwu dopiero w dniu 25 listopada 2011 r. spowodowalo, ze roszczenia powoda,
wynikajace ze zdarzen majacych miejsce przed dniem 25 listopada 2008 r. ulegly przedawnieniu i dlatego w tej czesci
prawidlowo powddztwo oddalono.

W ocenie Sad Apelacyjnego zasadzona tytulem zado$¢uczynienia kwota 500 zl jest adekwatna do doznanego przez
powoda naruszenia dobr osobistych. Okres w jakim przebywal powdd w celach przeludnionych (przy uwzglednieniu
zgloszonego zarzutu przedawnienia roszczen) wynosi niecale 5 miesiecy. Przebywal on bowiem w warunkach
przeludnienia od 25 listopada 2008 roku (trzy lata przed wniesieniem pozwu) do 17 marca 2009 roku.

Przyznanie poszkodowanemu pienieznego zado$éuczynienia za doznang krzywde zalezy od oceny i uznania sadu,
opartego na wszystkich okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Oczywiscie w tej kwestii nie moze by¢ dowolnos$ci
w dzialaniu Sadu, bowiem o rozstrzygnieciu decyduja zawsze wyniki przeprowadzonego postepowania. Kodeks
cywilny (art.448kc) nie wskazuje zadnych kryteriow, ktérymi nalezy sie kierowaé przy okre$leniu wysokosci
zado$éuczynienia, jednakze judykatura w tym przedmiocie zostala wypracowana i przyjmuje ona, ze zado$éuczynienie
ma przede wszystkim charakter kompensacyjny. Z drugiej strony wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia" to znaczy utrzymana w odpowiednich granicach.
Wysoko$§¢ sumy pienieznej, stanowigcej zadoSéuczynienie za krzywde, powinna by¢ ustalona po uwzglednieniu
wszelkich zachodzacych okoliczno$ci, zwlaszcza majgcych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okreélenie wysokoS$ci
zado$éuczynienia powinno by¢ wiec dokonane z uwzglednieniem wszystkich zachodzacych okolicznosci danego
przypadku.

Biorac pod uwage powyzsze wskazowki, rozmiar i intensywno$¢ doznanej przez powoda krzywdy, zakres i stopien
negatywnych dla niego konsekwencji wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, oraz to, ze powdd
w okresie nieprzedawnionym w Areszcie Sledezym w (...) przebywal okolo 5 miesiecy w celach nie speliajacych

warunkéw 3m” na jednego osadzonego prawidlowo Sad uznal, iz zado$éuczynienie pienigzne w kwocie 80 000 zl za



krzywdy doznane przez caly okres pobytu w areszcie, w tym takze za okres przedawniony, ktéry pod uwage brac nie
mozna, jest zdecydowanie wygorowane i powddztwo ponad kwote 500 zt oddalil.

Zasadzona kwota 500 zt utrzymuje sie w rozsadnych granicach, gdyz jest adekwatna do rozmiaru i intensywnos$ci
krzywdy doznanej przez powoda, odpowiada aktualnym warunkom oraz przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz powdd nie przedstawil jakie przeslanki legly u podstaw
okreslenia kwoty zadanej pozwem, ani nie odniést jej do konkretnych pobytéw w poszczeg6lnych jednostkach. Nie
wykazal réwniez aby naruszenie dobr osobistych bylo dla niego szczegélnie dotkliwe, co stanowiloby podstawe do
okreélenia zado$cuczynienia wyzszych rozmiaréw. Nalezy tez mie¢ na uwadze, iz rzecza oczywistg jest, iz pobyt w
celach nie stanowi mozliwoéci wygodnej egzystencji, a odbywanie kary zawsze wigze sie z dyskomfortem. Kara ze
swej istoty jest dolegliwa, a spoleczenstwa polskiego nie sta¢ na zapewnienie wlasciwego poziomu zycia w wielu
innych jednostkach utrzymywanych z budzetu panstwa. Podnie$¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
korygowanie przez sad odwolawczy wysokoSci zasadzonego juz zadoSéuczynienia uzasadnione jest tylko wowcezas,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygoérowane lub razaco niskie. W ocenianej sytuacji owa razaca dysproporcja nie
zachodzi. Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznal, iz laczna kwote zado$éuczynienia ustalong przez Sad
pierwszej instancji, zamykajaca sie suma 500 zlotych, uznaé nalezy za adekwatng do stopnia naruszenia ddbr
osobistych powoda.

Z powolanych wzgledéw na podstawie art. 385 kpc apelacje — jako nieuzasadniona — oddalono na podstawie art. 385
kpc.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztéw procesu za instancje odwolawcza uzasadnia przepis art. 102
kpc. Z uwagi na fakt, iz ustalone zado$¢éuczynienie wynosi 500 zl, przyznanie stronie przeciwnej naleznych kosztéw
zastepstwa prawnego powodowaloby, iz zasadzona kwota stracilaby na swej realno$ci.



