Sygn. akt I ACa 834/13
I ACz 850/13
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska (spr.)
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Marta Szczocarz-Krysiak
Protokolant : Justyna Zych

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2014 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko (...) Zakladowi Opieki Zdrowotnej Szpitalowi (...) w J. i (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w
J.oraz Z. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 10 kwietnia 2013r., sygn. akt I C 426/11

oraz zazalenia pozwanej (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w J. na rozstrzygniecie o kosztach zawarte w
punkcie 2 tegoz wyroku

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego;

2) umarza postepowanie zazaleniowe.
Sygn. akt I ACa 834/13

I ACz 850/13

UZASADNIENIE



Pozwem, ktory zostal sporzadzony w dniu 7 czerwca 2011r., a do Sadu Okregowego w Katowicach wplynat w
dniu 15 czerwca 2011r., powod S. K. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych: (...) Zakladu Opieki
Zdrowotnej (...) Szpitala w J., (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w J. oraz Z. P. kwoty 100 000
zlotych z ustawowymi odsetkami od wniesienia pozwu tytutem zadoéc¢uczynienia za doznany trwaly uszczerbek na
zdrowiu spowodowany zaniedbaniami pozwanych, w szczegolno$ci brakiem wykonania badania prze$wietlenia stanu
biodrowego bezposrednio po wypadku, ktéremu powod ulegl w dniu 20 wrzesnia 2007r.

Pozwani domagali sie oddalenia powodztwa m.in. podnoszac, iz roszczenie objete pozwem przedawnilo sie, a to wobec

treéci art. 442" § 1 kei przy przyjeciu, ze ,,do przedawnienia doszlo od dnia 28 lutego 2008r., czyli w dniu 1 marca 2011r.
roszczenie bylo juz przedawnione, a pozew zostal napisany 7 czerwca 2011r. a wplynat do sadu 15 czerwca 2011r.” (k.
108 verte).

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalil pow6dztwo oraz nie obciazyl powoda kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil, iz w dniu 20 wrzesnia 2007r. powdd ulegl wypadkowi, spadajac z drabiny z wysoko$ci ok. 4 m.
Tego samego dnia zostal odwieziony do Szpitala (...) wJ., gdzie zostal przyjety w Izbie Przyjeé. Po dokonaniu ogledzin
stwierdzono u powoda sthuczenie prawego biodra i przepisano mu mas¢ na sthuczenia. Nie wykonano badan RTG.
Nastepnego dnia, zgodnie ze skierowaniem, powod ,,stawil sie na badania w (...)”. Zostal zbadany przez pozwanego Z.
P., ktory nie stwierdzit zadnego powazniejszego uszkodzenia ciala. Pomimo uskarzan powoda na bl w prawym boku
i sugestii, ze moglo dojs$é do zlamania, lekarz nie zlecit badan RTG.

Zgodnie z zaleceniami dyrektora (...) powdd uczeszczal na zabiegi rehabilitacyjne, ktore jednak nie przyniosly
pozadanych rezultatéw. Powod nadal odczuwal bol prawego biodra, mial klopoty z poruszaniem sie. Udal sie wiec do
slekarza rodzinnego w C., ktéry dal mu skierowanie na badanie RTG”. Wykonane w dniu 20 lutego 2008r. badanie
wykazalo stan po wieloodlamowym zlamaniu panewki prawego stawu biodrowego. Powod, celem upewnienia sie co do
prawidlowosci diagnozy, przeprowadzil dwa kolejne badania. Pierwsze z nich — badanie rezonansem magnetycznym
odbylo sie 31 marca 2008r. w K., a drugie 28 paZzdziernika 2008r. w S. (badanie RTG). Badania te potwierdzily wynik
wcezedniejszego badania.

Pelnomocnik powoda w dniu 23 marca 2011r. wystapil z wnioskiem o zawezwanie do préby ugodowej pozwanych
w tej sprawie o ,wyplate ewentualnego zado$c¢uczynienia na rzecz powoda z tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu,
bedacego rzekomo wynikiem bledu w sztuce lekarskiej”. Do ugody nie doszlo.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest bezzasadne, gdyz roszczenie uleglo
przedawnieniu.

Sad podal, iz zgodnie z art. 442" ? § 1 ke roszezenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktdorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Przyjal tez Sad, ze dowiedzenie sie przez powoda o zlamaniu panewki prawego
stawu biodrowego mialo miejsce 20 lutego 2008r. czyli w ,,dniu, w ktérym przeprowadzono pierwsze badanie RTG
w Poradni (...) w C.”. W tym dniu pow6d dowiedzial sie wiec rowniez o tym, iz w pozwanym Szpitalu i nastepnie
pozwanym przedsiebiorstwie (...) nie wykryto u niego tego zlamania, gdyz nie przeprowadzono badan RTG. Zdaniem
Sadu pierwszej instancji badania z 31 marca 2008r. i 28 pazdziernika 2008r. tylko potwierdzily pierwsza diagnoze i
ich wynik jest bez znaczenia dla okre$lenia kiedy powod dowiedzial sie ,,0 istnieniu trwalego uszczerbku na zdrowiu”.
Z tego wzgledu Sad Okregowy przyjal, ze przedawnienie nastapilo 21 lutego 2011r., a zatem wniosek o zawezwanie do
proby ugodowej ztozony 23 marca 2011r. nie mial juz wplywu na bieg terminu przedawnienia.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnione zostalo treécia art. 102 kpc.

W apelacji powdd domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania. Skarzacy w szczegdlnosci zarzucit:



 nierozpoznanie istoty sprawy poprzez zaniechanie zbadania materialnej podstawy zadania pozwu i pominiecie
podnoszonych argumentéw zwiazanych z naduzyciem przez pozwanych prawa podmiotowego,

naruszenie prawa materialnego, a to art. 442> § 1 ke poprzez przyjecie, ze uplynal termin przedawnienia, gdyz
powdd w dniu 20 lutego 2008r. mial wykonane pierwsze badanie RTG, w sytuacji gdy dopiero po konsultacji
lekarskiej i wykonaniu badania MR w dniu 31 marca 2008r. powod dowiedzial sie o szkodzie i osobach
zobowigzanych do jej naprawienia,

+ naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow
i przyjecie, ze powod mial dostateczng Swiadomos$é co do osoby obowigzanej do naprawienia szkody i chwili
dowiedzenia sie o szkodzie juz w dniu 20 lutego 2008r., w sytuacji gdy powdd nie posiada specjalistycznej wiedzy
medycznej, pozwalajacej mu na ustalenie czy doszlo do powstania szkody, jakiego rodzaju i jej rozmiaru,

+ blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a polegajacy na ustaleniu,
ze badanie RTG z dnia 20 lutego 2008r. wykonane zostalo w Poradni(...) w C. podczas gdy badanie to
przeprowadzono w (...) w J..

Natomiast na zawarte w wyroku postanowienie o nieobcigzaniu powoda kosztami procesu zlozylo zazalenie pozwane
przedsiebiorstwo (...) domagajac sie jego zmiany przez czeSciowe obciazenie powoda kosztami procesu w postaci
zasadzenia na rzecz skarzgcego pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego i wydatkow. Zdaniem pozwanego Sad
Okregowy blednie uznal, ze w sprawie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek zezwalajacy na zastosowanie art.
102 kpc.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Zarzutom apelacji nie mozna odméwic¢ shuszno$ci, gdyz zaskarzony wyrok nie jest prawidlowy. W szczego6lnosci

zgodzi¢ sie trzeba z apelacja, ze doszlo do naruszenia art. 442' § 1 ke przez wadliwe przyjecie, ze doszto do
przedawnienia roszczenia objetego pozwem.

Stosownie do treéci art. 442" § 1 zd. 1 ke roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej
naprawienia.

Wedlug twierdzen pozwu pozwani dopuscili sie zaniedban przy udzielaniu powodowi $§wiadczen medycznych, a to nie
przeprowadzili z nalezyta starannoS$cig badan diagnostycznych, nie zlecajac badania RTG stawu biodrowego prawego.
Doprowadzilo to do spéZnionego ustalenia, ze w dniu 20 wrzesnia 2007r. podczas wypadku, ktéremu ulegl skarzacy
doznat on zlamania panewki prawego stawu biodrowego. Tym samym nie zostal w pore wdrozony wtasciwy proces
leczniczy i w efekcie doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry utyka i odczuwa dolegliwosci w prawym
biodrze.

W realiach sprawy sporne pozostawalo, kiedy powdd dowiedzial sie o tym, iz oprocz obrazen, ktore zostaly
zdiagnozowane i wyleczone doznat on takze, na skutek wypadku z dnia 20 wrzeénia 2007r., ztamania panewki prawego
stawu biodrowego.

Sad Okregowy przyjal, ze nastgpilo to w dniu 20 lutego 2008r. kiedy to przeprowadzono badanie radiologiczne
stawow biodrowych i z opisu tego badania wynikato, ze doszlo do wieloodtamowego zlamania panewki prawego stawu
biodrowego (tj. dokladnie zapisano, iz: ,Stan po wieloodlamowym ztamaniu panewki prawego stawu biodrowego” - k.
13). W tym miejscu skorygowac tez nalezy ustalenie przez Sad Okregowy, ze do wykonania tego badania doszlo poza
placowka pozwanej spolki (...) (czyli wg Sadu w ,Poradni (...) w C.”), gdyz zasadnie wytyka apelacja, ze badanie to
wykonane zostalo w placéwce nalezacej do tegoz wlasnie pozwanego (por. opis badania, w tym oznaczenie miejsca
jego wykonania — k. 6).



Okoliczno$é powyzsza tj. ustalenie, iz do wykonania badania radiologicznego stawu biodrowego powoda doszlo w
pozwanej placowce medycznej (...) ma istotne znaczenie dla przyjecia daty poczatkowej biegu terminu przedawnienia

z art. 442" § 1 ke. Dzien 20 lutego 2008r. nie moze by¢ uznany za wlaéciwy moment dla okreélenia poczatku biegu
przedawnienia roszczenia.

Wskaza¢ nalezy, iz w orzecznictwie wskazuje sie, ze dla ustalenia chwili dowiedzenia sie przez poszkodowanego o

szkodzie w rozumieniu art. 442" § 1 ke (dawniej art. 442 § 1 ke) wazkie jest nie tyle samo dowiedzenie sie o szkodzie
(uszkodzeniu ciala lub rozstroju zdrowia), lecz uzyskanie miarodajnych informacji o istocie danego schorzenia i jego
konsekwencjach (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzeénia 2002r., III CKN 597/00, LEX nr 1211130,
z dnia 13 stycznia 2004r., VCK 172/03, LEX nr 182118, czy tez z dnia 16 kwietnia 1999r., II UKN 579/98, PiZS
1999/10, s. 40, w ktérym to orzeczeniu Sad wskazal, iz data rozpoczecia biegu przedawnienia jest data uzyskania przez
poszkodowanego tejze wiedzy na podstawie ,miarodajnego i autorytatywnego orzeczenia kompetentnej placowki
medycznej”).

Odnoszac owe uwagi natury ogoblnej do konkretnych okolicznoéci niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze omowione
badanie radiologiczne z dnia 20 lutego 2008r. wskazanym wymogom nie odpowiada. Zgodzi¢ sie bowiem trzeba
z argumentacja powoda, iz w sytuacji gdy przez wiele miesiecy nie byl wlasciwie diagnozowany i leczony przez
pozwanego Z. P., ktory udzielal mu §wiadczen zdrowotnych w pozwanym przedsiebiorstwie (...) to uzasadnionym byto
zweryfikowanie wynikow badan radiologicznych przeprowadzonych w pozwanym przedsiebiorstwie. Weryfikacja ta
i jednoczes$nie pozyskanie przez powoda miarodajnej wiedzy co do stanu prawego stawu biodrowego nastapilo zas
po wykonaniu przez skarzacego badania rezonansu magnetycznego w placéwce, ktdra wezeéniej nie uczestniczyta w
procesie leczenia powoda. Badanie to zostalo wykonane przez (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. w
dniu 31 marca 2008r. (k. 14).

Wynik tego badania (dokladniejszego niz badanie radiologiczne) pozwolil na ostateczne pozyskanie przez skarzacego
wiedzy co do rzeczywistych skutkéw wypadku z wrzeénia 2007r. tj. zZtamania panewki prawego stawu biodrowego.
W okoliczno$ciach sprawy badanie z dnia 31 marca 2008r. spelnia wymogi badania miarodajnego i autoratywnego
orzeczenia kompetentnej placowki medyczne;j.

Z tych przyczyn przyja¢ nalezalo, ze chwila w ktérej powod dowiedziat sie o szkodzie i osobach obowigzanych do
jej naprawienia jest moment pozyskania wynikéw badania rezonansu magnetycznego tj. dziein 31 marca 2008r.
W tym dniu skarzacy moégl bowiem dysponowaé stanowczym rozeznaniem co do tego, ze doznal urazu zlamania
panewki stawu biodrowego, ktére nie zostalo przez pozwanych rozpoznane i wlasciwie leczone wobec braku zlecenia
odpowiednich badan diagnostycznych.

Skorygowanie ustalonej przez Sad pierwszej instancji daty poczatkowej biegu terminu przedawnienia roszczenia
dochodzonego niniejszym pozwem z blednie przyjetej daty 20 lutego 2008r. na 31 marca 2008r. powoduje, ze
niezbedne staja sie rozwazania odnoszace sie do skutkéw wystapienia przez powoda z wnioskiem o zawezwanie do
préby ugodowe;j.

Z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej powdd (ktéry dzialal wowcezas samodzielnie, a nie jak ustala Sad
Okregowy przez pelnomocnika) wystapil do Sadu Rejonowego w J. w dniu 24 marca 2011r. (k. 158 — 160). Z wnioskiem
tym powdd wystapil przeciwko tym samym podmiotom przeciwko, ktorym skierowal pozew w tej sprawie. Nie moze
tez ulega¢ watpliwosci, iz wniosek dotyczyl — od strony przedmiotowej — roszczenia tozsamego z dochodzonym w
niniejszym procesie. Tezie tej nie przeczy ani to, iz we wniosku powod zglaszal zadanie w nieco wyzszej wysokosci,
ani ze zadanie okre$lal mianem ,odszkodowania”. ZadoSéuczynienie pieniezne stanowi rodzaj odszkodowania
pienieznego za krzywde o charakterze niemajatkowym nalezna w wypadkach przewidzianych stosownymi przepisami
prawa. W realiach niniejszej sprawy jest to przepis art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke, ktéry daje podstawe do
domagania sie zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde fizyczna i psychiczna w razie uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia.



Podkresli¢ zatem trzeba, iz lektura wniosku o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 24 marca 2011r. oraz pozwu w
tej sprawie nie daje jakichkolwiek podstaw, aby twierdzi¢, ze wniosek obejmowal inne roszczenie niz to dochodzone
niniejszym pozwem. Przeciwnie, wbrew zarzutom pozwanych, istnieje pelna tozsamo$¢ podmiotowa i przedmiotowa
roszczenia objetego wnioskiem i pozwem. Ta konstatacja prowadzi natomiast do stwierdzenia, ze wobec skutecznego
wystapienia z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej w dniu 24 marca 2011r. tj. zanim uplynal trzyletni
termin przedawnienia roszczenia, biegnacy od dnia 31 marca 2008r. doszlo do przerwy biegu przedawnienia w
rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 ke. Zgodnie z tym przepisem bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoéc
przed sadem (...) przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Wedlug dominujacego w doktrynie i orzecznictwie pogladu, ktéry podziela takze Sad Apelacyjny w skladzie
rozpoznajacym niniejszg sprawe, zlozenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej w trybie art. 184 — 186 kpc jest
czynnoscia, o jakiej mowa w powolanym przepisie art. 123 § 1 pkt 1 ke (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
1964r., I CR 675/63, OSNC 1965/2/34 i uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2008r., III CZP 42/06, OSNC
2007/4/54).

Stosownie do art. 124 § 1 ke po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Zwrot ,biegnie na nowo”
oznacza, ze termin przedawnienia przewidziany dla danego roszczenia majatkowego biegnie na nowo, przy czym nie
bierze sie pod uwage dotychczasowego (do przerwy) uplywu terminu przedawnienia.

Wobec przeto przerwy biegu przedawnienia roszczenia objetego pozwem, ktoéra miala miejsce w dniu 24 marca
2011r., trzyletni termin przedawnienia zaczal biec na nowo poczawszy od dnia 25 marca 2011r. Powod wystapil za$
z niniejszym pozwem w czerwcu 2011r., gdyz wplynal on do Sadu Okregowego w Katowicach w dniu 15 czerwca
2011r., a opatrzony zostal datg 7 czerwca 2011r. (z uwagi na brak adnotacji na prezentacie Sagdu Okregowego oraz
niezachowanie koperty nie mozna bylo ustali¢ dokladnej daty wniesienia pozwu — art. 165 § 1 i 2 kpc, co jednakze
nie bylo niezbedne dla dokonania rozstrzygniecia). Tym samym nie zachodza podstawy, aby przyjaé, ze doszlo do
przedawnienia roszczenia o zadoS¢éuczynienie, skoro pozew zostal wniesiony w trakcie biegu trzyletniego terminu
przedawnienia, ktory zaczal biec na nowo po tym jak bieg ten zostal, w dniu 24 marca 2011r., przerwany.

Wadliwe przyjecie przez Sad Okregowy, ze doszlo do przedawnienia roszczenia i oddalenie z tej przyczyny powodztwa
spowodowalo, zZe Sad ten nie rozpoznat istoty sprawy. Konsekwencja tego stanu rzeczy jest uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania — art. 386 § 4 kpc. Orzeczenie o
kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia art. 108 § 2 kpc.

Doda¢ nalezy, iz uznanie, ze roszczenie objete pozwem nie uleglo przedawnieniu skutkowalo tym, iz zbedne stalo sie
blizsze odnoszenie sie przez Sad Apelacyjny do pozostalych zarzutéw apelacji, a to poczynionych na gruncie art. 5 ke,
jakkolwiek takze nie mozna odmoéwic im trafnoSci.

Uchylenie z apelacji powoda wyroku w caloSci czyli réwniez w czeSci obejmujacej zaskarzone przez pozwane
przedsiebiorstwo (...) postanowienie o kosztach procesu skutkuje tym, iz rozpoznanie zazalenia stato sie zbedne wobec
braku substratu zaskarzenia (art. 355 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc).



