Sygn. akt I ACa 699/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2014 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Jastrzebska
Sedziowie : SA Barbara Owczarek
SO del. Tomasz Slezak (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2014 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa B. E.

przeciwko (...) Spoélce z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. i Skarbowi Panstwa-Prezydentowi Miasta (...),
Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego w (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda i obu pozwanych
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 20 marca 2013 r., sygn. akt II C 65/07,

prostujac w rubrum zaskarzonego wyroku oznaczenie strony pozwanej w ten sposob, ze jest nia: (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoéciag w K. i Skarb Panstwa-Prezydent Miasta (...), Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego w (...)”,

1) oddala wszystkie apelacje;
2) znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego.
I ACa 699/13

UZASADNIENIE

Powdd B. E. wnibsl o zasgdzenie na swojg rzecz od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K.
( nazywanej dalej (...) ) kwoty 600 zl , poczynajac od 1 lutego 2006 r. tytulem renty, platnej do dnia 10. kazdego



miesiaca, z ustawowymi odsetkami i kwoty 150000 zl tytulem zadoéc¢uczynienia za bol i cierpienie, wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 1 stycznia 2007 1.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze ucierpiat na skutek katastrofy budowlanej w dniu 28 stycznia 2006r. na
terenie (...) przy ulicy (...) w (...). Podnio6sl, ze zadanie renty opiera na art. 444 § 2 k.c., natomiast zadoS¢éuczynienia
domaga sie na podstawie art. 445 k.c. Pow6d wskazywal, ze bezposrednio po zdarzeniu trafil do Szpitala Miejskiego w
S. na Oddzial (...). Podnosil, ze po zdarzeniu przez 4 godziny mial przygnieciona noge przez element konstrukeji hali
i grozita mu amputacja. Powdd podnosil, ze po powrocie do domu stan jego zdrowia nie ulegl poprawie i nadal byl
hospitalizowany, kontynuuje rehabilitacje i Ze nadal potrzebuje pomocy w zwyklych czynno$ciach zycia codziennego,
katastrofa odbila sie na jego psychice.

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2007r. na wniosek powoda wezwano do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego Skarb Panstwa-Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w (...).

W pis$mie procesowym z dnia 4 wrze$nia 2008 r. powdd rozszerzyt zadanie pozwu i wnosil o ustalenie solidarnej
odpowiedzialnos$ci pozwanych wzgledem powoda za dalsze szkody mogace powstaé w przysztoéci na skutek katastrofy
budowlane;j.

W odpowiedzi na pozew pozwana spolka (...) wniosla o oddalenie powoddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow
procesu. Pozwana wskazywala, ze bez ustalenia przyczyn katastrofy nie jest mozliwe okreélenie istnienia, tresci i
zasadnoSci roszczenia powoda, jak i ewentualnej odpowiedzialno$ci po stronie pozwanej. W pi§mie procesowym z
dnia 23 marca 2010 r.pozwana spotka podnosila, ze nie ponosi odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na podstawie
art.434 k.c., albowiem nie jest posiadaczem samoistnym pawilonu wystawienniczego nr 1, ktéry ulegt zawaleniu, gdyz
pawilon ten byl nakladem poczynionym przez pozwana na terenie stanowiacym przedmiot dzierzawy nieruchomoéci
gruntowej stanowigcej wlasno$é Skarbu Panstwa.

Pozwany Skarb Panstwa-Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w (...) w odpowiedzi na pozew wnibst o
oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie zwrotu kosztow procesu. Pozwany podnosil, ze obowigzek nalezytego utrzymania
iuzytkowania obiektu budowlanego obciaza wlasciciela lub zarzadce oraz ze obowiazki organu nadzoru budowlanego
maja charakter wtérny w stosunku do obowigzkéw wlasciciela obiektu. Pozwany wskazywal, ze zalecany przeglad
hali przeprowadzony zostal w maju 2003 r. przez osobe posiadajaca uprawnienia budowlane i udokumentowany
protokolem, z tresci ktorego wynika, ze nie stwierdzono brakow w stanie technicznym obiektu.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy, z urzedu, okreélil wlasciwe, jego
zdaniem, stacio fisci do reprezentowania pozwanego Skarbu Panstwa w ten sposob, ze jest nim wylacznie Prezydent
Miasta (...).

Wyrokiem z dnia 20 marca 2013 r. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil na rzecz powoda od pozwanych: (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. i Skarbu Panstwa-Prezydenta Miasta (...) solidarnie kwote 40000 zl,
z ustawowymi odsetkami: w stosunku do pozwanej (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. od dnia 19
marca 2007 roku, a w stosunku do pozwanego Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta (...) od dnia 17 kwietnia 2012
roku; oddalil powodztwo w pozostatym zakresie i orzekl o kosztach procesu nakazujac pobrac od (...) na rzecz Skarbu
Panstwa-Sadu Okregowego w Katowicach kwote 2000 zl tytulem oplaty od zasadzonego roszczenia oraz kwote 2167,51
z} tytulem wydatkow tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa oraz znoszac wzajemnie koszty zastepstwa
procesowego.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 28 stycznia 2006 r. doszlo do katastrofy budowlanej polegajacej na zawaleniu
sie hali wystawienniczej nr 1 (...) w K.. Hala ta znajdowala sie na nieruchomosci polozonej w (...) przy ul. (...), ktorej
wlascicielem jest Skarb Panstwa. Dnia 22 kwietnia 1995 r. wlaSciciel zawarl umowe dzierzawy tej nieruchomosci z
pozwana (...) spotka z o.0. w K.. W dacie zawarcia umowy nieruchomo$¢ zabudowana byla budynkami i trwalymi
urzadzeniami opisanymi w zalaczniku do kontraktu. Nie bylo sporne, ze przedmiotowa hala nr 1 woéwczas jeszcze nie
istniala. W §(...) umowy strony zawarly postanowienie, ze dzierzawca moze na terenach oddanych mu w dzierzawe



realizowa¢ inwestycje zwiazane ze statutowymi zadaniami (...), w szczegblno$ci - wznosi¢ pawilony handlowe i
wystawowe , urzadzenia reklamowe oraz obiekty malej architektury i infrastruktury zwigzanej z funkcjonowaniem
targow. W razie rozwigzania umowy poprzez jej wypowiedzenie przez wydzierzawiajacego wszelki wydatki i naklady
wykraczajace poza zakres nakladow niezbednych do zachowania przedmiotu dzierzawy w stanie niepogorszonym ( §
(...) umowy ) mialy podlegaé rozliczeniu w drodze odrebnego porozumienia. W (...) kontraktu strony przewidzialty
mozliwo$¢, iz umowa wygasnie w zwigzku z wniesieniem przedmiotu dzierzawy przez Skarb Panistwa w formie aportu
do spokki (...). W takim przypadku warto$¢ tego aportu miala by¢ pomniejszona o warto$¢ nakladéw poczynionych
przez dzierzawce, o ktérych mowa wyzej. Natomiast w razie wypowiedzenia umowy przez dzierzawce, wszelkie wydatki
i naklady mialy obcigza¢ (...) ( § (...) ). Umowa, zawarta pierwotnie na okres 10 lat, ulegla dalej przedluzeniu
do roku 2015. Bezspornym bylo, ze (...) wybudowala przedmiotowa hale wystawowa nr 1 po wydzierzawieniu
rzeczonej nieruchomosci od Skarbu Panstwa, na dzialce nr (...). Jako Inwestor spotka zawarta umowe z (...)-
generalnym wykonawcg. Projekt budowlany opracowalo w 1999 r. biuro (...) s.c., a projekt wykonawczy (w tym
konstrukcji stalowej) wykonalo Przedsiebiorstwo (...) w K.. Z opisu technicznego projektu przedstawionego Urzedowi
Miejskiemu w (...) w maju 1999 r. wynika , iz mial to by¢ obiekt jednokondygnacyjny, czeSciowo podpiwniczony o

(2)

powierzchni 11.612 m* = | wysokoéci hali 10,5 m , w czeSci §wietlikowej 14,5 m . Powierzchnia podpiwniczenia miala

wynie$é 3.162 m(? . Gléwna konstrukcja no$na miala by¢ wykonana ze stali konstrukeyjnej St3S i 18G2A, obudowa
hali E. z warstwowej blachy i welny, a fundamenty i przyziemia - z zelbetu monolitycznego i prefabrykowanego
B25. Zgodnie z opisem, zasadniczym elementem noSnym projektowanego obiektu miata by¢ konstrukcja stalowa.
»Irzonem konstrukeji stalowej (..) jest 6 czterogaleziowych slupéw o przekroju rurowym, polaczonych ze sobg
roéwniez rurowymi przewigzkami. Schematem statycznym stupéw jest utwardzony w zelbetonowym fundamencie
wspornik. Na stlupach tych jest wsparta stalowa, przestrzenna struktura dachowa o rozpietoéci modulowej 48.0
i wysokoS$ci ok. 2,70 m. (...) Dookola wyzej opisanego trzonu konstrukcji stalowej zaprojektowano cze$¢ nizsza
obiektu. Przekryciem tej czeSci jest rowniez struktura przestrzenna , wsparta z jednej strony na wspomnianych
stupach czterogaleziowych, a z drugiej na stalowych belkach oczepowych, zlokalizowanych w plaszczyznach (osiach)
Scian zewnetrznych . Podporami belek oczepowych sa dwugaleziowe stupy stalowe z profili ceowych , ktoérych
schematem statycznym jest pret dwuprzegubowy (wahacz). (...) Stateczno$é ogblna obiektu jest zapewniona przez
uklad wspornikowy slupéw, utwierdzonych w fundamentach, stezenia $cian zewnetrznych oraz tarczowy uklad
struktur dachowych i $ciennych”. W dalszej cze$ci Opisu Technicznego opisano fundamenty stupéw gtownych
przyszlej hali. Mialy by¢ one ,,0sadzone na podstawach palowych zelbetowych monolitycznych posadowionych na 10
cm warstwie chudego betonu na poziomie 4,10 m.(...) Pozostale 4-ry fundamenty stupéw gtéwnych zaprojektowano
jako stopowe zelbetowe monolityczne posadowione na 10 cm chudego betonu.” Materialami konstrukcyjnymi mialy
by¢ : beton, stal zbrojeniowa, stal konstrukecyjna, rury stopoéw czesci piwnicznej. Nie byto kwestionowane, iz w styczniu
2002 r. w pawilonie nr 1 miala miejsce awaria polegajaca na nadmiernym ugieciu sie dzwigaréw konstrukeji dachowe;j
obiektu. Bezposrednia przyczyna bylo przeciazenie konstrukeji dachu przez zalegajacy na nim $nieg. Na polaci nizszej

czeSci dachu zalegal ,worek $niezny” o powierzchni ok. 15 m(?, ktérego wysoko$c lokalnie wynosila ok. 3 m.
Byla to grubo$c¢ przekraczajaca norme obciazenia $niegiem przyjeta dla przedmiotowej hali. Straz Pozarna w dniu 3
stycznia 2002 sporzadzila protokol, wstrzymala uzytkowanie obiektu i powiadomila o tym Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego. Inzynier G. S. sporzadzil w styczniu 2002 ekspertyze odksztalcen i wytyczne sposobu naprawy
uszkodzonej konstrukeji stalowej dachu przedmiotowej hali. Zgodnie z tymi zaleceniami latem 2002 r. wykonana
zostala naprawa.

Bezposrednimi przyczynami katastrofy budowlanej, ktéra miala miejsce w dniu 28 stycznia 2006 r. byly: przeciazenie
dzwigaréw gléwnych i platwi, niekorzystny uklad konstrukcyjny calego budynku, bledna prognoza obciazenia
$niegiem dachu hali przyjeta w obliczeniach statycznych projektu wykonawczego, bledna konstrukcja stalowych
podpoér ramowych podatnych na rozerwanie, wadliwa konstrukecja oparcia stalowego dachu na pasach dzwigaréw
no$nych. Konstrukcja hali byla wiecej niz wadliwa , a ponadto w trakcie budowy dokonano niekorzystnych
zmian w projekcie budowlanym. Mialy tez miejsce nieprawidlowosci wykonawcze polegajace na niewlaéciwie
wykonanych spoinach i niektérych polaczeniach $rubowych. W projekcie wykonawczym zmieniono koncepcje
konstrukcyjna dachu, zastepujac konstrukeje strukturalng uktadem kratownic prostopadlych. To bylo zte rozwiazanie,



bo uszkodzenie jednego elementu paséw dolnych, dzwigaréw kratowych nosnych, prowadzilo do katastrofy
budowlanej. Stupy konstrukeji no$nej charakteryzowaly sie bardzo niekorzystnymi rozwigzaniami. Kazdy stup skladat
sie z 4 rur stezonych jedynie poziomymi przewigzkami rurowymi, natomiast zakoniczone byly niezaleznie, malymi
glowicami, na ktérych wspieraly sie poszczegolne dzwigary. Kazda galaz takiego stupa byla wiec obcigzona w sposéb
zroznicowany. Taka konstrukcja stupa przyczynila sie do natychmiastowego zawalenia sie hali w momencie utraty
statyczno$ci przez dzwigary glowne. Podpory byly Zle uksztaltowane, podatne na rozerwanie przy dzialaniu sil
poziomych. Oparcia dolnych potaci dachu takze byly wadliwe. Byly za male, zbyt watle, nieproporcjonalne do masy
konstrukecji. Kardynalnym bledem bylo tez stabilizowanie platwi kratowych wylacznie przy pomocy blachy trapezowe;j
pokrycia dachu. Projekt wykonawczy opieral sie na zaleceniach projektu budowlanego opartego na archaicznej normie
obcigzenia $§niegiem, ktora nie odpowiadala wymaganiom obiektow nowej generacji. Nowe budownictwo bylo lekkie, z
pokryciami dachu o wiele 1zejszymi niz poprzednio. Normy jednak nie zmieniono. Na skutek bledow konstrukcyjnych
plaskich polaci dachu hali wystawienniczej nr 1, konstrukcja uginala sie nadmiernie , uniemozliwiajac odwodnienie
dachu. Noca $nieg i woda zamarzaly i na dachu tworzyta sie warstwa lodu. Krytycznego dnia 28 stycznia 2006 r. na

dachu hali zalegala pokrywa $niezno-lodowa $rednio o wadze 125 kg/m>. Tymczasem w projekcie przyjeto zalozenie

56 kg/m®. Ponadto, autor projektu wykonawczego zrezygnowat z przyjetego w projekcie budowlanym spadku potaci
dachowej, ktory mial wynosié 3%. Spadki na zewnatrz, ktore mialy byé uksztaltowane wizolacji termicznej zastapiono
powierzchnig plaska, natomiast zewnetrzne rynny zamieniono na system odwodnienia dzialajacy pod ci$nieniem,
przy czym wpusty w tym systemie ulokowano w centralnych czeéciach dachu, Srednice wpustéw byly niezbyt duze,
co powodowalo zapychanie ich lisémi, a takze lodem. To przyczynilo sie do rozmiaru obcigzenia dachu $niegiem i
lodem. Tworca projektu wykonawczego nie mial uprawnien. Warunki goérnicze terenu nie mialy wplywu na powstanie
katastrofy.

Powo6d w momencie zawalenia sie hali byt w §rodku, uslyszat trzask, dach hali nagle sie zawalil, zrobilo sie ciemno.
Powdd zaczal uciekaé, zostal jednak przewrdcony i przywalony przez spadajaca konstrukcje metalowa. Nie mog}
sie ruszy¢, byl sSwiadomy. Ratownicy dotarli do niego po uplywie okolo 3 godzin, byt przemarzniety. W okresie od
dnia 28 stycznia 2006r. do dnia 17 lutego 2006r. powdd przebywal na Oddziale (...) Szpitala Miejskiego w S. z
rozpoznaniem : uraz glowy, krwiak i uraz okolicy dolu podkolanowego, skrecenie kolana lewego, uraz okolicy ATC po
stronie prawej, uraz klatki piersiowej, zapalenie oskrzeli rozlane. Zastosowano leczenie w postaci ortezy stabilizujacej
staw kolanowy, rehabilitacje. W okresie od dnia 13 marca 2006r. do dnia 26 kwietnia 2006r. powdd przebywal
na Oddziale (...) Szpitala (...) w W. z rozpoznaniem: stluczenia stawu kolanowego , zmian zwyrodnieniowych w
obrebie powierzchni stawowej. Zastosowano leczenie zachowawcze, ¢wiczenia czynne i bierne, masaz limfatyczny oraz
diagnostyke. Podczas pobytu w szpitali powdd odczuwat silne bole, nie miat krazenia w nodze, noga byla spuchnieta,
powdd byt unieruchomiony. Po uplywie 2-3 tygodni zaczat poruszaé sie o kulach.

Na skutek zdarzenia z dnia 28 stycznia 2006r. u powoda stwierdzono: stan po urazie kolana z uszkodzeniem
wiezadla, brak cech uszkodzenia ukladu nerwowego, zwlaszcza brak cech niedowladu w obrebie lewej konczyny
dolnej, zaburzenia lekowo- depresyjne jako zejscie reakcji na ciezki stres, otepienie lekkiego stopnia. Na skutek
zdarzenia z dnia 28 stycznia 2006r. pow6d doznal 11 % uszczerbku na zdrowiu, przy uwzglednieniu 6% uszczerbku
w zakresie uszkodzenia kolana i 5% uszczerbku w zakresie zaburzen adaptacyjnych bedacych nastepstwem wypadku,
w czasie ktérego nie doszto do trwalych uszkodzen oérodka nerwowego . Proces leczenia powoda uznaé nalezy za
zakonczony. W stanie zdrowia powoda nie nalezy oczekiwacé istotnej poprawy. Nie mozna wykluczy¢, ze dolegliwosci
typu nerwicowego moga, po zakonczeniu procesu odszkodowawczego, ulega¢ stopniowemu zlagodzeniu. Ustalony
u powoda uszczerbek na zdrowiu ma charakter staly. Stwierdzony u powoda stopien naruszenia sprawno$ci stawu
kolanowego odpowiada 8% uszczerbku na zdrowiu, przy uwzglednieniu charakteru doznanego urazu i wystepowaniu
samoistnych zmian chorobowych, ze stan ten w zakresie 6% jest wynikiem doznanego urazu, a w zakresie 2%
wigzaé nalezy ze skutkami schorzen o charakterze samoistnym. Powod nadal porusza sie o kuli, nie chce obcigzac
nogi, wieczorami noga jest spuchnieta, nie moze porusza¢ sie na dluzszych odleglosciach gdyz zaczyna odczuwaé
bol. Powodd nadal bierze leki przeciwbdélowe Przed wypadkiem powod byl juz na emeryturze. W okresie od dnia 1
czerwca 2003 r do dnia 31 grudnia 2005 r. powdd byl zatrudniony w (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia
w W.. Powdd byl zatrudniony jako pracownik fizyczny w wymiarze 34 czasu pracy. Orzeczeniem z dnia 18 listopada



2006r. Powiatowy Zespo6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w P. zaliczyl powoda do os6b o umiarkowanym
stopniu niepelnosprawnosci, wskazujac ze niepelnosprawnos¢ istnieje od dnia 28 grudnia 2005 r. Orzeczenie zostalo
wydane do dnia 30 listopada 2008 r. Ubezpieczyciel pozwanej spdlki (...) wyplacit powodowi odszkodowanie i
zado$¢uczynienie w lacznej kwocie 20 258,23z}

W oparciu o te ustalenia, dokonane po ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad Okregowy rozwazyl
kolejno odpowiedzialno$é kazdego z pozwanych, zaczynajac od Skarbu Panstwa-Prezydenta Miasta (...). W tym
zakresie, cytujac art. 434 k.c. uznal, ze pozwany ten ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki katastrofy budowlanej
jakie dotknely powoda, jako wlasciciel nieruchomosci na ktorej znajdowala sie hala ktéra sie zawalila. Obszerne
rozwazania oparte takze na analizie przepisow art. 47 § 11 2 k.c., art. 48 k.c., art. 191 k.c. oraz art. 336 k.c. Sad ten
podsumowal stwierdzeniem, ze odpowiedzialnoéé z art. 434 k.c. jest oparta na zasadzie ryzyka, a nie zawinienia.
Poniewaz budowane na panstwowym gruncie obiekty mialy powiekszy¢ zakres wlasnosci Skarbu Panstwa , wlasciciel
nieruchomosci powinien byl obja¢ kontrola takze stan tych obiektéw, majac Swiadomos$é swej odpowiedzialno$ci za
nie, wynikajacej z art. 434 k.c. Samoistny posiadacz nie musi mie¢ faktycznego wladztwa nad rzecza, lecz jedynie
potencjalng mozliwo$é jego wykonywania. Taka mozliwo$¢ -w oparciu o § (...) umowy dzierzawy oraz ogblne przepisy
prawa - pozwany Skarb Panistwa Prezydent Miasta (...) posiadal. Pozwana spélka (...) wladala zatem przedmiotowa
nieruchomos$cig i pawilonem nr 1 na niej posadowionym jak posiadacz zalezny.

Jednocze$nie Sad pierwszej instancji zajal stanowisko, ze wydajac na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2012 r
postanowienie w zakresie prawidlowego okre$lenia stacio fisci Skarbu Panstwa mial na uwadze okoliczno$¢, ze nie bylto
podstaw do przypisania odpowiedzialno$ci na zasadzie art. 417 kc Skarbowi Panstwa - Powiatowemu Inspektorowi
Nadzoru Budowlanego w (...). Przepis ten stanowi, ze za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Poniewaz pozwany Skarb Panstwa -
PINB podniést zarzut braku legitymacji Skarbu Panstwa za dzialania Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego,
nalezy wskaza¢, ze podmiotami odpowiedzialnymi za szkode wyrzadzona niezgodnymi z prawem zachowaniami wladz
publicznych sa wylacznie osoby prawne wykonujace wladze publiczng czyli Skarb Panstwa, jednostki samorzadu
terytorialnego oraz inne osoby prawne, wykonujace z mocy prawa wtadze publiczng (art. 417 § 1 k.c.), a takze osoby
prawne, ktorym zlecono wykonywanie zadan z zakresu wladzy publicznej, na podstawie porozumienia (art. 417 § 2
k.c.). Skarb Panistwa ponosi odpowiedzialno$¢, jezeli niezgodnie z prawem zachowat sie funkcjonariusz panstwowej
jednostki organizacyjnej, ktéra nie zostala wyposazona w osobowo$¢ prawna ( tzw. statio fisci). Jezeli natomiast
szkode wyrzadza inni funkcjonariusze panstwowi, odpowiada osoba prawna, ktorej strukture organizacyjng oni
tworza; to samo dotyczy innych os6b fizycznych wyrzadzajacych szkode, jezeli przynaleza do struktur oséb prawnych,
wykonujacych z mocy prawa wladze publiczng (np. Agencja Rozwoju Przemyshu, Narodowy Bank Polski, a takze
parafia, przy czynnoSciach zwiazanych z zawarciem malzenstwa). W przypadku szkody wyrzadzonej przez osoby
ustrojowo przynalezne do struktur samorzadowych, odpowiedzialno$é ponosi¢ bedzie dana jednostka samorzadu
terytorialnego, a wiec gmina, powiat, wojewbddztwo, ale takze zwigzek miedzygminny i zwigzek powiatow. Nastepnie
Sad pierwszej instancji powotujac przepisy art. 2 ust. 11 2 i 4 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym oraz art. 80 i art. 83 ust 11 2 i 86 ustawy prawo budowlane doszedt do wniosku, ze Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego w (...) nalezy do struktur powiatu wykonujacego z mocy prawa wladze publiczng, a zatem
w oparciu o cytowany przepis art. 417 § 1 k.c. podmiotem odpowiedzialnym, w tej sprawie jest powiat, a nie Skarb
Panstwa. Z tego wzgledu nalezalo podzieli¢ argumentacje pozwanego i uznaé, ze nie ma on legitymacji biernej w tym
zakresie, co uzasadnialoby oddalenie powddztwa, w stosunku do tak okreSlonego pozwanego.

Jednocze$nie jednak Sad Okregowy uznal, ze gdyby przyja¢, ze Skarb Panstwa co do zasady ma taka legitymacje, to i
tak nie bytoby podstaw do przypisania mu odpowiedzialnoéci. Wyjasnil to w sposdb nastepujacy. Jak ustalono wyzej
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego zostal zawiadomiony o sytuacji jaka zdarzyla sie w hali wystawienniczej
nr 1 w styczniu 2002 r. - dopiero po upltywie wielu miesiecy. Spotka (...) zawiadomila PINB w (...) o calym zdarzeniu
w piSmie z dnia 20 stycznia 2003 r. Bezspornym bylo, ze Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego przeprowadzil
wizje lokalna obiektu i sprawdzil dokumentacje przeprowadzonych prac naprawczych, realizujac obowiazek z art.



70 ust. 2 prawa budowlanego. Kontrola ta potwierdzila wykonanie naprawy zgodnie z projektem naprawczym, po
ustaleniach co do stanu uszkodzen dokonanych przez inz. S.. Ten ostatni nie stwierdzil, aby przyczyna ugiecia
sie jednego filaréw hali byla wada konstrukeyjna. Nadzér budowlany w istocie sprawdza prawidlowos$é i zgodno$é
przedlozonej dokumentacji z przepisami i jedli nie ma zastrzezen nie ma takze podstaw do podejmowania innych
dzialan. Nie mozna takze oderwa¢ sie od istniejacego wéwczas stanu wiedzy, w jakiej PINB w (...) realizowal swe
zadania. Nie sposo6b zarzuci¢ mu bezprawnosci dzialania i twierdzi¢, ze powinien byt wiedzieé, iz eksploatacja hali rodzi
zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i z tego powodu wylaczy¢ ja z uzytkowania, skoro ze zgromadzonych w sprawie
dowodow wynika, ze PINB nie mial i nie mogl mie¢ w 2003 r. wiedzy o wadzie konstrukecyjnej jaka dotknieta jest
hala. Nie dysponowat danymi, ktére prowadzilyby do takiego podejrzenia. Co wiecej nie dysponowal nimi takze inz.
S. mimo, ze zostal zatrudniony przez (...) w celu ustalenia sposobu naprawy hali i stwierdzenia, czy jest bezpieczna,
podobnie jak kolejny rzeczoznawca zatrudniony w 2005 r., gdyz nawet osobami z tytulami inzyniera stykajace sie
z obiektem do 2006 r. nie mialy pojecia z czym maja do czynienia. To za$ stanowi dodatkowe uzasadnienie braku
odpowiedzialnoSci za dzialania Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

Co do odpowiedzialno$ci pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K., Sad pierwszej instancji uznal,
ze odpowiedzialno$¢ ta nie budzi watpliwosci, a jej podstawa jest art. 415 k.c. Analizujac ten przepis, na gruncie
okoliczno$ci sprawy Sad ten wzigl pod uwage ustalone przyczyny katastrofy, ktérymi bylo takze nadmiernie obciazonej
dachu zalegajacym $niegiem i lodem. Pozwana spdtka miala §wiadomo$¢, ze od$niezanie dachu hali jest niezbedne.
Informacje taka uzyskala jeszcze od projektanta, przez pewien okres zreszta zalecenia te byly systematycznie
wykonywane. O istotno$ci tego obowigzku $wiadczyla rowniez awaria dachu z 2002 roku, spowodowana wlasnie
zaleganiem na dachu hali zbyt duzej pokrywy $nieznej. Przestuchani w niniejszej sprawie $§wiadkowie, zwiazani ze
spotka w réznych okresach czasu, zgodnie wskazywali, ze znana byla im dopuszczalna wysoko$é pokrywy $nieznej
na dachu. Co wiecej, tuz przed katastrofa spolka zasiegala opinii eksperta w kwestii odSniezenia dachu, ustalono
harmonogram czynno$ci i faktycznie rozpoczeto odéniezanie dachu, ktore jednak zostalo przerwane. Podkreslenia
wymaga roéwniez, ze nawet gdyby przyjac, iz zarzad pozwanej spotki nie mial dokladnej wiedzy co do zalecen w zakresie
odé$niezania dachu hali, nie spos6b uznaé, ze zarzadzajac tak duzym obiektem, w ktérym cyklicznie organizowane sg
imprezy z masowym udzialem ludzi, nie zdawal sobie sprawy z konieczno$ci od$niezania dachu. Charakter obiektu
i organizowanych w nim imprez w powigzaniu z warunkami pogodowymi skloni¢ powinien kazdego rozsadnego
czlowieka do zachowania wszelkich wymogoéw ostroznos$ci i zapobiegliwoéci. Nalezyta staranno$¢ w tym zakresie
wynikala réwniez z profesjonalnego charakteru dzialalnoéci spoélki (...), jak i z faktu, ze ewentualne zaniechania
spowodowa¢ mogly skutki w zakresie bezpieczenistwa wielu oséb, jak i zniszczenia znacznego mienia. Pozwanej
spolki nie ekskulpuje w tym zakresie fakt, ze przedmiotowa hala byla dotknieta bledami konstrukcyjnymi, ktore
byly bezposrednia przyczyna zawalenia sie obiektu. Jak bowiem wynika z opinii bieglego, pierwsza awaria hali,
jaka miala miejsce w 2002 roku, ujawnila zbyt duza wrazliwo$¢ konstrukeji na przecigzenia $niegiem. Nalezalo
juz wtedy postanowi¢ o dzialaniach majacych doprowadzi¢ hale do stanu, w ktérym nie byloby grozby utraty
zycia ludzkiego, czyli do stanu, w ktérym konstrukcja stalowa hali spelialaby kryteria klasy I. Jednocze$nie
to zalegajacy ponadnormatywny ciezar $niegu powodowal deterioracje konstrukecji. W chwili katastrofy powstaty
uklad obcigzen konstrukeji przekroczyl jej obnizong, wzgledem stanu poczatkowego, noSno$¢. Skoro zatem analize
wytrzymaloéci konstrukeji nalezalo zrobi¢ najpdzniej po awarii z 2002 roku, gdyby faktycznie do tego doszlo, juz
wtedy stwierdzonoby, ze hala zostala zaprojektowana w sposob zagrazajacy bezpieczenstwu, i ze nie ma ona nalezytej
no$no$ci. W konsekwencji hala zostalaby albo naprawiona, albo zamknieta i do katastrofy w ogoéle by nie doszlo.
Zdaniem Sadu Okregowego, nie ulega wiec watpliwosci, ze pozwana sp6tka dopuscila sie zaniedban, ktére ostatecznie
doprowadzily do katastrofy budowlanej w postaci zawalenia sie dachu hali wystawienniczej w styczniu 2006 roku, co
pozwala na przypisanie spolce (...) odpowiedzialnoéci za skutki zaistnialego zdarzenia na zasadzie winy.

W konsekwencji, wedtug Sadu pierwszej instancji, obaj pozwani ponosi¢ beda wobec powoda odpowiedzialno$é, co do
zasady, na podstawie powolanych przepiséw, a ich odpowiedzialnoé¢, na mocy art. 441 § 1k.c., ma charakter solidarny.

W nastepnej kolejnosci Sad Okregowy ocenil zasadnoé¢ powodztwa w zakresie zadania zado$cuczynienia, na gruncie
art. 445 § 1 k.c., w szczegblnosSci wysokoSci tego Swiadczenia. Tu, wskazujac na kryteria jakie powinny by¢ podstawa



zasgdzenia zado$cuczynienia na tej podstawie prawnej wynikajace z judykatury, przywolujac jej poglady i siegajac
do materialu dowodowego sprawy, w szczeg6lno$ci opinii biegltych lekarzy uznal, ze kwota 55 000 z} jest adekwatna
do rozmiaru cierpien doznanych przez powoda w nastepstwie katastrofy budowlanej, dlatego tez, po przyjeciu, iz w
ramach wyplaconego powodowi przez ubezpieczyciela §wiadczenia kwota 15000 stanowi zado$¢uczynienie, zostala
zasadzona kwota 40 000 zl zado$éuczynienia.

Odsetki ustawowe od tego Swiadczenia zasadzone zostaly od dnia doreczenia pozwanym odpisu pozwu ( pozwanej
spolce od dnia 19 marca 2007 r , pozwanemu Skarbowi Panstwa-Prezydentowi Miasta (...) od dnia 19 kwietnia 2012
r. j. daty rozprawy na ktoérej Sad z urzedu oznaczyl w ten sposob statio fisci ).

W dalszej czeéci Sad Okregowy wskazal na przyczyny, ktére legly u podstaw oddalenia powddztwa w zakresie
zadania renty, ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych na przyszlos¢ i wezesniejszego terminu zasadzenia odsetek za
opbzZnienie, a takze rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu.

Apelacje od tego wyroku wniosty wszystkie strony procesu.
Pozwani zakwestionowali podstawy swojej odpowiedzialnoéci co do zasady.

Skarb Panstwa-Prezydent Miasta (...) zaskarzyl wyrok w zakresie zasadzenia zado$éuczynienia i zniesienia
wzajemnego kosztow zastepstwa procesowego i zarzucajac naruszenie art. 434 k.c., art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art.
363 § 2 k.c. oraz art. 100 k.p.c., wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa oraz stosowne
rozstrzygniecie o kosztach postepowania za obie instancje.

Pozwana spoélka zaskarzajac wyrok takze w zakresie zasadzonego zadoSéuczynienia oraz w caloSci w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach i zarzucajac naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., art. 415 k.c., art. 445 § 1 k.c., art. 481 § 1 k.c.,
wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Powdd zakwestionowal przede wszystkim wysoko$é zasadzonego zado$céuczynienia i termin od ktorego zostaly
zasadzone ustawowe odsetki, a takze, podnoszac w tym zakresie szereg zarzutéw opartych o przepisy ustawy o
administracji rzadowej w wojewodztwie (art. 2 pkt 5), art. 81 ust. 1 pkt 1 lit. b i art. 81 c ust. 2 prawa budowlanego,
przepisy k.p.c. (art. 233 § 1, 328 § 2), przepisy k.c. (art. 417 § 1, 445 § 1, 481 § 1), zakwestionowal oznaczenie jedyne;j
reprezentacji pozwanego Skarbu Panstwa jako Prezydenta Miasta (...), podczas gdy powinna nig by¢, zdaniem powoda,
takze ta reprezentacja, ktéra wskazal we wniosku o wezwanie do udzialu w sprawie Skarbu Panstwa, a zatem takze
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w (...). W oparciu o te zarzuty powdd wnioslt o uchylenie zaskarzonego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacje stron nie mogly odnie$é zamierzonego skutku.

Najdalej idace, bo kwestionujace sama zasade swej odpowiedzialno$ci, sa apelacje pozwanych. W pierwszej
kolejnosci jednak nalezy sie odnie$¢ do apelacji powoda w tym jej zakresie, w jakim kwestionuje brak obcigzenia
odpowiedzialno$cia Skarbu Panistwa-Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w (...). To zagadnienie,
jakkolwiek powdd ma racje, ze nie bylo podstaw do pominiecia tego podmiotu, jako reprezentujacego pozwanego
Skarbu Panistwa, nie dotyczy jednak, jak twierdzi powod w swej apelacji, kwestii legitymacji procesowej. Pozwanym
w tej sprawie pozostaje bowiem, obok (...), Skarb Panistwa i ponosi solidarna odpowiedzialno$¢ wzgledem powoda.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w (...), wskazany na poczatku procesu jako reprezentant Skarbu
Panstwa powinien w takim charakterze w tej sprawie wystepowac¢ do konca (stad sprostowanie rubrum wyroku
Sadu Okregowego), pomimo, ze brak bylo podstaw do przypisania mu odpowiedzialno$ci. Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego jest bowiem organem administracji rzadowej. Zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy z 5 czerwca
1998 r. o administracji rzadowej ( Dz. U. 2001/80/872), ktéra uchylona zostala w dniu 1.04.2009 r. ustawg z
dnia 23.01.2009 r. 0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie, administracje rzadowa na obszarze



wojewodztwa wykonuja miedzy innymi dzialajacy pod zwierzchnictwem starosty kierownicy powiatowych shuzb,
inspekcji i strazy, wykonujacy zadania i kompetencje okre$lone w ustawach. Zwierzchnictwo starosty nie powoduje
utraty wykonujacego zadania i kompetencje okre$lone w ustawach Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
rzadowego charakteru. Powiatowy inspektor nadzoru budowlanego, na podstawie art. 80 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 243 poz. 1623 z pdzn. zm.) wykonuje zadania
nadzoru budowlanego. Jak wynika z art. 86 ust. 1 i ust. 3 ustawy Prawo budowlane powiatowy inspektor nadzoru
budowlanego jest powolywany przez staroste i wykonuje swoje zadania przy pomocy powiatowego inspektoratu
nadzoru budowlanego, jednak podkreslenia wymaga, ze dziala on w ramach wlasnych ustawowych kompetencji, nie
za$ w imieniu starosty. Powiatowy inspektor nadzoru budowlanego jest organem administracji publicznej, dziala w
imieniu wlasnym i brak jest mozliwoSci prawnych do przejecia jego kompetencji przez staroste (por. postanowienie
NSA w Warszawie z dnia 2.02.2011 r. sygn. II OW 100/10). Zaznaczy¢ trzeba, ze prawo budowlane w rozdziale
8 rozrbznia organy administracji architektoniczno-budowlanej od nadzoru budowlanego. Zapis w ustawie dnia 5
czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym ( Dz.U nr 91 poz. 578), w art. 4 ust. 2 ,do zadan publicznych powiatu
nalezy rowniez zapewnienie wykonywania okre$lonych w ustawach zadan i kompetencji kierownikéw powiatowych
shuzb, inspekcji i strazy” nie oznacza, ze powiat wykonuje zadania tych sluzb w imieniu wlasnym i na wlasng
odpowiedzialno$é, lecz Ze zapewnia jedynie wykonywanie tych dzialan. Podmioty te podejmuja decyzje we wlasnym
imieniu, a nie w imieniu powiatu. Wynika to z faktu, iz nie sa ani organami powiatu, ani nie podlegaja im stuzbowo.
Starosta nie jest tez organem odwolawczym w stosunku do decyzji wydawanych przez kierownikéw tych jednostek.
Co wiecej, powiatowe stuzby, inspekcje i straze, finansowane sa z budzetu panstwa. Powiat jedynie "czuwa" nad
wykonaniem ich zadan, nie realizujac ich samodzielnie. To prowadzi do wniosku, ze istotnie to Skarb Panstwa
odpowiada¢ powinien za dzialania (i zaniechania) Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego i stanowisko
Sadu pierwszej instancji, ze odpowiedzialnoécig ta powinien by¢ obciazony powiat, jako jednostka samorzadu
terytorialnego, nie zasluguje na aprobate.

Juz tylko na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze powyzszy wywod nie oznacza, ze spelnione zostaly przeslanki
wynikajgce z art. 417 § 1 k.c. dla przyjecia tej odpowiedzialno$ci. Oceniajac obowigzki Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w (...) w 2002 r. przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze otrzymat on jedynie fax Strazy
Pozarnej zawierajacy informacje o interwencji tej strazy i opisie zdarzenia - peknieciu belki podciagowej na
skutek nadmiernego obcigzenia zalegajacym $niegiem. Wskazano tam tylko na prawdopodobna przyczyne zdarzenia
- przeciazenie konstrukeji. Straz Pozarna nie byla jednak kompetentna w zakresie ustalenia przyczyny awarii.
Nie byl to wystarczajacy sygnal dla inspektora do podjecia interwencji, tym bardziej, ze z postanowienia Strazy
Pozarnej o przekazaniu miejsca objetego dzialaniem ratowniczym wynikalo, ze uzytkownik wykona ekspertyze przez
konstruktora, i tylko do tego czasu hala objeta byla zakazem uzytkowania. Ekspertyze wykonal rzeczoznawca inz.
S., jednak nie rozpoznal on przyczyny zdarzenia, a jego ekspertyza ostatecznie nie byla prawdziwa. Nalezy zwrocic¢
uwage, ze przede wszystkim powinno$¢ zawiadomienia o zdarzeniu z 2002 roku Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego obcigzala (...) jako zarzadce budynku. Inspektor zostal zawiadomiony przez (...) dopiero w styczniu
2003 1. (i to juz po wykonanej naprawie), a inspektor podjal wowczas stosowne dzialania. Na podstawie ekspertyzy
wydanej przez inz. S. Inspektor nie mial mozliwo$ci zorientowania sie, ze ekspertyza ta jest niewystarczajaca, ze
hala jest blednie skonstruowana i jej eksploatacja zagraza bezpieczenstwu ludzi. Ekspertyza inz. S. pod wzgledem
formalnym byla kompletna, projekt dotyczacy naprawy i wzmocnienia, jak i realizacja tego nie budzily watpliwoéci
co do profesjonalizmu. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego przeprowadzil wizje lokalna obiektu, sprawdzil
dokumentacje przeprowadzonych prac naprawczych, realizujac obowiazek z art. 70 ust. 2 prawa budowlanego. Jego
kontrola potwierdzila wykonanie naprawy zgodnie z projektem naprawczym, po ustaleniach co do stanu uszkodzen
dokonanych przez inz. S.. Ten rzeczoznawca nie stwierdzil, aby przyczyna ugiecia sie jednego z filaréw hali byla wada
konstrukcyjna. Naprawa zostala zreszta wykonana prawidlowo, o czym $§wiadczy niekwestionowana okoliczno$¢, ze
28 stycznia 2006 1. hala nie ulegla zawaleniu w obrebie naprawionej czesci po zdarzeniu ze stycznia 2002 r. Przyjac
nalezy, ze nawet gdyby Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w (...) przyjechal na miejsce zdarzenia w styczniu
2002 1., po otrzymanej informacji od Strazy Pozarnej, nie moglby powzia¢ wiedzy o wadzie konstrukcyjnej hali i
nie moglby uczynic¢ tego na podstawie ogledzin. Twierdzenia za$, ze zarzadzona przez niego w 2002 roku ekspertyza
pozwolilaby wykry¢ wade konstrukeyjng hali jest jedynie spekulacjg i przykladaniem wiedzy dzisiejszej do czaséw,



kiedy wiedza ta nikt nie dysponowal. Nie mozna oderwadé sie od istniejacego wowcezas stanu wiedzy, w jakiej Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego w (...) realizowal swe zadania. Wéwczas nikt nie dysponowal bowiem danymi, ktore
prowadzilyby do takiego podejrzenia. Dlatego tez nie bylo uzasadnione uzupekliania postepowania dowodowego, o co
wnosil w apelacji powdd, o wyniki kontroli NIK, ktore zawieraja wnioski z 2008 roku, na podstawie wiedzy powzietej
juz po roku 2006, poglebionej wieloma opiniami i ekspertyzami, a ktore nie moga wiec wplynaé na ocene dzialan
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w (...) dokonywanych w latach 2002 i 2003 r. Reasumujgc brak bylo
podstaw do przyjecia, by Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w (...) naruszyt art. 81 ust.11it b (i nast.), 81c,
81c ust. 4 prawa budowlanego (w brzmieniu obowigzujacym w latach 2002 i 2003) , art. 28 ust.1, art. 29 ust.2 pkt 1,
art. 30 ust.1 pkt 21 art. 50 ust.11i 2 ustawy prawo budowlane (w brzmieniu obowiazujacym w roku 2003) i tym samym
do przypisania mu odpowiedzialnoéci w tej sprawie na podstawie art. 417 § 1 k.c.

Pozostajac przy ocenie zasadnosci apelacji powoda wskazaé nalezy, ze nie bylo podstaw do jej uwzglednienia
takze w pozostalym zakresie. Chodzi o wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia i termin od ktorego biegna odsetki
za opOznienie. Co do tej ostatniej kwestii stwierdzi¢ nalezy tylko, ze poczatek biegu tego terminu, wobec braku
podstaw do przypisania odpowiedzialnoS$ci takze Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego w (...), rozpoczat
swoj bieg, dla Skarbu Panstwa, od wezwania do udzialu w sprawie Prezydenta Miasta (...), jako statio fisci, i
argumentacja Sadu Okregowego w tym zakresie zastuguje w calo$ci na akceptacje. Gdy chodzi natomiast o wysoko$¢
zado$¢uczynienia Sad Apelacyjny rowniez podziela ustalenia faktyczne tego Sadu i przyjmujac je za wlasne uznaje,
ze w tych okolicznoS$ciach zasgdzona kwota 40 000 zlotych, co w polaczeniu z wyplacona juz powodowi kwota 15
000 zlotych, jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Zgodzi¢ sie nalezy z Sagdem pierwszej instancji, ktory
siegal do dorobku judykatury, ze istote zado$cuczynienia stanowi¢ ma zrekompensowanie stricte wewnetrznych,
subiektywnych, odbieranych przez poszkodowanego jako negatywne, odczué i przezy¢, ktore wiazg sie tak ze sfera
fizyczna (bol, ograniczenie sprawnosci, pozbawienie mozliwoéci prowadzenia dotychczasowego trybu zycia), jak i
psychiczng. W konsekwencji, ustalajac wysoko$c¢ zado$c¢uczynienia za krzywde nalezy uwzgledni¢ takie czynniki jak:
nasilenie cierpien, dtugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢é nastepstw zdarzenia, jak réwniez konsekwencje
uszczerbku na zdrowiu w Zyciu osobistym i spolecznym. Jednocze$nie przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia
miec trzeba na wzgledzie, ze w tym zakresie Sad nie moze dziala¢ w sposéb calkowicie dowolny. Obowigzuje tu bowiem
zasada miarkowania, wyrazajaca sie w uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci i skutkéw doznanego kalectwa. Nalezy
roéwniez mie¢ na wzgledzie te okoliczno$é, ze istota zado$éuczynienia sprowadza sie do zlagodzenia doznanej krzywdy.
Wysoko$¢ sum zasadzonych tytulem zado$cuczynienia musi by¢ umiarkowana. Szkoda, ktéra ma by¢ wynagrodzona
jest bowiem niemajatkowa i niewymierna, wobec czego zado$éuczynienie nie jest jej prostym ekwiwalentem. W tej
sytuacji wysoko$¢ zado§éuczynienia powinna by¢ ustalona w spos6b lagodzacy pokrzywdzonemu doznane krzywdy,
lecz nie moze by¢ Zrodtem wzbogacenia. W $wietle powyzszych kryteriéw racje ma Sad Okregowy, ze zagdana przez
powoda tytulem zado$éuczynienia kwota 150 000 zl nie spelniala wskazanego kryterium ,umiarkowania”, spelnia go
natomiast laczna kwota 55 000 zh

Odnoszac sie do apelacji pozwanych: zarowno (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cig w K., jak i Skarbu
Panstwa-Prezydenta Miasta (...) stwierdzi¢ nalezy, ze nie zastuguja one na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom zawartym w apelacji (...) naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., Sad pierwszej instancji dokonujac oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodow, gdyz dokonana
ocena zgodna jest zaro6wno z zasadami logiki, jak i doSwiadczenia zyciowego. Podkresli¢ nalezy, ze zebrany
material dowodowy zostal nalezycie i wszechstronnie rozwazony, ustalenia sg prawidlowe, znajduja potwierdzenie
w przeprowadzonych dowodach, Sad Apelacyjny ustalenia te podziela i przyjmuje za wlasne. W sprawie zachodzila
potrzeba zasiegniecia opinii bieglych zaréwno w kwestii dotyczacych stanu zdrowia powoda, jak i przyczyn katastrofy
budowlanej. Sad Okregowy w Katowicach prawidlowo ocenil opinie bieglych, ktére stuzylty do wyjasnienia przez ten
Sad istotnych okoliczno$ci z punktu widzenia posiadanych przez bieglych wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu
zebranego materialu dowodowego.

Sad Okregowy bardzo wnikliwie wskazal na jakiej podstawie przyjal, iz odpowiedzialno$é za szkode ponosi zaréwno
Skarb Panstwa, jak i pozwana spoélka, a Sad Apelacyjny argumentacje te w pelni podziela, a zatem nie zachodzi



potrzeba jej powtdrzenia. Podkreslenia przy tym wymaga, ze brak jest jakichkolwiek uzasadnionych jurydycznie
argumentow podwazajacych trafno$é stanowiska, iz przedmiotowy obiekt byl trwale zwigzany z gruntem i ze pozwany
Skarb Panstwa byl samoistnym posiadaczem budowli. Te trafne ustalenia i wnioski przesadzaja o odpowiedzialno$ci
pozwanego Skarbu Panstwa na podstawie art. 434 k.c. Konstrukcja odpowiedzialnoSci oparta na regulacji art. 434
k.c. jest odpowiedzialnoécia posiadacza budowli na zasadzie ryzyka, przy czym przeslanki egzoneracyjne wymagaja
wykazania, ze wypadek nie nastapil wskutek braku utrzymania budowli w nalezytym stanie ani wskutek wady w
jego budowie. Jak trafnie stwierdzil Sad Okregowy, zadna z tych przyczyn zwalniajacych pozwany Skarb Panstwa w
sprawie nie wystepuje, a tym samym Sad Okregowy nie naruszyl powolanych w apelacji przepis6w prawa materialnego
zaréwno co do podstaw odpowiedzialnoSci, jak i wysoko$ci zasadzonego zado$cuczynienia na rzecz powoda (o czym
byla mowa wyzej przy ocenie zarzutéw powoda w tym zakresie).

Sad Apelacyjny w pelni podziela takze ustalenia i wnioski dotyczace odpowiedzialnoéci pozwanej spoiki (...), oraz
argumentacje jurydyczng w odniesieniu do przesltanek z art. 415 k.c., ktére maja zastosowanie do tego pozwanego.
Sad Okregowy szczegdlowo wskazal jakie okoliczno$ci przemawiajg za przyjeciem winy pozwanej spolki, takze zatem
w tym zakresie stanowisko to zasluguje na aprobate. Podnoszona przez pozwang okoliczno$é, iz podejmowata proby
ods$niezania dachu, ktore, jak to wynika z prawidtowych ustalen byly nieskuteczne, nie moze prowadzi¢ do zwolnienia
pozwanej od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c. Na dachu hali w chwili katastrofy znajdowaly sie ogromne
masy $niegu i lodu. Ekspertyza wykonana bezposrednio po zawaleniu sie budowli wykazala, Ze na dachu hali zalegal
L$rednio ciezar pokrywy $niezno — lodowej o wartosci 125 kg/m®>”, przy dopuszczalnym ciezarze 56 kg/m> . Nalezalo
wiec przyjac, ze skoro pozwana spotka nie byla w stanie od$nieza¢ dachu (od$niezanie tradycyjnymi metodami byto
przy takiej konstrukeji i wielko$ci powierzchni nieskuteczne) nalezalo zamknaé obiekt, by nie dopusci¢ do przecigzenia
dachu, co realnie grozilo katastrofa.

Z tych wszystkich wzgledow apelacje pozwanych, zaréwno (...) jak i Skarbu Panstwa, dotyczace zasad
odpowiedzialnoSci takze nie moga odniesc¢ skutku.

Majac na uwadze przedstawiong argumentacje, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil wszystkie
apelacje, o kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygajac w oparciu o art. 100 k.p.c.



