Sygn. akt I ACa 603/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed (spr.)
Sedziowie : SA Mieczystaw Brzdak
SO del. Marzena Buszka
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. L.

przeciwko (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w M.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 188/12

oddala apelacje.

Sygn. akt I ACa 603/13

UZASADNIENIE

Powdd domagal sie zasadzenia od pozwanej (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w M. kwoty 150 000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem zado$éuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych, nakazania
pozwanej ztozenia w (...) i (...) Dodatku c. oéwiadczenia o treSci: ,Zarzad (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w M.
przeprasza Pana W. L. za naruszenie Jego dobr osobistych oraz dobr osobistych Jego rodziny i rodu” oraz zasadzenia
kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu podal, Ze 17 lutego 2012r. pozwana skierowala do sadu pozew przeciwko powodowi i jego
dorostym dzieciom o zaplate z tytutu nieuiszczonych naleznos$ci czynszowych. Celem skierowania tego pozwu byt
oczywisty zamiar naruszenia dobr osobistych powoda jako swoistej kary za niby nieplacenie czynszu. Pozew ten
wywolal u powoda poczucie krzywdy. Twierdzenia pozwu odnoszace sie do jego dzieci nie polegaja na prawdzie, co



powoduje istnienie fikcyjnego zobowigzania. Pozwana chciala co najmniej podwazy¢ zaufanie do jego osoby jako osoby
niewiarygodnej finansowo, jak réwniez chciala skrzywdzic jego i jego dzieci. Dzialaniem tym pozwana naruszyla cze$¢
i dobre imie powoda i powinna by¢ naprawiona poprzez stosowne o$wiadczenie i zado$cuczynienie pieniezne.

Pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana podniosla, ze podstawowym obowiazkiem posiadacza lokalu jest uiszczanie oplat za jego uzytkowanie.
Obowiazek ten wynika z zapisow przydzialu lokalu mieszkalnego, statutu pozwanej oraz ustawy o spdéldzielniach
mieszkaniowych. Pozwana w marcu 2012r. wniosla pozew o zaplate przeciwko powodowi, jego Zonie I. i dzieciom
o zaplate naleznoSci z tytulu oplat eksploatacyjnych za uzytkowanie lokalu mieszkalnego, do ktérego powodowi
przystuguje spoldzielcze lokatorskie prawo. Sad Rejonowy w M. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.
W zwigzku z prawidlowym wniesieniem sprzeciwoéw przez wszystkich pozwanych nakaz zaplaty utracil moc, a sprawa
jest w toku i w dalszym postepowaniu sadowym nastepuje weryfikacja stanu faktycznego. Pozwana wielokrotnie
wzywala powoda do dobrowolnej zaplaty przed skierowaniem sprawy do sadu. Doreczyta réwniez powodowi
zawiadomienie o zmianie wysoko$ci oplat z dnia 8 kwietnia 2011r., ktorej to zmiany powod nigdy nie kwestionowal.
Dopiero pismem z 10 kwietnia 2012r. powdd poinformowal Spéldzielnie o osobach stale mieszkajacych w lokalu. W
dokumentach pozwanej, w ksiegach meldunkowych sa zameldowani na stale wszyscy pozwani. W ocenie pozwanej
nie moze by¢ mowy o naruszeniu débr osobistych w sytuacji, gdy dane te nie zostaly upublicznione lecz jedynie
zamieszczone w pi$mie, ktérego wyltacznym adresatem jest Sad.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy powodztwo oddalil oraz orzekt o kosztach procesu i ustalil nastepujacy stan
faktyczny.

Decyzja (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w M. z dnia 4 sierpnia 1983r. przydzielono W. L., bedacemu czlonkiem
pozwanej, lokal mieszkalny nr (...) polozony w budynku przy ul. (...) w M., skladajacy sie z trzech izb o lacznej

powierzchni uzytkowej 48,20 m® celem uzytkowania go na potrzeby mieszkaniowe wraz ze swoja rodzing i
domownikami. Na dzien przydzialu ustalono, ze w lokalu tym majg prawo zamieszkiwa¢: powod, jego malzonka i
corka M.. W nastepnych latach krag tych oséb poszerzono o kolejne dzieci powoda, tj. I. L. (1) i D. L..

W okresie od 5 lutego 2001r. do 31 grudnia 2001r. powdd wraz z zona i dzie¢mi przebywal czasowo w C..

Jako czlonek Spoéldzielni jest obowigzany uiszcza¢ terminowo oplaty zwigzane z eksploatacja i utrzymaniem
nieruchomosci w czeéciach przypadajacych na jego lokal oraz zwiazane z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci
stanowigcych mienie Spoldzielni; nadto, zawiadamia¢ Spoéldzielnie o zmianie danych zawartych w deklaracji
czlonkowskiej, jak rowniez o zmianie liczby os6b zamieszkujacych w lokalu.

Powod nie uiszczal terminowo oplat eksploatacyjnych zwigzanych z uzytkowaniem lokalu mieszkalnego, pomimo
licznych wezwan pozwanej Spoéldzielni do uregulowania zaleglosci z tego tytulu. Na dzien 21 listopada 2011r.
zadluzenie powoda wynosilo 25 008 zt 34 gr, w tym nalezno$¢ gtéwna 16 115 7z} 34 gr i odsetki 8 893 zl.

Pismem z dnia 8 kwietnia 2011r. pozwana poinformowala powoda o zmianie wysokos$ci stawek oplat za centralne
ogrzewanie i aktualnej wysokoéci oplaty eksploatacyjne;j.

W pozwie skierowanym w dniu 31 marca 2012r. w postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego w M. (...)
Spoldzielnia Mieszkaniowa w M. wystapila przeciwko W. L., I. L. (2), M. L., D. L. i L. L. (1) o zasgdzenie solidarnie
od pozwanych kwoty 20 852 zl 23 gr z odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz o zwrot kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu Spoéldzielnia podala, ze pozwany zajmuje lokal mieszkalny na zasadach
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, znajdujacy sie w zasobach Spoldzielni. Z tego tytulu pozwany powinien
placi¢ miesiecznie oplaty eksploatacyjne zwigzane z uzytkowaniem lokalu. Pozwany zalega z zaplata naleznos$ci od
stycznia 2009r. do dnia zlozenia pozwu. Wystosowane przez Spoldzielnie wezwania do dobrowolnej zaplaty nie



przyniosly rezultatu. Spoldzielnia wskazala, ze solidarna odpowiedzialno$¢ innych oséb bliskich czlonka Spoéldzielni
W. L., tj. zony i dzieci wynika z art. 4 ust. 6 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 4 kwietnia 2012r. w sprawie I Nc 277/12 Sad
Rejonowy w M. nakazal pozwanym W. L., I. L. (2), M. L., D. L. i I. L. (1), aby w terminie dwbch tygodni od dnia
doreczenia nakazu zaplacili solidarnie powodowi (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w M. kwote 20 852 zt 23 gr z
odsetkami od 31 marca 2012r. do dnia zaplaty oraz kwote 2 492 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, albo wniesli w
tymze terminie sprzeciw.

Wszyscy pozwani wniesli sprzeciw. M. L., I. L. (1) i D. L. podniesli, ze od wielu lat nie mieszkajg z rodzicami w M., kazde
z nich mieszka w innym mieScie, a z faktu zameldowania danej osoby nie mozna automatycznie wysuwaé¢ wniosku o
jej stalym zamieszkiwaniu w miejscu meldunku. W ich odczuciu, zar6wno pozew jak i wydany nakaz zaplaty, mialy
na celu nekanie pozwanych, co narusza ich dobra osobiste.

Na dzien 31 marca 2012r. w dokumentacji ewidencyjnej Spoldzielni figurowal zapis o zamieszkiwaniu w lokalu nr (...)
przy ul. (...) w M. pieciu oséb peloletnich i jednej maloletniej, tj. powoda W. L., jego malzonki i dzieci. Pismem z 10
kwietnia 2012r. W. L. poinformowal wladze Spé6ldzielni o trzech osobach stale mieszkajacych w uzytkowanym przez
niego lokalu.

Zgodnie z ogo6lna regula dowodzenia wynikajaca z art. 6 k.c. powdd w sprawie o ochrone débr osobistych powinien
wykazaé, ze pozwany naruszyl jego konkretne dobro osobiste oraz wykazaé na czym wyrzadzona mu krzywda polegala.

Majac na uwadze wskazana przez powoda W. L. podstawe faktyczna roszczenia i zebrany material dowodowy oraz
ustalony stan faktyczny, w ocenie Sadu Okregowego nie budzi watpliwosci, ze w rozpatrywanym przypadku nie doszto
do naruszenia dobra osobistego powoda — czci i dobrego imienia, rozumianego przez powoda w aspekcie szeroko
ujetego ,prawa do ochrony rodziny”. Naruszenia tego dobra powdd upatruje w wytoczeniu przeciwko powodowi,
jego malzonce i pelnoletnim dzieciom powodztwa cywilnego o zaplate nalezno$ci z tytulu nieuiszezonych optat
eksploatacyjnych zwigzanych z uzytkowaniem lokalu mieszkalnego. W szczegblnosci pozwanie jego peloletnich
dzieci jest wedlug powoda bezprawne, nacechowane zla intencja pozwanej w celu ponizenia jego rodziny. przez co
zszargane zostaly cze$¢ i dobre imie powoda jako ,glowy rodziny”.

Sad Okregowy wskazal, ze w judykaturze przyjmuje sie, iz naruszenie czci polega w szczeg6lnosci na przypisaniu
osobie cech lub wlasciwosci, ktére moga ja ponizy¢ w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego
dla danego stanowiska, zawodu badz rodzaju dzialalnoSci. Ochrona czci czlowieka, czy tez sfera zycia prywatnego
i rodzinnego znajduje normatywna podstawe w art. 47 Konstytucji RP, art. 23 k.c. oraz w odpowiednich normach
prawa karnego. Nie stanowi wartoSci absolutnej. W praktyce prawo to ulega ograniczeniu z uwagi na interes publiczny
lub usprawiedliwiony interes innych oséb. Jednym z determinantéw granic ochrony bedzie prawo do sadu, majace
umocowanie w art. 45 Konstytucji, jak tez w art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
(zwang dalej - EKPCz). Te dwie ,wolno$ci” konstytucyjne sa prawami réwnorzednymi, zadnemu nie przyshluguje
pierwszenstwo.

Stosownie do art. 6 ust. 1 EKPCz, kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy przez
niezawisly i bezstronny sad ustanowiony ustawg przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowiazkach o charakterze
cywilnym (...). Przepis ten nie wymaga, aby prawo lub roszczenie bylo uzasadnione. Wystarczy, gdy materialnoprawne
podstawy roszczenia zostana wykazane w sposob rozsadny. Dotyczy to takze praw i obowiazkéw podmiotow
prywatnych w ich wzajemnych stosunkach.

Art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o spoldzielniach mieszkaniowych naklada na czlonkoéw spoldzielni,
ktéorym przystuguja spoéldzielcze prawa do lokali, obowigzek uczestniczenia w pokrywaniu kosztéow zwigzanych z
eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomosci stanowigcych mienie spoéldzielni poprzez uiszczanie oplat zgodnie z postanowieniami statutu.
Podobnie z mocy art. 4 ust. 21 4 u.s.m. czlonkowie spéldzielni bedacy wlasdcicielami lokali i wlasciciele lokali niebedacy



czlonkami spétdzielni. Jednocze$nie ustawodawca przewidzial, ze za te oplaty odpowiadaja solidarnie z czlonkami
spoldzielni (wlascicielami lokali niebedacymi cztonkami spotdzielni lub osobami niebedacymi czlonkami spé6ldzielni,
ktéorym przysluguja spoldzielcze wlasnoSciowe prawa do lokali) osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace w
lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich zstepnych pozostajacych na ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z
lokalu. Odpowiedzialno$¢ tych oséb ogranicza sie do wysokos$ci oplat naleznych za okres ich stalego zamieszkiwania
lub faktycznego korzystania z lokalu. Ponadto, jak wynika ze statutu pozwanej Spoéldzielni powdd mial obowigzek
zawiadamiaé Spoéldzielnie o zmianie danych zawartych w deklaracji czlonkowskiej, jak rowniez o zmianie liczby oséb
zamieszkujacych w lokalu. Tego obowigzku weryfikacyjnego powo6d nie dopelnil, uczynil to dopiero po wytoczeniu
powodztwa o zaplate przez pozwana.

Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra, ktérego ochrony domaga sie osoba zglaszajaca zadanie nalezy bra¢ pod
uwage caloksztalt okolicznoéci, a nie wyrwany kontekst sytuacyjny. Powod, pomimo wezwan i ponaglen, nie uiszczal
terminowo naleznych oplat eksploatacyjnych wobec czego pozwanej przystugiwalo uprawnienie do poddania sporu
osadowi na drodze postepowania sagdowego. Zlozenie pozwu o zaplate przeciwko powodowi i pelnoletnim czlonkom
jego rodziny w oparciu o dane zgromadzone w dokumentach pozwanej bylo w tej sytuacji dzialaniem w ramach
porzadku prawnego, stanowilo wykonywanie przyslugujacego jej prawa podmiotowego i nie moze by¢ zasadnie
kwalifikowane jako bezprawne naruszenie czci i dobrego imienia powoda. Sam ten fakt nie moze by¢ oceniany
jako zachowanie nakierowane na naruszenie dobr osobistych powoda. Traktowanie podmiotéow wystepujacych z
pozwami cywilnymi jako sprawcoé6w naruszen dobr osobistych oséb pozywanych, czynitoby konstytucyjne prawo do
sadu iluzorycznym. Dzialanie nie jest bezprawne, chociazby zagrazalo dobru osobistemu lub nawet je naruszato,
gdy jest oparte na obowiazujacym przepisie prawa albo stanowi wykonywanie prawa podmiotowego. Subiektywne
poczucie krzywdy powoda i jego przekonanie o bezprawnosci dzialan pozwanej, nie jest wystarczajace do uznania
shusznoéci jego racji i ze wzgledow wskazanych w motywach Sad Okregowy oddalit powodztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 2 k.p.c.

Wyrok zaskarzyl apelacja powod, ktory zarzucil, ze wyrok oparty zostal na nieprawdziwych dowodach i przestankach,
Sad Okregowy nie odniost sie do argumentéw powoda zawartych w pozwie i domaga sie jego zmiany przez orzeczenie
zgodnie z zadaniem.

W piémie procesowym z 16 grudnia 2013 r. powdéd dodatkowo zarzucil, ze z naruszeniem przepisu art. 204 § 1
kpc doszlo do rozdzielenia sprawy z pow6dztwa Spoéldzielni o zaplate oraz z powbddztwa wzajemnego skarzacego o
ochrone dobr osobistych, wobec czego powod domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku oraz postanowienia Sadu
Rejonowego w M. o uznaniu swej niewlasciwosci dla powodztwa wzajemnego i przekazania obu spraw do lacznego
rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy czynigc w sprawie ustalenia faktyczne rozwazyl caloksztaltt materialu dowodowego w zakresie objetym
zadaniem pozwu. Warunek wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego nie ogranicza sie do oceny materiatu
zaoferowanego przez jedna strone lecz przez obie strony. Ustaleniami stosownie do tresci art. 227 kpc objete sa fakty
majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia zgdania pozwu. W przedmiotowej sprawie zagdaniem tym byla ochrona
débr osobistych poprzez zgloszenie roszczenia o charakterze niemajatkowym i majatkowym. Zadanie to limitowalo
zakres ustalen. Wbrew stanowisku skarzacego, zadne z ustalen nie daje podstawy do twierdzenia, ze Sad Okregowy
pominal, badz nie odniésl sie do wskazanej w pozwie podstawy faktycznej i prawnej. Takze nie znajduje uzasadnienia
stanowisko skarzacego o przyjeciu skutkow powagi rzeczy osadzonej dla niniejszej sprawy sprawy o zaplate toczacej sie
przed Sadem Rejonowym. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku powod zacytowal fragment w przedmiocie istnienia
podstaw do orzekania przez Sad Rejonowy w postepowaniu upominawczym o zadaniu strony powodowej tamtego



postepowania. Treséc¢ ta wyklucza przypisywanie Sadowi Okregowemu ustalenia istnienia powagi rzeczy osadzonej w
rozumieniu art. 366 kpc.

Apelacja w cze$ci podnosi argumenty kwestionujgce zasadno$¢ pozwania powoda oraz czlonkoéw jego rodziny o zaplate
nalezno$ci eksploatacyjnych z tytutu korzystania z mieszkania. Te okoliczno$ci moga by¢ przedmiotem rozstrzygniecia
w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w M.. Dla rozwazan w niniejszym postepowaniu o ochrone débr
osobistych wylgcznie znaczenie ma fakt wytoczenia powddztwa o zaplate naleznosci eksploatacyjnych, bo na nim
powdd opiera zadanie udzielenia mu ochrony oraz czy fakt ten moze stanowi¢ podstawe skutecznego domagania sie
jej udzielenia.

W takich granicach poczynione przez Sad Okregowy ustalenia sa prawidlowe i wyczerpujace, a jako takie Sad
Apelacyjny je podziela i przyjmuje za swe wlasne. W pelni podziela Sad Apelacyjny wysnute w oparciu o prawidlowe
ustalenia wnioski oraz argumentacje Sadu Okregowego wobec czego zbednym jest powtarzanie jej w tym miejscu.
Whbrew skarzacemu Sad odnidst sie do zakresu w jakim stuzy kazdemu prawo do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego. Zgodzi¢ sie nalezy z wnioskiem Sadu, ze prawo to podlega ograniczeniu z uwagi na interes publiczny lub
usprawiedliwiony interes innych os6b, ograniczeniem takim jest m.in. prawo do sadu.

Prawidlowo zastosowal Sad Okregowy podstawe materialnoprawng rozstrzygniecia, dokonal prawidtowej wykladni
obowiazujacych przepisow.

Odmienne oceny stanu faktycznego i prawnego dokonane przez powoda, jako bledne nie mogly odnies$¢ skutku.
Dotyczy powyzsze takze dokonanej przez powoda wykltadni art. 204 kpc.

W zwiazku z powyzszym apelacje jako bezzasadng Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc oddalil.



