Sygn. akt I ACa 578/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie :
Przewodniczacy: SSA Piotr Wéjtowicz (spr.)
Sedziowie: SA Anna Bohdziewicz
SO del. Tomasz Slezak
Protokolant: Justyna Zych

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2013 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z urzedu

z udzialem T. P. (P.)

o stwierdzenie utraty wazno$ci rejestracji tytulu prasowego
na skutek apelacji uczestnika

od postanowienia Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 4 kwietnia 2013 r. sygn. akt I NsRej 98/13,
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Sygn. akt I ACa 578/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem na podstawie art. 23 Prawa prasowego i §7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 9 lipca 1990 r. w sprawie rejestru dziennikéw i czasopism Sad Okregowy stwierdzil utrate wazno$ci rejestracji



tytutu ,,(...)” oraz orzekl o wpisaniu w rejestrze dziennikéw i czasopism wzmianki o utracie waznosci rejestracji i o
wykresleniu tytulu z rejestru z tym uzasadnieniem, ze wydawca wezwany do wykazania, ze tytul nadal sie ukazuje,
nie udzielil odpowiedzi.

W apelacji od opisanego wyzej postanowienia wydawca wniost o jego uchylenie i podniésl, ze ,(...)” wydawana jest
nieprzerwanie, a odpowiedzi na wezwanie Sadu nie udzielit przez wlasne niedbalstwo i wskutek natloku obowigzkow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja odnie$¢ musi skutek.

Niewatpliwie mial Sad Okregowy w dacie wydawania swego postanowienia wszelkie przestanki, by stwierdzi¢ utrate
waznosci rejestracji tytutu ,(...)” oraz orzec o dokonaniu stosownych wpiséw w rejestrze dziennikéw i czasopism,
wydawca bowiem — czego nie kwestionuje — istotnie nie udzielil w zakres§lonym mu terminie odpowiedzi na wezwanie
do udzielenia informacji o dalszym wydawaniu tytutu. Jednak w apelacji swej nie tylko podniosl, ze zarejestrowany
ongi$ tytul nadal wydaje, ale i okoliczno$¢ te wykazat dolaczonymi do apelacji egzemplarzami czasopisma. Okoliczno$é
te Sad Apelacyjny, bedacy wszak sagdem meriti, musial przy rozstrzyganiu wzia¢ pod uwage i musiat z tej przyczyny
dojsé do wniosku, ze brak jest przewidzianych w art. 23 Prawa prasowego podstaw do stwierdzenia utraty wazno$ci
rejestracji tytulu oraz — co za tym idzie — podstaw do dokonywania zmian w rejestrze dziennikdw i czasopism.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 13§2 k.p.c. w zwigzku w zwigzku z art. 38681 k.p.c. orzekl
jak w sentencji.

Zwigzane zjego udzialem w sprawie koszty postepowania apelacyjnego, stosownie do art. 52081 k.p.c., ponosi skarzacy
wydaweca.



