Sygn. akt I ACa 449/13

1 ACz 442/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Anna Bohdziewicz (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
SO del. Irena Rykata
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2013 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Spraw Wewnetrznych

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt I C 10/12

oraz zazalenia pozwanego na zawarte w punkcie 2 wyroku postanowienie o kosztach procesu
1) oddala apelacje i zazalenie;

2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej na rzecz adwokata P. F. 4428 (cztery tysiace
czterysta dwadzie$cia osiem) zlotych w tym podatek od towardéw i ustug w kwocie 828 (osiemset dwadzies$cia osiem)
zlotych, tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.
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1 ACz 442/13



UZASADNIENIE

Ostatecznie powod J. J. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Wojewode (...)
zado$éuczynienia w wysokosci 180.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od daty wyrokowania i kosztami
procesu. Jako podstawe faktyczna dochodzonego roszczenia powod wskazal dwie okoliczno$ci: $mieré¢ swojego ojca
J. J.(1)w obozie pracy przymusowej w O.-B. w dniu 9.11.1945 r. oraz swoja paroletnig prace w gospodarstwie rolnym,
ktora byla ponad sity mlodego chlopca, jakim wowczas byl W uzasadnieniu zadania powdd podal, ze wiosng 1945
r. jego ojciec J. J.(1) zostal bezprawnie zatrzymany i osadzony w obozie pracy O.-B., a majatek nalezacy do rodziny
zostal skonfiskowany. Ojciec powoda zginal w obozie pracy, a powdd jako maloletnie dziecko wraz z rodzenstwem i
matka zostali wyrzuceni z domu. Powdd, aby przezy¢, byl zmuszony do pracy ponad sily, co zawazyto na jego dalszym
rozwoju i zyciu.

Pozwany Skarb Pafistwa wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu, w tym na rzecz
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac
swoje stanowisko pozwany podal, Ze w niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia zadania
powoda, ktéry z jednej strony domaga sie odszkodowania za $mier¢ swojego ojca, a z drugiej strony za prace, jaka
mial wykonywaé tuz po zakonczeniu II wojny §wiatowej. Ponadto strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia
roszczen powoda nawet, gdyby te roszczenia zostaly przez powoda wykazane i udowodnione.

Zaskarzonym wyrokiem z 21 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej oddalit powddztwo, odstapil od obciazania
powoda kosztami procesu, przyznal koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu. Uzasadniajac
wydane rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji przytoczyl ponizsze motywy:

Powod J. J. jest synem J. J.(1). J. J.(1) - ojciec powoda w czasie okupacji niemieckiej, obawiajac sie przesiedlenia
i utraty majatku, podpisal volksliste i zostal wpisany do II grupy narodowoSciowej niemieckiej. W kwietniu 1945
r. ojciec powoda zostal zatrzymany na mocy ,zarzadzenia o przytrzymaniu”, wydanego przez (...) Urzad (...) w B,,
a nastepnie na mocy nakazu przyjecia wydanego przez (...) w K.Ekspozytura w W., jako osoba o przynalezno$ci
do II grupy narodowo$ciowej niemieckiej zostal osadzony w obozie pracy w O., gdzie zmart w dniu 9.11.1945 r..
Jako przyczyne zgonu podano niedomaganie mie$nia sercowego. Ojciec powoda byl wlascicielem nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej w H. nr (...). Po $mierci ojca, maloletni wowczas powod wraz
z matka i rodzenstwem zostali usunieci z tej nieruchomos$ci. Powdd mial wtedy 13 lat i aby przezy¢ podjal prace
fizyczna w innym gospodarstwie rolnym, za ktora nie otrzymywal wynagrodzenia, a jedynie mial dach nad glowa i
jedzenie. Nieruchomo$¢ bedaca wlasno$cia ojca powoda zostala przejeta na cele reformy rolnej na podstawie Dekretu
(...) Komitetu (...) z dnia 6.09.1944r. o przeprowadzeniu reformy rolnej, co zostalo stwierdzone za$wiadczeniem
(...) Urzedu (...) w K. z dnia 18.11.1946 r.. Na podstawie tego zaswiadczenia dokonany zostal wpis prawa wlasnos$ci
nieruchomo$ci na rzecz Skarbu Panstwa w miejsce dotychczasowego wlasciciela J. J.(1).

W 1992 r. powdd wystapil o zwrot nieruchomosci polozonej w H. lub o zaplate odszkodowania, jednakze uzyskat
informacje, ze ani zwrot nieruchomos$ci przez Skarb Panstwa, ani wyplata odszkodowania nie jest mozliwa,
albowiem nieruchomos$¢ bedaca wlasno$cia rodzicow powoda zostala przejeta na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o
obowigzujace wowczas przepisy. Powdd w dniu 14.12.1999 r. zlozyl w Sadzie Rejonowym w B. wniosek o sprostowanie
wpisu w ksiedze wieczystej (...) gm. kat. H. poprzez wpisanie w miejsce Skarbu Panstwa, jako wlascicieli nieruchomosci
spadkobiercéw po J. J.(1), zmarlym w dniu 9.11.1945 r.. Wymieniony wniosek powoda zostal wpisany jako sprawa
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej i przekazana do Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej, gdzie byla prowadzona
pod sygn. IC 1351/00. W toku tego postepowania powdd i pozostali powodowie zmienili zadanie pozwu, wnoszac o
zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa odszkodowania z tytutu utraconego majatku, a dodatkowo
powdd, jako uzasadnienie domagania sie zaplaty kwoty 100.000 zl podal, ze kwota ta obejmuje utracong czesé
majatku zabranego jego ojcu, a takze obejmuje ,zado$éuczynienie nalezne powodowi za poniewierke, represje i
$mier¢ ojca”. Wyrokiem z dnia 9.04.2003 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej powddztwo oddalil. Apelacja, wniesiona
od tego wyroku, zostala oddalona. W dniu 30.11.2007 r. powod zlozyl w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej
pozew przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...) w K. o odszkodowanie z tytulu bezumownego korzystania z



nieruchomoéci, stanowiacej poprzednio wlasno$c¢ jego ojca. Wyrokiem z dnia 6.05.2009 r., wydanym w sprawie sygn.
akt IC 25/09, powbdztwo J. J. przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...) w (...) i Prezydentowi Miasta(...) o
zaplate zostalo oddalone. Apelacja od tego wyroku rowniez zostala oddalona. Nastepnie w dniu 8.04.2011 r. powod
zlozyt w Sadzie Okregowym w Bielsku-Bialej pismo skierowane przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta
(...) o zaplate kwoty 250.00 zlotych tytulem odszkodowania za Smieré jego ojca oraz - jak to okreslil - swoje ,,4,5
letnie zniewolenie”. Pismo powoda zostalo skierowane do Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej, jako
wniosek o odszkodowanie i zado$¢uczynienie w trybie ustawy z dnia 23.02.1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ( Dz. U. Nr
34/91, poz. 149 z pdzn. zm. ). Wyrokiem z dnia 31.10.2011 r. wniosek J. J. o odszkodowanie i zado$cuczynienie zostal
oddalony. Sad odwolawczy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy. uznajac wniesiona apelacje za oczywiécie bezzasadna.
W dniu 9.01.2012 r. powodd zlozyl pozew w rozpoznawanej sprawie domagajac sie ostatecznie zado$cuczynienia w
wysokosci 180.000 zlotych.

Z uwagi na podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia Sad Okregowy rozwazyl jego skuteczno$c¢ w wyzej
ustalonych okoliczno$ciach sprawy i uznal, ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu. Wobec skorzystania przez
pozwanego z zarzutu przedawnienia roszczenie powoda nie moglo by¢ uwzglednione i zostalo oddalone na podstawie
art. 117 §2 k.c..

Wyjasniono, ze powdd jako podstawe prawng swojego zadania wskazal art.446 § 3 i 4 k. c.. Z przytoczonych
okoliczno$ci faktycznych, z ktérych powod wywodzi swoje roszczenie wynika, ze domaga sie on naprawienia
szkody wyrzadzonej przez funkcjonariuszy panstwowych jeszcze przed wejéciem w zycie kodeksu cywilnego. Zatem
roszczenia powoda moga byé rozpoznawane w zakresie odpowiedzialno$ci Panistwa za szkody wyrzadzone przez
funkcjonariuszy panstwowych. Sad Okregowy wskazal, ze w dniu 28.11.1956 r. weszla w Zycie ustawa z dnia 15.11.1956
r. o0 odpowiedzialnosci Panstwa za szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszéw panstwowych (DZ U Nr 54 poz. 243
7 1956r.). Zgodnie z przepisem art. 6 ust.1 wyzej wymienionej ustawy poszkodowany moze dochodzi¢ od Panstwa
wynagrodzenia za szkode wyrzadzona przez funkcjonariuszy panstwowych przed wejSciem w zycie tej ustawy, nie
pozniej niz w ciggu roku od dnia wejécia w zycie ustawy. Wynagrodzenia szkody nie mozna dochodzi¢ od Panstwa,
jezeli roszezenie byloby juz w dniu wejscia ustawy w zycie przedawnione przy uwzglednieniu 3-letniego okresu
przedawnienia, a dla roszczen o wynagrodzenia za uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia lub utrate zywiciela - przy
uwzglednieniu okresu 10-letniego, w przypadku, gdy szkoda wynikala ze zbrodni lub wystepku (art. 6 ust. 2 w/w
ustawy). Wobec tego Sad pierwszej instancji uznal, ze roszczenie powoda przeciwko Panstwu za szkode wyrzadzona
przez funkcjonariuszy Panstwa wygaslto z dniem 28.11.1957 r.. Przepis art. 6 powotanej ustawy z dnia 15.11.1956 .
nie zostal uchylony przez ustawe z dnia 23.04.1964 r. - przepisy wprowadzajace kodeks cywilny. Wedtug art. XIII
przepiséw wprowadzajacych kodeks cywilny ilekro¢ w nieuchylonych przepisach prawa cywilnego przewidziane sa
terminy, z ktérych uplywem ustawa wylacza dochodzenie roszezen (terminy zawite), uwaza sie je od dnia wejScia
w zycie kodeksu cywilnego za terminy przedawnienia. W zwiazku z tym do przedawnienia roszczen powoda ma
zastosowanie przepis art.442 k.c. o treéci obowigzujacej do dnia 10.08.2007.r., na podstawie ustawy z dnia 16.02.2007
r. nowelizujacej kodeks cywilny. Zgodnie z art. 442 k.c. w brzmieniu obowiazujacym do 10.08.2007 r. roszczenie o
naprawienie skody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat 3 od dnia, w ktorym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Termin ten nie moze by¢ jednak
dluzszy niz 10 lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode.

Sad Okregowy wyjasnil, ze nawet gdyby przyja¢, iz co najmniej do 4.06.1989 r. na przeszkodzie w
dochodzeniu roszczenn odszkodowawczych powoda stal niezalezny, a wywolany uwarunkowaniami politycznymi
stan porownywalny ze stanem sily wyzszej, uniemozliwiajacy dochodzenie roszczen przed sadem i prowadzacy w
rezultacie do zawieszenia biegu przedawnienia, to z dniem 4.06.1989 r. ustaly przeszkody uniemozliwiajace skuteczne
dochodzenie roszczen przeciwko Panstwu i termin przedawnienia rozpoczal bieg na nowo ( art.12481 k.c.)

Biorac wyzej przedstawione okoliczno$ci pod uwage Sad pierwszej instancji uznal, ze roszczenie powoda uleglo
przedawnieniu z dniem 4.06.1992 r., a nawet przy przyjeciu najdtuzszego 10 letniego terminu uleglo przedawnieniu
z dniem 4.06.1999 r.. Tymczasem powdd z pozwem wystapil dopiero w dniu 9.01.2012 r. i nie wykazal zadnych



okolicznosci, ktore moglyby doprowadzi¢ do przerwania biegu przedawnienia po 4.06.1989 r.. Sad Okregowy
zauwazyl, ze powdd juz w 1998 r. w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku moéwil o roszczeniu wzgledem Skarbu
Panstwa z tytulu odszkodowania, a jeszcze wezesniej bo juz w 1992 r. powdd wystapil o zwrot nieruchomosci lub
odszkodowanie. Po tym terminie powo6d korzystajac zreszta z pomocy fachowych pelnomocnikéw dochodzit szeregu
innych roszczen, jednak nie dochodzil zadoSéuczynienia, czy odszkodowania, ktére objal dopiero pozwem zlozonym
W rozpoznawanej sprawie w dniu 9.01.2012 r..

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze zlozony przez powoda wniosek o nieuwzglednienie uplywu terminu
przedawnienia w oparciu o przepis art. 5 k.c. nie moze zostac¢ uwzgledniony z tego wzgledu, iz zastosowanie przepisu
art.5 k.c. musi by¢ ograniczone do wypadkéw szczegblnych, poniewaz podniesienie zarzutu przedawnienia jest
uprawnieniem dluznika (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 9.02.2000 r. sygn. akt IIICKN 594/98, z dnia 15.09.1999
r. sygn. akt IIICKN 338/98, z dnia 19.12.2006 r. sygn. akta V CSK 327/06). Sad Okregowy zwrocil uwage, ze nie bez
znaczenia réwniez przy dopuszczalnoSci zastosowania przepisu art. 5 k.c. w odniesieniu do nieuwzglednienia zarzutu
przedawnienia jest czas w opdznieniu dochodzenia roszczenia. Regulg jest bowiem, ze przy zastosowaniu przepisu
art. 5 k.c. moze by¢ mowa przy niewielkim opdznieniu, liczonym co najwyzej w miesiacach. Natomiast powod ze swoi
roszczeniem wystapil po uplywie ponad 22 lat od ustania przeszkody w ich dochodzeniu. W tej sytuacji, w ocenie
Sadu pierwszej instancji, nie mozna wywodzi¢ ze podniesienie przez strone pozwana zarzutu przedawnienia narusza
przepis art. 5 k.c..

Wobec powyzszych ustalen i rozwazan Sad Okregowy oddalil roszczenie powoda jako przedawnione i w tej sytuacji
nie badal pozostalych przestanek wymaganych do ustalenia zasadnosci i wysokoSci roszczen powoda .

Jedynie na marginesie sprawy zaznaczono, ze przy dokladnym przeanalizowaniu roszczenia powoda, z ktérym
wystapil w sprawie sygn. akt I C 1351/00 niema przestanek do przyjecia tozsamo$¢ roszczen i stron, ktéra
skutkowalaby konieczno$cia odrzucenia pozwu w oparciu o art. 19981 pkt. 2 k.p.c..

Sad Okregowy, biorac pod uwage okoliczno$ci sprawy oraz sytuacje materialng i majatkowa powoda, odstapil od
obcigzania powoda kosztami procesu na rzecz strony pozwanej w oparciu o art.102 k.c.. Z kolei o wynagrodzeniu za
udzielong powodowi z urzedu i nieoplacong pomoc prawng orzekl Sad w oparciu o przepisy §19 i 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( DZ U Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.).

Powyzszy wyrok Sadu pierwszej instancji zostal zaskarzony przez powoda w cze$ci oddalajacej powddztwo. Apelujacy
sformutowat ponizsze zarzuty:

1) naruszenia prawa procesowego, a to art., 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z akt sadowych wskazanych w
uzasadnieniu wyroku, a mogacych $wiadczy¢ o ewentualnym przerwaniu biegu przedawnienia na podstawie art. 123
§ 1 pkt. 1 k.c,;

2) naruszenia prawa materialnego, a to art. 446 § 31 4 k.c. w zw. z art. 5 k.c. przez przyjecie, ze wniosek powoda o
nieuwzglednienie uplywu terminu przedawnienia na podstawie art. 5 k.c. nie moze zosta¢ uwzgledniony.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami powdd wnidst o zmiane wyroku oddalajacego powddztwo i uwzglednienie
dochodzonego roszczenia, a nadto zasgdzenie kosztéw udzielonej pomocy prawnej z urzedu, ktéra nie zostala optacona
w calo$ci oraz odstapienie od obcigzania powoda kosztami procesu. Apelujacy ewentualnie wniost o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji przy uwzglednieniu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji.

Ponadto pozwany zaskarzyt zawarte w wyroku Sadu Okregowego rozstrzygniecie o kosztach procesu, domagajac sie
jego zmiany poprzez zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa



tytulem zwrotu kosztoéw postepowania kwoty 7.487,60 zlotych. Skarzacy zakwestionowal zasadno$¢ zastosowania w
rozpoznawanej sprawie zasady shuszno$ci przy rozstrzyganiu o kosztach procesu i domagal sie wydania orzeczenia
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c..

Powdd wnibst o oddalenie zazalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda i zazalenie pozwanego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Stan faktyczny w rozpoznawanej sprawie, obejmujacy zdarzenia z odleglej przesztoSci, w ktérych powdd upatrywal
zrodel swoich roszczen, nie byl w istocie kwestionowany przez strone pozwana. Ponadto okoliczno$ci umieszczenia
ojca powoda w obozie pracy przymusowej, gdzie nastepnie nastgpila jego Smier¢, wynikaja z przedstawionych
dokumentéw. Podobnie, jak fakt wykonywania przez powoda w okre§lonym przedziale czasu pracy w innym
gospodarstwie rolnym oraz dokonanie przejecia przez Skarb Panhstwa gospodarstwa rolnego stanowiacego wlasnoséc
ojca powoda. Zdarzenia te mialy miejsce tuz po II wojnie Swiatowej, w latach czterdziestych i z pewno$cia stanowily
traumatyczne przezycia dla samego powoda, jak réwniez jego rodziny. Wobec tego Sad odwolawczy w peli podziela
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji (w istocie niesporne) i przyjmuje je za wlasne bez
potrzeby zbednego powielania.

Nietrafny jest zarzut naruszenia prawa procesowego sformulowany w apelacji. W apelacji wskazano na naruszenie
art. 227 k.p.c. poprzez ,pominiecie dowodu z akt sgdowych wskazanych w uzasadnieniu wyroku”, na skutek czego
zdaniem apelujacego nie zostalo rozwazone, czy nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia. Przede wszystkim nie
sposéb mowic o ,pominieciu” dowodu, skoro Sad pierwszej instancji w oparciu o konkretne dokumenty zgromadzone
w aktach wezesniejszych spraw sadowych toczacych sie z udzialem powoda, czynit ustalenia co do przedmiotu tych
spraw, a takze treSci zapadlych rozstrzygnie¢. Jedynie na marginesie wypada zauwazy¢, ze kodeks postepowania
cywilnego nie przewiduje dowodu z ,akt sprawy”, a jedynie z konkretnych dokument6w, ktére niewatpliwie sktadaja
sie na akta. Zatem rowniez z tego wzgledu zarzut nie zostal prawidlowo sformulowany. Ponadto konstruujgc tego
rodzaju zarzut apelujacy w rzeczywisto$ci zmierza pod podwazenia prawidlowo$ci zastosowania prawa materialnego,
bowiem w jego ocenie wlasciwe ustalenie przedmiotu toczacych sie weze$niej postepowan mogloby pozwoli¢ na
ocene, czy w sprawie nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczen dochodzonych przez powoda. Kwestia
ta byla objeta zakresem rozwazan Sadu Okregowego, co wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku, a
przedstawiona ocena zastuguje na podzielenie. Ponadto gdyby istotnie pow6d wezesniej dochodzil juz roszczen z tego
samego tytutu i byly one przedmiotem orzekania, wowczas w niniejszej sprawie pozew nalezaloby odrzuci¢ z uwagi
na ujemna przestanke procesowg w postaci powagi rzeczy osadzone;j.

Za chybiony przyjdzie takze uzna¢ zarzut naruszenia prawa materialnego. Sad pierwszej instancji skrupulatnie
przeanalizowal przepisy odnoszace sie do kwestii przedawnienia roszczen wigzanych z nieprawidlowymi dzialaniami
funkcjonariuszy panstwowych. Przedstawiona analiza zasluguje na akceptacje, a w konsekwencji tego takze
wyciagniety wniosek prawny o skutecznoéci podniesionego zarzutu przedawnienia. Nawet przy przyjeciu, ze przed
powodem otworzyla sie mozliwo$¢ skutecznego dochodzenia ochrony swoich praw dopiero po nastgpieniu zmian
ustrojowych, czyli po 4 czerwca 1989 r. i jednoczesnym przyjeciu maksymalnego okresu przedawnienia wynoszacego
10 lat, roszczenia powoda ulegly przedawnieniu z uplywem 4 czerwca 1999 r. (art. 442 k.c.), a powodztwo w tej

sprawie zostalo wniesione na poczatku stycznia 2012 r.. W sprawie nie znajdzie zastosowania art. 442 * k.c., ktory
wszedl w zycie z dniem 10 sierpnia 2007 r. na mocy art. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 80, poz. 538, i stosuje sie go do roszczen, powstalych przed tym dniem, a wedlug przepisow
dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych.

Zatem w dalszej kolejnoSci nalezy sie odnie$¢ do zarzutu naruszenia art. 5 k.c.. Podkreslenia wymaga, iz skorzystanie
przez dluznika z przystugujacego mu zarzutu przedawnienia co do zasady nie stanowi naduzycia prawa. Koniecznym
jest zatem wykazanie, iz w okolicznosciach danej sprawy dluznik czyni uzytek ze swojego prawa w sposéb sprzeczny



z zasadami wspolzycia spolecznego, przy jednoczesnym skonkretyzowaniu tych zasad. W rozpoznawanej sprawie
nie mozna sie dopatrze¢ takich przeslanek, pomimo pelnego zrozumienia dla poczucia krzywdy powoda, bedacego
wynikiem tragicznych zdarzen, jakie byly udzialem jego i jego rodziny w okresie powojennym. Panstwo stworzylo
pewne mechanizmy i przewidzialo Srodki prawne dla poszukiwania stosowanej ochrony naruszonych praw i
dochodzenia ewentualnej rekompensaty. Powod takie kroki podejmowal we weze$niejszym okresie, jednakze byly one
ukierunkowane przede wszystkim na wyréwnanie strat majatkowych, wynikajacych z przejecia gospodarstwa rolnego
wraz z zabudowaniami, nalezacego do rodziny powoda. Natomiast z zadaniem zadoSéuczynienia (odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowej w zwiazku ze Smiercia ojca) wystapil dopiero w tej sprawie, co niewatpliwie nastgpito
juz po znacznym uplywie czasu. Zatem shlusznie Sad pierwszej instancji uznal skuteczno$é podniesionego przez
strone pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia. Skutkiem uznania przedawnienia roszczen jest niemoznos¢ ich
skutecznego dochodzenia, co dawalo podstawy do oddalenia powodztwa. Racje nalezy przyzna¢ Sadowi pierwszej
instancji, ze w tej sytuacji zbedna stawata sie glebsza analiza podstawy dochodzonych roszcezen, a zwlaszcza rozwazanie
zaistnienia przeslanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego Skarbu Panstwa.

Wobec powyzszego apelacja powoda, jako niezasadna podlegala oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c..
Zarzuty zawarte w zazaleniu takze nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Sad Okregowy orzekajac w wyroku o kosztach procesu nie zastosowat ogélnej reguly wynikajacej z art. 98 § 1 k.p.c.,
a postanowil rozstrzygnacé o tych kosztach w oparciu o zasade slusznosci, na podstawie art. 102 k.p.c.. Zgodnie z art.
102 k.p.c. w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych sad moze w ogole nie obcigzaé kosztami strony przegrywajace;j.
Podstaw do jego zastosowania nalezy poszukiwac w konkretnych okoliczno$ciach danej sprawy przekonujacych o tym,
ze w danym przypadku obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby niestuszne,
niesprawiedliwe. Naleza do nich zaréwno fakty zwigzane z samym procesem jak i lezace poza nim, a dotyczace
sytuacji zyciowej, stanu majatkowego stron, ktére powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad
wspolzycia spolecznego, w Swietle ktérych uzasadniona jest ocena, ze chodzi o wypadek szczeg6lnie uzasadniony.
Skorzystanie z mozliwoSci zastosowania tego przepisu ustawodawca pozostawia uznaniu sagdu. W zwigzku z tym,
jak przyjmuje sie w orzecznictwie (tak m. in. postanowienia: SN z dnia 3 grudnia 2007 r., I CZ 110/07; z dnia 1
pazdziernika 2010 ., I CZ 142/10 i z dnia 9 lutego 2011 1., V CZ 97/10, nie publ.) zmiana takiego orzeczenia o kosztach
przez sad odwolawczy powinna mie¢ charakter wyjatkowy i dotyczy¢ sytuacji oczywistego naruszenia przytoczonych
wskazan do zastosowania art. 102 k.p.c.. Wobec tego istotnego znaczenia nabiera uzasadnienie takiego rozstrzygniecia
o kosztach, ktére winno wskazywaé argumenty przemawiajace za odstapieniem - w tym szczeg6lnym przypadku - przy
orzekaniu o kosztach od reguly odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Sad pierwszej instancji poprzestatl istotnie na
do$¢ ogélnikowym stwierdzeniu trudnej sytuacji ,materialnej i majatkowej” powoda. Tym niemniej nalezy zgodzic sie
z ocena Sadu Okregowego, iz w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy zachodzi szczego6lnie uzasadniony przypadek,
pozwalajacy na zastosowanie zasady shuszno$ci przy orzekaniu o kosztach procesu. Przemawia za tym zaréwno
sytuacja majatkowa powoda (kt6ra nie jawi sie tak korzystnie, jak twierdzi skarzacy), jak réwniez rodzaj dochodzonego
roszczenia wywodzonego z traumatycznych przezy¢ powoda z przeszlosci, kiedy to bedac dzieckiem nie mial zadnego
wplywu na wybory swojego ojca, na skutek $mierci ojca w obozie pracy przymusowej utracit mozliwo$¢ zycia w pelnej
rodzinie, a pozbawienie rodziny powoda gospodarstwa i domu zmusito go do podjecia pracy fizycznej pomimo bardzo
mlodego wieku, aby zapewnié sobie Srodki utrzymania. Wszystkie te trudne przezycia z pewnoscia nie pozostaly bez
wplywu na dalsze zycie powoda, ktéry obecnie poszukuje rekompensaty od Panstwa, jednakze jego dzialania nie moga
by¢ utozsamiane z pieniactwem. Z tych przyczyn nie bylo podstaw do zmiany zaskarzonego postanowienia o kosztach
procesu zawartego w wyroku, co uzasadniato oddalenie zazalenia w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c..

W uwagi na wyzej przytoczona argumentacje odstapiono takze od obciazania powoda kosztami postepowania
apelacyjnego w oparciu o art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c..



