Sygn. akt I ACa 141/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Joanna Skwara-Kalwa
SO del. Tomasz Slezak (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. G.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w K.

o naprawienie szkody

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II C 427/12,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powddki 5 400 (piec tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztéw postepowania

apelacyjnego.

I ACai41/13

UZASADNIENIE

Powddka A. G. w pozwie wniesionym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w K. domagala sie zobowigzania pozwanej do
naprawienia szkody wywolanej ruchem zaktadu gorniczego w budynku mieszkalnym i zabudowaniach gospodarczych
posadowionych na nieruchomosci przy ul. (...) w M. przez przywrdcenie stanu poprzedniego, a takze wniosla
o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu. Na uzasadnienie podniosla, ze w zwigzku z prowadzong przez
pozwana eksploatacja gornicza doszlo do powstania szeregu uszkodzen w budynku mieszkalnym oraz w budynkach

gospodarczych, stanowigcych wlasnosé powodki.



Powodka, wskutek przeprowadzonego w niniejszej sprawie postepowania dowodowego, w pismach procesowych z
dnia 4 pazdziernika 2012 roku orazz dnia 29 pazdziernika 2012 roku, a takze podczas rozprawy w dniu 30 pazdziernika
2012 roku ostatecznie zmodyfikowala dochodzone pozwem roszczenie, domagajac sie zasadzenia od pozwanej kwoty
1 023 218,90 zlotych tytulem odszkodowania za szkode wyrzadzona w mieszkalnych oraz gospodarczych obiektach
budowlanych, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania, ewentualnie w przypadku nie uwzglednienia
wskazanego zadania w odniesieniu do budynku mieszkalnego, nakazania pozwanej dokonania restytucji naturalnej
tego budynku w sposdb okreslony przez bieglego K..

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz od powddki kosztow
procesu. Wskazala, ze ujawnione na tej nieruchomosci szkody w budynkach, naprawione zostaly na mocy orzeczenia
Okregowej Komisji do spraw Szkéd Goérniczych w K.. Pozwana podniosta takze zarzut przedawnienia roszczenia,
albowiem objete pozwem z 2011 roku zadanie powddki dotyczy naprawienia szkdd powstalych w 1987 roku oraz w
2006 roku.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 674 798,04 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2012 roku; oddalil roszczenie o zasadzenie odszkodowania za
szkody powstale w budynku mieszkalnym; nakazal pozwanej naprawienie szkody w budynku mieszkalnym powodki,
znajdujacym sie na nieruchomosci polozonej w M. przy ulicy (...) poprzez wyprostowanie bryly budynku przy
zastosowaniu silownikoéw sterowanych komputerowo metoda (...), przemurowanie wiekszych peknieé¢ $cian na
pelna grubosé muru, rozkucie i zabetonowanie spekan poél stropowych oraz mniejszych peknieé¢ §cian, rozebranie
i wykonanie na nowo peknietego podluznie pola stropowego w piwnicy, przemurowanie spekanych przewodow
kominowych, odbicie pasami tynkéw wewnetrznych i zewnetrznych w miejscach peknieé¢, tynkow na stopkach
belek oraz tynkdéw w fasetach, ich uzupelmienie po uprzednim osiatkowaniu i zagruntowaniu siatki, wymiane
zdeformowanych posadzek betonowych, rozebranie i wykonanie na nowo spekanych i odspojonych okladzin
Sciennych z plytek, wyregulowanie stolarki otworowej wykazujacej deformacje poprzez jej demontaz, a nastepnie
ponowne zamontowanie z uzyciem pianki poliuretanowej, ujednolicenie elewacji poprzez wykonanie natrysku
cementowego, rozebranie i wykonanie na nowo opasek betonowych wokél budynku, wykonanie robot towarzyszacych,
malarskich i porzadkowych; zasadzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 3600 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego; nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach kwote 51 161
zlotych tytulem oplaty, od uiszczenia ktorej strona powodowa byla ustawowo zwolniona oraz kwote 1410,20 zlotych
tytulem wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa na koszty opinii bieglego.

Sad Okregowy ustalil, ze powddka jest wlascicielka nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w M.. Wlasnoéé tej
nieruchomoéci przystugiwala poprzednio matce powodki I. C., ktdra na mocy orzeczenia Okregowej Komisji do spraw
Gorniczych w K. z dnia 23 sierpnia 1988 r. Nr . rep. (...). otrzymala jednorazowe odszkodowanie za szkode gornicza
zaistnialg w starym budynku mieszkalnym (znajdujgcym sie woéwczas, przed zmiang nazwy ulicy, na ul. (...)) wraz z
dobudowanym do niego budynkiem gospodarczym.

Nieruchomo$¢ powo6dki w okresie od 1968 roku do 2009 roku znajdowala sie w zasiegu wplywow eksploatacji gorniczej
prowadzanej przez zaklad gbérniczy pozwanej. Skutkiem tej eksploatacji prowadzonej do 1989 roku bylo pochylenie
terenu wynoszace 16,4 mm/m, co w rezultacie skutkowalo pochyleniem obiektéw budowlanych posadowionych na
wspomnianej nieruchomosci. W dalszym okresie, tj. do 2009 roku. poprowadzona eksploatacja gornicza spowodowala
kolejne pochylenie terenu o 18,7 mm/m i jego obnizenie o kolejne 5,7 m. Wplywy zakoniczonej w 2009 roku
eksploatacji mialy miejsce jeszcze w 2012 roku. Nastepstwem tej eksploatacji bylo pochylenie bryly budynku
mieszkalnego Nr (...), wynoszace w czerwcu 2011 roku 37 mm,/m, za§ w marcu 2012 roku 40 mm/m.

Szkoda wywolana ruchem zakladu goérniczego w budynku mieszkalnym, oprocz ustalonego wyzej pochylenia bryly
tej budowli, obejmuje silne pekniecia $cian konstrukeyjnych, pekniecia $écian w narozach, pekniecia i deformacje
posadzek betonowych spekanie budynkéw na stopkach belek stropowych i na przewodach koncowych, podtuzne
pekniecia pola stropowego oraz przewodéw kominowych, deformacja stolarki otworowej; na parterze - pekniecia
Scian konstrukeyjnych oraz $cian zewnetrznych i wewnetrznych, a takze pdl stropowych oraz nadprozy okiennych i



drzwiowych, pekniecia i zarysowania tynkdow w fasetach oraz na stopkach belek stropowych, spekanie i odspojenie
okladzin Sciennych z plytek ceramicznych, deflacje stolarki otworowej; na pietrze - deformacje stolarki otworowej,
pekniecie tynkow w fasetach, pekniecia okladziny Sciennej z plytek w lazience; na poddaszu - pekniecie przewodéw
kominowych, na zewnatrz za$ pekniecia i deformacja opasek betonowych wokot budynku.

Mozliwa jest restytucja naturalna budynku mieszkalnego poprzez wyprostowanie bryly budynku przy zastosowaniu
silownikéw sterowanych komputerowo metoda (...), przemurowanie wiekszych peknie¢ $cian na pelng grubo$c
muru, rozkucie i zabetonowanie spekan pdél stropowych oraz mniejszych peknie¢ $cian, rozebranie i wykonanie
na nowo peknietego podluznie pola stropowego w piwnicy, przemurowanie spekanych przewodéw kominowych,
odbicie pasami tynkéw wewnetrznych i zewnetrznych w miejscach peknieé, tynkoéw na stopkach belek oraz tynkéw w
fasetach, ich uzupeklienie po uprzednim osiatkowaniu i zagruntowaniu siatki, wymiane zdeformowanych posadzek
betonowych, rozebranie i wykonanie na nowo spekanych i odspojonych okladzin $ciennych z plytek, wyregulowanie
stolarki otworowej wykazujacej deformacje poprzez jej demontaz, a nastepnie ponowne zamontowanie z uzyciem
pianki poliuretanowej, ujednolicenie elewacji poprzez wykonanie natrysku cementowego, rozebranie i wykonanie na
nowo opasek betonowych wokél budynku, wykonanie robo6t towarzyszacych, malarskich i porzadkowych

Przy aktualnym poziomie cen, koszt wyzej opisanych robdt naprawczych wyniéstby kwote 348 420,91 zlotych.
Budynek ten w chwili obecnej przedstawia warto$¢ réwna kwocie 416 814, 35 zl. Wyzej ustalonym wplywom
eksploatacji gorniczej podlegaly rowniez zabudowania gospodarcze skladajace sie z trzech segmentow. Koszt robét
naprawczych tych budynkéw przekraczalby ich wartosé.

W oparciu o te ustalenia Sad Okregowy uznal, ze podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia nie zasluguje
na uwzglednienie. Bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szk6d zwigzanych z eksploatacja gornicza
rozpoczyna sie w dniu w ktérym ustaly jej wplywy powodujace szkode. W niniejszej sprawie nastepstwa ostatniej
eksploatacji przeprowadzonej w 2008 roku moga sie ujawniaé¢ przez 3,5 roku od jej zakonczenia. Prawdopodobne
zatem jest, ze na dzien dzisiejszy wplywy te jeszcze nie ustaly. Sad pierwszej instancji wskazal takze, ze przywrocenie
stanu poprzedniego budynku mieszkalnego jest mozliwe. Koszt tych robét jest znacznie nizszy niz warto$c tego
budynku. Z uwagi na powyzsze Sad ten, wobec braku przeslanek z art. 95 ust 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku
Prawo geologiczne i gérnicze, oddalil zadanie powodki o zasadzenie odszkodowania (punkt 2 wyroku) i jednocze$nie
uwzglednil roszczenie o nakazanie pozwanej wykonanie wyzej opisanych robo6t naprawczych (punkt 3 wyroku).

O kosztach zastepstwa procesowego naleznych powddce od pozwanej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
§ 4 ust 21 § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrzeSnia 2002 r w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz U.
Nr 163 poz .1348 z pdzn. zm.). O kosztach sadowych naleznych Skarbowi Panstwa orzeczono na podstawie art. 113 ust
1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 96 ust 1 pkt 12 tej ustawy.

W apelacji od tego wyroku pozwana zarzucila naruszenie art. 442" § 1k.c. przez przyjecie, ze roszczenie o naprawienie
szkody w budynku mieszkalnym, ktore ujawnilo sie juz w 1987 roku nie uleglo przedawnieniu; naruszenie art. 94
ust.1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku Prawo geologiczne i gornicze poprzez wskazanie metody naprawienia szkody
w postaci pochylenia budynku mieszkalnego wylacznie metoda (...); sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu Okregowego
z treScig zebranego w sprawie materialu poprzez przyjecie, ze pochylenie sie budynku mieszkalnego nieprzerwanie
trwalo, co najmniej do 2012 roku, a takze niewyjaénienie istotnej okolicznosSci w sprawie odnoszacej sie do tego, ktoéra
eksploatacja i w jakim czasie spowodowala pochylenie bryly budynku.

Powolujac te zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 3 i oddalenie powbdztwa w tym
zakresie oraz o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow procesu.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



W pierwszej kolejnosci zwrocié nalezy uwage na zakres zaskarzenia apelacja pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w
K. wyroku Sadu Okregowego. Apelacja dotyczy wylacznie punktu trzeciego tego wyroku, a zatem rozstrzygniecia
nakazujacego pozwanej naprawienie szkody w budynku mieszkalnym powddki na nieruchomosci przy ulicy (...) w
M. i wskazujacego sposdb naprawienia tej szkody. Oznacza to, ze w pozostalym zakresie, w tym w szczeg6lnosci w
czesci dotyczacej zasgdzenia odszkodowania za pozostale szkody jakie powstaly na nieruchomosci powddki w wyniku
prowadzenia eksploatacji gorniczej na tym terenie przez pozwang, pozwana swojej odpowiedzialnosci nie kwestionuje,
nie kwestionuje zatem takze, ze roszczenie powodki w tym zakresie nie uleglo przedawnieniu. Takie stanowisko jest
co najmniej niekonsekwentne. Skoro bowiem pozwana od poczatku procesu, a nawet jeszcze w okresie negocjacji
ugodowych z powddka przed procesem, utrzymywala, ze roszczenie powodki uleglo przedawnieniu i powolywala
sie na fakt naprawienia szkody w 1987 roku oraz na, zawarte we wniosku powo6dki o naprawienie szkody przed
procesem, jej o$wiadczenie o dowiedzeniu sie o szkodzie w roku 2006, to niezrozumiale jest teraz zroznicowanie
stanowiska w tym wzgledzie w odniesieniu do domu mieszkalnego, ktéry ma by¢ poddany rektyfikacji i pozostatych
zabudowan. Wszak wplyw eksploatacji gorniczej odnosil sie do calej nieruchomosci powodki, ktéra domagala sie od
poczatku naprawienia szkody we wszystkich budynkach, zaré6wno mieszkalnym oznaczonym numerem (...) a, jak i
gospodarczych sktadajacych sie z trzech segmentéw (stary budynek gospodarczy zostal rozebrany, a o naprawienie
szkody w starym budynku mieszkalnym oznaczonym numerem (...) powodka nie wnosila).

Przechodzac do oceny podtrzymanego zarzutu przedawnienia nalezy stwierdzi¢, ze nie zastuguje on na uwzglednienie.
W zwiazku z tym zarzutem wskaza¢ na wstepie nalezy, ze do roszczen przewidzianych w art. 94 i 95 Prawa
geologicznego i gorniczego stosuje sie odpowiednio przepisy o naprawieniu takiej szkody, czyli przepisy kodeksu
cywilnego z modyfikacjami wynikajacymi z tego prawa. W orzecznictwie przyjmuje sie zgodnie, ze do roszczen tych
stosuje sie trzyletni termin przedawnienia przewidziany w art. 442" k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca
2002 1., VCKN 829/00, OSNC 2003/10/137).

W judykaturze utrwalony jest tez poglad, ze w przypadku przechylenia budynku, dochodzenie jego prostowania
badz zaplaty odszkodowania w przypadku niecelowo$ci tego rodzaju naprawy uwazane jest za przedwczesne dopoty
dopdki poszkodowany moze korzysta¢ z niego zgodnie z przeznaczeniem (pochylenie jest nieznaczne i nie jest
ucigzliwe). W zalezno$ci od stopnia odchylenia budynku od pionu, wielko$¢ szkody moze byé¢ bowiem zaliczona
do kategorii nieznacznych, Srednich albo duzych. Date wymagalnoéci roszczenia wyznacza zatem przechyl, ktory
jest niedopuszczalny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 wrze$nia 2012 r., V Ca 376/12). W
okolicznoS$ciach tej sprawy Sad Okregowy ustalil w oparciu o opinie bieglego J. K., ze proces odchylenia budynku
od pionu postepowat i trwal nieustannie w zwiazku z istniejacymi wplywami eksploatacji gorniczej na tym terenie
nawet w czasie trwania postepowania w tej sprawie, jako ze wpltywy eksploatacji gbrniczej mialy ustaé¢ dopiero w 2012
roku. To zasadnicze ustalenie faktyczne, wbrew zarzutom apelacji, nalezy zaakceptowaé. Biegly wskazal bowiem na
dwa okresy eksploatacji gorniczej, przy czym drugi to lata 1990 2009, a czas trwania ruchéw powierzchni terenu
wywolany eksploatacja gérnicza po jej zakonczeniu to okres 3,5 toku. To oznacza w istocie, ze skutki dzialalnosci
gbrniczej pozwanej mogly by¢ odczuwalne jeszcze w 2012 roku. Znamienne jest rowniez to, ze z wyliczen bieglego
dokonanych na przestrzeni kilku miesiecy (opinia podstawowa i uzupelniajaca) wynika w jakim tempie nastepowato
wychylanie sie budynkéw. Trafnie zatem Sad pierwszej instancji przyjal, Ze mamy tu do czynienia ze szkoda ciagla
(pochylanie sie budynkéw, nie tylko mieszkalnego ale i gospodarczych), a skoro tak to przed ustaniem wplywow
eksploatacji nie mogl rozpoczaé biegu trzyletni termin przedawnienia roszczenia powddki. W tym kontekscie dodaé
jeszcze nalezy, ze nawet zglaszanie jako szkody wychylenia budynku w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku
czy w roku 2008 ze wskazaniem dostrzezenia tego pochylenia w 2006 roku, nie oznacza rozpoczecia woéwczas
biegu terminu przedawnienia, skoro mozliwe bylo wowczas zapobieganie tym skutkom w inny sposob, a dopiero
stwierdzony w tym postepowaniu rozmiar szkody i przede wszystkim ustalenie zakonczenia wplywow eksploatacji
gobrniczej na nieruchomo$¢ powodki determinuje poczatek biegu terminu przedawnienia jej roszczenia o naprawienie
powstalej szkody, ktora ostatecznie ujawnila sie dopiero teraz. Dlatego zarzuty apelacji dotyczace ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad pierwszej instancji nie zastlugiwaly na uwzglednienie, a zarzut przedawnienia nie odni6st
skutku.



Nie mozna zgodzic¢ sie rowniez z argumentami apelacji odnoszacymi sie do przyjetej w zaskarzonym wyroku metody
naprawienia szkody i wskazanie w nim tej metody. Za ugruntowany w orzecznictwie uzna¢ nalezy poglad, ze sad
powinien, dla unikniecia nieporozumien na etapie egzekucji, w sposéb mozliwie jak najbardziej szczegolowy okreslié
sposob rektyfikacji. Wypowiedzial sie na ten temat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK
434/10 wskazujac, ze sad orzekajac o sposobie naprawienia szkody gorniczej, na podstawie art. 94 ust. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne i gornicze poprzez przywrocenie stanu poprzedniego, obowigzany jest
szczegolowo i precyzyjnie okreéli¢ nakazane pozwanemu zachowania, ktére powinny zosta¢ zamieszczone w sentencji
orzeczenia, takze wowczas, gdy sformulowane Zadanie nie bylo wystarczajaco precyzyjne i szczegélowe. Powolane
zostalo przy tym takze wczesniejsze orzecznictwo dotyczace tego zagadnienia (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
20 wrze$nia 1988 r., III CZP 37/88, OSNC 1989 r. Nr 3, poz. 40, postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 wrzeSnia
2007 r., III CZP 80/07, oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 9 maja 2008 r. III CSK 17/08, niepubl.). Zadaniem Sadu
Okregowego bylo zatem dokonanie wyboru metody przywrédcenia stanu poprzedniego, wskazanie jej w sentencji
wyroku oraz szczegbdlowe okreslenie, jakie czynnoéci i prace obowiazany jest wykona¢ pozwany celem przywrocenia
stanu poprzedniego. Z tego zadania Sad ten wywiazal sie wla$nie podajac w wyroku jaka dokladnie metoda i na czy
polegajaca rektyfikacja ma zosta¢ przeprowadzona i jest to prawidlowe.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 oddalil apelacje, o kosztach postepowania apelacyjnego
orzekajac w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz U. Nr 163 poz .1348 ze zm.).



