Sygn. akt I ACa 880/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2013 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Jastrzebska (spr.)
Sedziowie : SA Malgorzata Wolczanska
SA Joanna Skwara-Kalwa
Protokolant : Justyna Wnuk

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2013 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa D. K.

przeciwko R. P. i Skarbowi Panstwa-Prezesowi Sagdu Rejonowego dla (...)w K.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 6 marca 2012 r., sygn. akt I C 1125/10

1) oddala apelacje;

2) nie obcigza powddki kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 880/12

UZASADNIENIE

Powodka D. K. w pozwie przeciwko Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym dla (...) w K. R. P. oraz Skarbowi
Panstwa - Ministrowi Sprawiedliwosci i Prezesowi Sadu Okregowego w K. wniosla o zasadzenie na jej rzecz solidarnie
od pozwanych kwoty 200.810 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu podniosla, Ze poprzez przekroczenie uprawnien przez sedziego, ktéry nadat postanowieniem z dnia
12 wrzeénia 2007 r. druga klauzule wykonalnosci na te same wyroki, poprzez przewlekle dzialanie tego sedziego przy
wydawaniu postanowienia o umorzeniu postepowania w dniu 7 kwietnia 2008 r. i nadawaniu mu prawomocnosci,
przez dzialanie Komornika, ktéry poinformowany przez nia o nieprawidlowej klauzuli wykonalnoSci w dniu 19



pazdziernika 2007 r. w dalszym ciggu prowadzil postepowanie egzekucyjne, przez przewleklo$¢ w dzialaniu Sadu w
sprawach o sygn. akt I Co 2923/071K, I Co 3229/07/K i1 Co 2891/08/K oraz nie zapoznanie sie sedziow z aktami
Komornika i pominiecie notatki z dnia 19 pazdziernika 2007 r. z akt komorniczych oraz uznanie za prawde pisma
Komornika z dnia 18 lutego 2008 roku (potwierdzajacego nieprawde) poniosta nastepujace szkody:

1) utrata dochodow:
« od 1 pazdziernika 2007 r. do 31 paZzdziernika 2009 r. - 37.500 zl,
« od 1 listopada 2010 r. do 30 czerwca 2010 r. i nadal - 8 miesiecy x 2.000 z1) - 16.000 zl,

2) utrata mozliwoSci przejScia na wczedniejsza emeryture z uwagi na brak wymaganej liczby lat pracy, do czego
doprowadzilo zajecie jej dochodow w firmie (...) i w nastepstwie tego zajecia zwolnienie jej z pracy w tej Firmie - 31.905
z} (46 miesiecy - od 1 stycznia 2009 r. do 31 pazdziernika 2012 r.),

3) posiadanie niesplaconych kredytow, ktére musiala zaciagnac¢ z powodu utraty dochodéw i innych dlugéw - 15.000
zk.

Razem 100.405 zl x 2 = 200.8 10 zl.

Podala, ze szkode ,wycenila podwdjnie”, gdyz utracila swoje dobre imie i zostala pozbawiona mozliwosci
zarobkowania.

Pozwany Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) w K. R. P. wniést o oddalenie powodztwa z powodu braku
szkody po stronie powodki, wyniklej z postepowania egzekucyjnego przez niego prowadzonego oraz z powodu braku
bezprawnosci dzialania po jego stronie. Postepowanie byto bowiem prowadzone prawidlowo na wniosek wierzyciela,
w oparciu o tytul wykonawczy - wyrok Sadu Rejonowego dla (...) w K. z dnia 18 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IV
Cupr 150/06/K i wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 18 kwietnia 2007 r., II Ca 175/07). Postepowanie egzekucyjne
zostalo zakonczone postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2008 r. o umorzeniu postepowania z uwagi na pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalno$ci wyrokiem Sadu Okregowego w K., sygn. akt II Cz 308/08. W trakcie trwania
postepowania egzekucyjnego nie wyegzekwowano od powddki zadnych kwot.

Pozwany - Skarb Panstwa wniost o oddalenie powddztwa z uwagi na fakt, iz pow6dka nie poniosta szkody.

Zarzucil iz powodka nie wykazala aby poniosla szkode, nie wykazala tez naruszenia jej dobr osobistych, czy
przewlekloSci postepowania we wskazanych przez nig sprawach.

Wyrokiem z dnia 6 marca 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie powodztwo oddalil i nie obciazyt powodki kosztami
procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze niespornym w sprawie bylo, iz w trakcie postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przez pozwanego Komornika w sprawie o sygn. akt (...) nie zostala wyegzekwowana od powo6dki zadna kwota. Ustalil
tez, ze Sad Rejonowy dla (...) w K. w sprawie z powddztwa P. H. i M. H. przeciwko powddce i in. o zaplate wydat wyrok z
dnia 18 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IV Cupr 150/067K, na mocy ktorego zasadzil na rzecz powod6é6w od pozwanych
okre§lone kwoty, w tym od powodki kwote 15.597,89 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 9 stycznia 2006 r. do dnia
zaplaty oraz kwote 3.606,90 z} solidarnie tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Sad Okregowy w K.wyrokiem z dnia
18 kwietnia 2007 r., sygn. akt IT Ca 175/07 oddalit apelacje pozwanych i zasadzil od nich solidarnie na rzecz powodow
kwoty po 1.200 zl. Postanowieniem z dnia 18 marca 2010 r., III CNP 55/09 Sad Najwyzszy odmoéwil przyjecia do
rozpoznania skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem ww. prawomocnego wyroku Sagdu Okregowego w K. z dnia
18 kwietnia 2007r.

(dowod: wyrok dnia 18 pazdziernika 2006 r., k. 6, wyrok dnia 18 kwietnia 2007 1., k. 6, postanowienie z dnia 18 marca
2010 ., k. 223 — 227).



W dniu 10 lipca 2007 r. wierzyciele zlozyli wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci ww. wyrokom.

Zarzadzeniem z dnia 21 sierpnia 2007 r. (ktdre stanowilo w istocie postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnos$ci)
Sad nakazal wyda¢ tytuly wykonawcze (6 sztuk co do kazdego z pozwanych oddzielnie). Tytuly te omytkowo nie
zostaly wyslane pelnomocnikowi wierzycieli, ale dluznikom. Postanowieniem i zarzadzeniem z dnia 12 wrze$nia
2007 r. Sad nadal ponownie klauzule wykonalno$ci ww. wyrokom, nakazal wyda¢ prawidlowo tytuly wykonawcze
pelnomocnikowi wierzycieli i wezwatl dtuznikow (w tym powoddke) do zwrotu wyslanych im tytuléw wykonawcezych.

(dowdd: wniosek z dnia 10 lipca 2007 1., k. 208 - 209, postanowienia i zarzadzenia z dnia 21 sierpnia 2007 r. i z dnia
12 wrze$nia 2007 1., pocztowe potwierdzenie odbioru, k. 214 — 215).

Wierzyciele P. H. i M. H. zlozyli w dniu 10 pazdziernika 2007 r. do pozwanego Komornika Sagdowego wniosek o
wszczecie egzekucji w oparciu o tytuly wykonawcze: wyrok z dnia 18 paZzdziernika 2006 r., sygn. akt IV Cupr 150/06/
K oraz wyrok z dnia 18 kwietnia 2007 r., sygn. akt II Ca 175/07, zaopatrzone w dniu 12 wrze$nia 2007 r. w klauzule
wykonalnoéci.

W dniu 12 pazdziernika 2007 r. zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne, sygn. akt (...) i w tym dniu nastgpilo
rowniez zajecie wierzytelnosci powodki w (...) Biurze (...) w K. i w Sadzie Rejonowym dla (...) w K. (z uwagi na
pelienie przez powddke funkeji lawnika).

(dowod: wniosek z dnia 10 pazdziernika 2007 r., k. 1 —3 akt o sygn. (...), zawiadomienie o wszczeciu postepowania
egzekucyjnego, k. 8 akt o sygn. (...), zajecia wierzytelnoSci, k. 7-8 [k. 10— 12, akt o sygn. (...).

Powddka poinformowata w dniu 19 pazdziernika 2007 r. T. C. - pracownika Kancelarii pozwanego Komornika, ze
»ztozony wyrok (oryginal) jest wydanym przez Sad drugim tytulem wykonawczym w tej samej sprawie” oraz, ze wyrok,
ktorym sie postuguje, jest niewazny.

Zazalenie na postanowienie z dnia 12 wrze$nia 2007 r. powddka zlozyla w Sadzie dniu 25 paZzdziernika 2007 r.

(dowdd: notatka stuzbowa z dnia 19 pazdziernika 2007 r., k. 9, zazalenie z dnia 25 paZdziernika 2007 r., k. 12— 13,
cze$ciowo przeshuchane powddki, k. 2541 — 2551).

W dniu 24 pazdziernika 2007 r. powodka zlozyla do Sadu Rejonowego dla (...) w K. skarge na czynnosci i
zaniechania Komornika w postaci niedoreczenia powodce zawiadomienia o wszczeciu postepowania egzekucyjnego,
nierozpoznania wniosku o wstrzymanie egzekucji zajecia wierzytelnoSci z dnia 12 i 15 pazdziernika 2007 r. Akta
(sygn. akt I Co 2923/071K) przedstawiono Sedziemu Referentowi w dniu 14 listopada 2007 r. Zarzadzeniem z
dnia 15 listopada 2007 r. wezwano powoddke o uzupelienie brakdow skargi. Zarzadzenie zostalo wykonane w dniu
6 grudnia 2007 r. Powddka uzupehila braki w dniu 28 grudnia 2007 r. Zarzadzeniem z dnia 11 stycznia 2008 r.
(wystanym w dniu 6 lutego 2008 r.) polecono Komornikowi nadeslanie akt postepowania egzekucyjnego wraz z
uzasadnieniem zaskarzonej czynno$ci. Komornik wykonal zarzadzenie w 19 lutego 2008 r. W piSmie z dnia 18 lutego
2008 r. wyjasnil - odnoszac sie do zarzutu powodki, ze postuguje sie druga klauzula wykonalno$ci - ze nie posiada
wiedzy o istnieniu kilku tytulow wykonawczych. Podkredlil tez, ze wierzyciel moze uzyskaé kilka tytutow (art. 793
k.p.c.), a Komornik nie dysponuje srodkami prawnymi do badania tych okoliczno$ci. Z dokumentacji zawartej w
aktach egzekucyjnych nie wynika, by zaistnialy jakiekolwiek przestanki do wstrzymania, badZ zawieszenia egzekucji.
Postanowieniem z dnia 22 lutego 2008 r. skarga zostala oddalona. W dniu 28 marca 2008 r. wplynelo zazalenie
powodki na powyzsze postanowienie, ktore zostato odrzucone postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2008 r. W dniu 25
kwietnia 2008 r. powo6dka zlozyla pismo procesowe, z ktérego nie wynikalo jednoznacznie, czy stanowi ono zazalenie
na ww. postanowienie. W zwigzku z powyzszym wezwano ja do sprecyzowania charakteru tego pisma, a jeli stanowi
ono zazalenie do uzupelienia jego brakéw. Pismem, ktore wplynelo do Sadu w dniu 28 maja 2008 r. powddka
sprecyzowala, Ze stanowi ono zazalenie na postanowienie z dnia 9 kwietnia 2008 r. Zazalenie zostalo oddalone



postanowieniem Sadu Okregowego w K.z dnia 2 stycznia 2009 r. Odrzucenie zazalenia na postanowienie oddalajace
skarge na czynno$¢é Komornika nastgpilo z tego powodu, ze postanowienie to nie podlegalo zaskarzeniu.

(dowod: pismo Prezesa Sadu Okregowego w K. z dnia 22 marca 2010r., k. 25-31, akta sprawy I Co 2923/07K, pismo
Komornika z dnia 18 lutego 2008 r., k. 10 [k. 41 akt o sygn. (...)

Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2007 r., (...) pozwany Komornik oddalil wniosek powddki o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego.

(dowdd: postanowienie z dnia 31 pazdziernika 2007 r., k. 11).

W sprawie o sygn. akt I Co 3229/07/K skarga na czynnoé¢ Komornika (na ww. postanowienie) zostala wniesiona w
dniu 22 listopada 2007 r. Pismo wplynelo do Sadu Rejonowego w dniu 26 listopada 2007 r. Akta ze skarga zostaly
przedlozone Sedziemu Referentowi w dniu 14 grudnia 2007 r. Zarzgdzeniem z dnia 17 grudnia 2007 r. Sedzia wezwal
powddke do uzupelnienia brakéow formalnych i fiskalnych skargi. Zarzadzenie zostalo wykonane w dniu 23 stycznia
2008 r. W dniu 21 lutego 2008 r. wplynelo do Sadu pismo zawierajace usuniecie brakow skargi. Akta przedlozono
Sedziemu w dniu 3 marca 2008 r. i w tym samym dniu Sedzia Referent wezwal Komornika do sporzadzenia w terminie
3 dni uzasadnienia zaskarzonej czynnoSci. Zarzadzenie zostalo wystane w dniu 8 kwietnia 2008 r. Komornik nadestal
pismo z dnia 11 kwietnia 2008 r., w ktorym stwierdzil, ze skarga powo6dki byla juz przedmiotem rozpoznania w sprawie
I Co 2923/07/K oraz, ze swoje stanowisko wyczerpujaco przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonej czynnoéci. Akta
przedlozono Sedziemu Referentowi 18 kwietnia 2008 r. Sedzia nakazal dolaczy¢ do wgladu wskazane przez Komornika
akta innej sprawy. Akta zostaly dolaczone w dniu 29 kwietnia 2008 r. Postanowieniem z dnia 8 maja 2008 r. Sad
Rejonowy oddalit skarge. W zarzadzeniu z tej samej daty Sedzia polecil doreczenie odpisu postanowienia wraz z
pouczeniem o zazaleniu stronom. Brak adnotacji o dacie wykonania zarzadzenia. Akta zostaly ponownie przedlozone
Sedziemu z pismem o zwrot akt komorniczych w dniu 21 lipca 2008 r. i akta zostaly zwrdécone. Akta zostaly ponownie
przedlozone Sedziemu wraz z dowodami doreczenia postanowienia w dniu 5 wrze$nia 2008 r. Wobec braku dowodu
doreczenia odpisu postanowienia z dnia 8 maja 2008 r. dla powodki Sedzia nakazal go dolaczyé, a w razie jego braku
reklamowa¢. Zarzadzenie Sedziego zostalo wykonane dopiero w dniu 9 grudnia 2008 r. poprzez wskazanie, ze brak jest
dowodu doreczenia dla powodki i nr ,R”. Akta zostaly przedlozone Sedziemu w dniu 16 grudnia 2008 r. Zarzadzeniem
zdnia 22 grudnia 2008 r. Sedzia nakazal odpis postanowienia z pouczeniem doreczy¢ ponownie powodce. Zarzadzenie
Sekretariat wykonal dopiero w dniu 26 marca 2009 r. Postanowienie zostalo doreczone powddce w dniu 16 kwietnia
2009 r. Wobec braku w aktach srodkéw zaskarzenia w dniu 5 maja 2009 r. odnotowano prawomocno$¢ postanowienia
z dnia 8 maja 2008 r. W dniu 11 maja 2009 r. dotaczono do akt wniesione przez powo6dke zazalenie. Wobec
powyzszego zarzadzeniem z dnia 14 maja 2009 r. uchylono odnotowanie prawomocnoéci i wezwano powodke do
usuniecia brakow zazalenia. Zarzadzenie zostalo wyslane w dniu 22 maja 2009 r., a doreczone powddce w dniu 12
czerwca 2009 r. W pi$mie z dnia 19 czerwca 2009 r. powddka wskazala, ze ,sprawa jest nieaktualna”, gdyz Komornik
umorzyl postepowanie egzekucyjne. Postanowieniem z dnia 7 lipca 2009 r. postepowanie miedzyinstancyjne zostalo
umorzone. Postanowienie jest prawomocne. Powodka otrzymala w tej sprawie wyjasnienia, w ktérych przyznano, ze
jej zarzuty sa uzasadnione w zakresie, w jakim dotycza wykonywania przez Sekretariat wydanych w sprawie zarzadzen.
Sekretariat niedopuszczalnie dlugo wykonywal zarzadzenia Sedziego Referenta - dwukrotnie byly to bowiem okresy
3-miesieczne. Wynikalo to z braku zatrudnienia w tym okresie w Sekretariacie do§wiadczonych protokolantow.
Jednoczes$nie wskazano na uchybienie Przewodniczacej Wydziatu I Cywilnego przez wydanie zarzadzenia o zwrocie
akt Komornikowi w dniu 24 lipca 2008v r., gdyz w tej dacie, a nie dopiero w dniu 9 wrze$nia 2008 r. winna takze
zarzadzi¢ dolaczenie dowoddw doreczenia postanowienia z dnia 8 maja 2008 r., co pozwoliloby ustalié, ze powddka
takiego postanowienia nie otrzymala. Wobec uchybien sprawe objeto nadzorem Prezesa Sadu Okregowego w K., z
zaleceniem przekazywania comiesiecznych sprawozdan z przebiegu postepowania.

(dowod: pismo Prezesa Sadu Okregowego w K. z dnia 22 marca 2010 r., k. 25-31, akta sprawy I Co 3229/071K).

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2008 r., sygn. akt I Cz 308/08 Sad Okregowy w K. Wydzial IT Cywilny Odwotawczy
- po rozpoznaniu zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Rejonowego dla (...) w K. z dnia 12 wrze$nia 2007 1., sygn.



akt IV Cupr 150/06/K w przedmiocie nadania przeciwko powddce klauzuli wykonalno$ci wyrokowi Sadu Rejonowego
dla (...) w K. z dnia 18 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IV Cupr 150/06/K i wyrokowi Sadu Okregowego w K. z dnia
18 kwietnia 2007 r., sygn. akt II Ca 175/07 - uchylil zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazal Sagdowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wskazal, ze niedopuszczalne jest wystawienie kolejnego tytulu wykonawczego w sytuacji, gdy Sad I
instancji wystawil w dniu 21 sierpnia 2007 r. inny tytul wykonawczy przeciwko powodce. Sam fakt skierowania tytutu
wykonawczego do dluznikow nie unicestwil jego wystawienia. W takiej sytuacji Sad winien byt zastosowaé art. 794
k.p.c., czego nie uczynil.

(dowdd: postanowienie Sadu Okregowego w K. z dnia 20 lutego 2008 r., sygn. II Cz 308108, k. 14 — 16)

W dniu 1 kwietnia 2008 r. pozwany Komornik dokonat zajecia wierzytelnoSci powodki z rachunku bankowego w
Banku (...) S.A., z wynagrodzenia za prace u B. M. oraz (...) A. S. (1) w S. (doreczone jej w dniu 7 kwietnia 2008 r.).

(dowod: zajecia wierzytelnoSci z dowodem doreczenia, k. 17— 19, akta o sygn. (...)).

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2008 r., sygn. akt IV Cupr 150/06/K Sad Rejonowy dla (...) w K. - na skutek
zazalenia pozwanych J. Z., B. M., J. S. na postanowienie z dnia 12 wrze$nia 2007 r. w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalnoéci - w pkt I uchylil zaskarzone postanowienie, w pkt II umorzyl postepowanie miedzyinstancyjne w
zakresie zazalel ww. pozwanych na postanowienie z dnia 12 wrze$nia 2007 r. W uzasadnieniu postanowienia Sad
wskazal, ze w §wietle orzeczenia Sadu Okregowego w K. z dnia 20 lutego 2008 r. Sad I instancji uznal ww. zazalenia
za oczywiécie uzasadnione, dlatego w oparciu o art. 395 § 2 kpc orzekl jak w pkt I sentencji postanowienia.

Stwierdzenie prawomocno$ci postanowienia nastapilo z dniem 6 wrzesnia 2008 r.
(dowdd: postanowienie z dnia 7kwietnia 2008 r., k. 23).

Pismami zlozonymi w dniu 25 kwietnia 2008 r. i w dniu 30 lipca 200 powddka informowata pozwanego Komornika
o wydaniu przez Sad Okregowy w K. postanowienia z dnia 20 lutego 2008 r., sygn. akt II Cz 308/08.

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2008 r. pozwany Komornik umorzy postepowanie egzekucyjne na podstawie
art. 825 pkt 2 k.p.c., gdyz orzeczeniem Sadu Okregowego w K. (sygn. akt II Cz 308/08) tytul wykonawczy zostal
pozbawiony klauzuli wykonalnosci.

Pismem z dnia 22 grudnia 2008 r. powddka wniosla o przestanie postanowienia o umorzeniu postepowania do
wszystkich instytucji, w ktérych Komornik zajal dochody. Komornik zwrécil sie niezwlocznie do Sadu Okregowego w
K. o zwrot akt egzekucyjnych w celu wykonania powyzszego wniosku. Akta zostaly zwrdcone w dniu 8 stycznia 2009 r.

Pismami z dnia 27 stycznia 2009 r. pozwany Komornik poinformowat (...) Biuro (...) wK., Sad Rejonowy dla (...) wK,,
Bank (...) S.A., B. M. oraz (...) A.S. (1) o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, przesylajac odpisy postanowienia
0 umorzeniu postepowania.

(dowod: pisma powodki z dnia 24 kwietnia 2008 r. i z dnia 22 lipca 2008 r., k. 64, 95 akt o sygn. (...), postanowienie
Komornika z dnia 1 sierpnia 2008 r., k. 22 [96 akt o sygn. (...)], pismo z dnia 22 grudnia 2008 r., k. 107 akt o sygn.
(...), pismo z dnia 27stycznia 2009 r., k. 21 [k. 110 — 118 akt o sygn. (...)).

Sprawa o sygn. I Co 2891/08/K dotyczy skargi na czynnos$ci Komornika (nieskonkretyzowanej, ktorej brakow
powodka nie uzupelnila) wniesionej w dniu 4 listopada 2008 r. Akta sprawy zostaly przedstawione Sedziemu
Referentowi w dniu 18 listopada 2008 r., zarzadzeniem z tej samej daty powodka zostala wezwana do uzupelienia
brakéw formalnych tej skargi, polecono réwniez doreczenie odpisu tej skargi Komornikowi, zobowigzujac go do
zlozenia uzasadnienia zaskarzonej czynnoSci w terminie 3 dni. Ekspedycja powyzszego zarzadzenia nastapila dopiero
w dniu 25 lutego 2009 r. Pismem z dnia 26 marca 2009 r. powddka poinformowala, ze skarga jest nieaktualna, gdyz



postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone w sierpniu 2008 r., a Komornik doreczy} (cho¢ dopiero w lutym i marcu
2009 r.) informacje o umorzeniu do podmiotéw, w ktérych dokonat zajecia dochodéw powddki. Postepowanie w
sprawie I Co 2891/08/K zostalo zakoficzone postanowieniem z dnia 4 maja 2009 roku o umorzeniu postepowania.
Postanowienie wystano w dniu 12 czerwca 2009 r., jest prawomocne.

Poniewaz ekspedycja zarzadzenia z dnia 18 listopada 2008 r. nastapila z razaca przewlekloScia Prezes Sadu
Okregowego zwrocil uwage prezesowi Sadu Rejonowego oraz polecil wyeliminowanie tego typu nieprawidtowosci
na przyszlo§¢. Prezes Sadu Rejonowego wyjasnil, ze wplyw na trwanie postepowania w sprawie mialy op6znienia
ze strony Sekretariatu, wynikajace z braku do$wiadczenia w pracy nowozatrudnionego protokolanta. Po odbyciu
dyscyplinujacych rozmoéw, zwiekszenia nadzoru, zdobycia do$wiadczenia przez pracownikow sytuacja ulegla
poprawie.

(dowdd: pismo Prezesa Sadu Okregowego w K. z dnia 22 marca 2010 r., k. 25-31, akta sprawy I Co 2891/08).

Postanowieniem z dnia 5 maja 2009 r. Sad Rejonowy dla (...) w K. nadal klauzule wykonalno$ci opisanym wyzej
prawomocnym wyrokom w sprawie o sygn. akt IV Cupr 150/06/K. Powyzsze postanowienie zostalo zaskarzone przez
powodke.

( dowod: zazalenie z dnia 22 kwietnia 2011 r., k. 220-222).

A. S. (2) w imieniu (...) A. S. (1) w S. zlozyla w dniu 8 kwietnia 2008 r. w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych,
wypehliony w dniu 1 kwietnia 2008 r., druk ZUS ZWUA - wniosek o wyrejestrowanie z ubezpieczen spotecznych i
ubezpieczenia zdrowotnego powodki.

(dowdd: druk ZUS ZWUA, k. 20).

Powodka uzyskala dochody: w 2003 roku - 12.988, 15 z}, w 2007 roku - 8.357, 88 zl (w dniu 18 kwietnia 2007 r. zostal
wystawiony rachunek na kwote 6.7879 50 zl na rzecz powddki), w 2008 roku - 1.600 zl.

(dowod: PIT-y za 2003 rok, k. 143, za 2007 rok, k. 141, za 2008 rok, k. 145-150,rachunek dnia 18 kwietnia 2007r.,
k. 142).

Powddka posiada zadluzenie w (...) Bank (...) S.A. w wysoko$ci 1.263,05 zl. Egzekucja tej kwoty zostala zlecona firmie
windykacyjnej, ktéra w piSémie z dnia 3 pazdziernika 2011 r. wezwala powo6dke do uiszczenia zadluzenia w ciagu 3 dni
wyjasdniajac, ze brak zaplaty moze skutkowac¢ wizyta windykatora w miejscu jej zamieszkania i skierowaniem sprawy
na droge postepowania sagdowego.

(dowdd: pismo firmy windykacyjnej z dnia 3pazdziernika 2011 r., k. 202).

Wobec powddki wszezete zostalo postepowanie sadowe z powodztwa (...) (...) Funduszu (...) w W. o zaplate kwoty
603,16 zt.

(dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego (...) w L. z dnia 14 wrze$nia2011r., k. 203, zawiadomienie z dnia 2 wrze$nia
2011T., k. 204).

Prowadzenie postepowan sadowych i egzekucyjnego negatywnie psychicznie wplywalo na powodke, utrudniajac jej
wykonywanie pracy.

(dowdd: przestuchanie powodki).

Poza okoliczno$ciami, ktére zostaly przez strony przyznane lub tez taka ocene uzasadnial przebieg calego
postepowania (art. 229 i 230 k.p.c.), istotne dla sprawy fakty Sad pierwszej instancji ustalil na podstawie wskazanych
w uzasadnieniu dokument6éw oraz czeSciowo przestuchania powodki. W szczego6lnosci Sad dat wiare tym zeznaniom
powddki, ktére znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym oraz tym, z ktorych wynika, ze toczace



sie postepowania: sadowe i egzekucyjne stanowily dla niej znaczna uciazliwo$é. Wskazal sad pierwszej instancji , iz
zaoferowany przez powodke material dowodowy majacy na celu wykazanie okolicznoSci poniesienia szkody, jak i jej
wysoko$ci jest niewystarczajgcy. W ocenie sadu pierwszej instancji powddztwo na uwzglednienie nie zastugiwalo.

Powdbdka opierala swe zadanie na nastepujacych podstawach:
1/ przewlekloéci postepowan w sprawach o sygn. akt I Co 2923/071K,

I Co 3229/07/K i I Co 2891/08/K wskazujac na wystepujace tam nieprawidlowosci oraz przy wydawaniu
postanowienia z dnia 7 kwietnia 2008 r.,

2/ przekroczeniu uprawnien przez Sad przy nadawaniu drugiej klauzuli wykonalnoéci na tytuly egzekucyjne (wydanie
postanowienia z dnia 12 wrze$nia 2007 1.),

3/ niewlaSciwym dzialania Komornika w sprawie o sygn. akt (...), poslugujacego sie nieprawidlowym tytulem
wykonawczym przy prowadzeniu postepowania egzekucyjnego,

4/ naruszenie jej dobrego imienia.

Powdbdka w trakcie postepowania podwazata rowniez trafno$¢ prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego dla (...) w K.
z dnia 18 pazdziernika 2006 r. wydanego do sygn. akt

IV Cupr 150/06/K. Wyrok ten jest jednakze prawomocny dlatego tez zarzuty te nie mogly odnie$¢ skutku. Odnoszac
sie do zarzutu przewlekloSci postepowan sad pierwszej instancji stwierdzil, ze istotnie nastgpila przewleklo$é
postepowania w tych sprawach jednakze nie wykazal powodka pozostalych przestanej odpowiedzialno$ci pozwanego,
a to szkoda i adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda, a przewlekloécia postepowania. Istotnie sad wadliwie
nadal drugg klauzule wykonalno$ci na wyroki Sadu Rejonowego i Okregowego, jednakze byly to wylgcznie bledy
proceduralne, a nie merytoryczne , gdyz oba wyroki byly prawomocne i podlegaly wykonaniu w drodze egzekucji.
Postepowanie komornika bylo natomiast prawidlowe, komornik posiadal bowiem tytul wykonawczy zaopatrzony
w klauzule wykonalnosci i mial obowigzek prowadzi¢ egzekucje na wniosek wierzyciela. Natomiast informacja o
uchyleniu klauzuli wykonalno$ci dotarta do komornika w dniu 25 kwietnia 2008r., a po dniu 1 kwietnia 2008r.
komornik nie dokonywal zaje¢ wierzytelnoSci. Przede wszystkim za§ w ocenie Sadu pierwszej instancji powodka
nie wykazala, ze istotnie poniosta szkode. W postepowaniu egzekucyjnym nie wyegzekwowano od powo6dki zadnej
kwoty. Umowe o prace z powédka w firmie (...) rozwigzano juz 1 kwietnia 2008r. (data na druku ZUS ZWUA), a
zawiadomienie o zajeciu powddce wynagrodzenia za prace pracodawca powodki otrzymal w dniu 7 kwietnia 2008r.
Pozostale natomiast kwoty wskazywane przez powodke w pozwie jako szkoda nie pozostaja w ogoble w zwigzku
przyczynowym z dzialaniem pozwanych. Zdaniem sgdu pierwszej instancji pow6dka nie domagala sie w tym procesie
zado$éuczynienia za naruszenie jej dobr osobistych, nawet jednakze gdyby sie takiego zadoSéuczynienia domagata to
i tak zadanie takie na uwzglednienie nie zastlugiwalo, gdyz nie wskazala nawet powddka na czym konkretnie mialoby
ono polegaé. Zatem sad pierwszej instancji powodztwo oddalil jako nieuzasadnione. Z uwagi na fakt, ze szkoda jaka
miala poniesé powddka wigzala sie z dzialaniem Sadu Rejonowego dla (...)w K. sad pierwszej instancji wskazal organ
tej jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa jako wlasciwy.

O kosztach sad orzekl na mocy art. 102 kpc.

Od wyroku tego wniosla apelacje powbddka. Zaskarzyta wyrok w calo$ci. Domagala sie uchylenie wyroku i naprawienia
szkody poprzez wyplate odszkodowania zgodnie z pozwem z dnia 12 lipca 2010r i 8 marca 2011r.

Zarzucila calkowita ignorancje szkody poniesionej przez powodke , wykazywanie, ze dzialalno$¢ pozwanych nie
pozostawala w zwigzku przyczynowym z powstaniem szkody, probe usprawiedliwienia sadéow za dzialania, ktore
doprowadzily do powstania szkody, probe usprawiedliwienia komornika za dzialania, ktére doprowadzily do
powstania szkody, calkowite pominiecie czasokresu dzialania komornika i sadu, calkowite pominiecie pisma



komornika z dnia 18.02.2008r. o sygnaturze ICo 2923/07 po$wiadczajacego nieprawde, gdyz wiedzial, ze na wyrok
nadano drugg klauzule wykonalnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powodki na uwzglednienie nie zastuguje i skutku odnie$é nie moze. Wbrew zarzutom skarzacej zaskarzony
wyrok jest trafny, sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, wszechstronnie rozwazyl
zebrany w sprawie material dowodowy, dokonujac zas oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego nie
przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodoéw, prawidlowo zastosowal prawo materialne.

Powodka swe roszczenia odszkodowawcze w stosunku do Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w K. i Komornika
Sadowego R. P. opierala na nastepujgcych podstawach :

przewlekloSci postepowan w sprawach o sygn. akt I Co 2923/071K, I Co 3229/07/K i I Co 2891/08/Ki wskazujac
na wystepujace tam nieprawidlowoéci oraz nieprawidlowosci przy wydawaniu postanowienia z dnia 7 kwietnia
2008 r.; przekroczeniu uprawnien przez Sad przy nadawaniu drugiej klauzuli wykonalno$ci na tytuly egzekucyjne
(wydanie postanowienia z dnia 12 wrze$nia 2007 r.); niewlaéciwym dzialaniu Komornika w sprawie o sygn. akt
(...), postugujacego sie nieprawidlowym tytulem wykonawczym przy prowadzeniu postepowania egzekucyjnego i
naruszenie jej dobrego imienia; podwazala réwniez trafno$¢ prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego dla (...) w K.
z dnia 18 pazdziernika 2006 r. wydanego do sygn. akt IV Cupr 150/06/K i prawomocnego wyroku Sadu Okregowego
w K.z dnia 18 kwietnia 2007r., sygn. akt IICa 175/07. Domagala sie z tego tytulu zaplaty odszkodowania w kwocie
200.810 zl wskazujac w pozwie szczegolowo w jaki sposéb dokonala wyliczenia szkody.

Przede wszystkim wskazaé trzeba, ze wyrok Sadu Rejonowego dla (...) w K. z dnia 18 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IV
Cupr 150/06/K i wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 18 kwietnia 2007 r., II Ca 175/07 sa prawomocne, wigza z mocy
art. 365 § 2 kpc nie tylko strony i sad, ktory je wydat lecz takze inne sady oraz inne organy administracji publiczne;j.
Zatem racje ma sad pierwszej instancji, iz w niniejszym postepowaniu (czego zdaje sie nie rozumie¢ skarzaca) sad nie
mogt badaé ich zasadnoéci. Wszystkie zatem zarzuty skarzacej, co do zasadno$ci tych wyrokéw musza pozostaé poza
zakresem rozwazan Sadu Apelacyjnego.

Z prawidlowych ustalen sadu pierwszej instancji wynika, ze na wymienione wyzej wyroki na wniosek wierzyciela
nadano przeciwko powoddce klauzule wykonalno$ci, jednakze pomylkowo tytul wykonawczy przestano, nie
wierzycielowi, a dluznikom. Woéweczas sad pierwszej instancji ponownie nadat tym wyrokom klauzule wykonalnoSci,
nie stosujac procedury przewidzianej art. 794 kpc, co skutkowato tym, ze Sad Okregowy na skutek zazalenia powo6dki
uchylit orzeczenie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci przeciwko powddce i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania
sadowi rejonowemu. Tymczasem wierzyciel w oparciu o ,drugi” tytulu wykonawczy wszczal egzekucje.

Racje ma sad pierwszej instancji, ze blad jakiego dopuscit sie sad pierwszej instancji przy nadawaniu klauzuli
wykonalnoéci byl jedynie bledem proceduralnym, gdyz tytul egzekucyjny przeciwko powddce istnial, wczeéniej
nadano mu prawidlowo klauzule wykonalno$ci, tyle tylko, ze na skutek pomylki sadu nie doreczono tytulu
wykonawczego wierzycielowi, tylko dluznikom. Wskazacé tez trzeba, ze powddka nie spetnila §wiadczenia wynikajacego
z prawomocnych wyrokéw, a wierzyciel probowal prowadzi¢ egzekucje tylko w oparciu o jeden tytul wykonawczy.
Nie zmienia to oczywiécie faktu, ze sad pierwszej instancji dopuscil sie btedu nadajac po raz drugi klauzule
wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu nie stosujac procedury wynikajacej z art. 794 kpe i dlatego orzeczenie o
nadaniu tej klauzuli zostalo uchylone i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania. Whrew jednakze zarzutom
skarzacej sam fakt bledu proceduralnego jakiego niewatpliwie dopuscit sie sad pierwszej instancji nadajac klauzule
wykonalno$ci bez zastosowania art. 794 kpc nie wystarczy do zasadzenia na rzecz powddki odszkodowania. Racje ma
sad pierwszej instancji, ze do przyjecia odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa z mocy art. 417 §1 ke oprocz niezgodnego
z prawem dzialania konieczne jest wykazanie istnienia dwoch kolejnych przestanek, a mianowicie szkody i istnienia
adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem Skarbu Panstwa, a powstaniem szkody.



Tymczasem powddka jak trafnie wskazal sad pierwszej instancji istnienia tych dwoch przestanek nie wykazala.

Istotnie takze, jak prawidlowo wskazal sad pierwszej instancji w sprawach I Co 3229/07/K oraz I Co 2891/08/K
doszlo do przewleklosci postepowania, jednakze sam fakt istnienia przewleklo$ci postepowania nie jest wystarczajacy
do zasadzenia na rzecz powodki odszkodowania. Art. 16 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U.04.179.1843 ze zm.) stanowi, Ze strona,
ktdéra nie wniosla skargi na przewleklo$¢ postepowania zgodnie z art. 5 ust. 1, moze dochodzi¢ - na podstawie art.
417 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93, z p6zn. zm.) - naprawienia szkody
wyniklej z przewlekloSci, po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy. Artykul 16 cytowanej
ustawy nie stanowi wiec samoistnego zZrodla roszczen o naprawienie szkody wyniklej z przewleklosci postepowania
(patrz. Postanowienie SN z 27.06.2008r., IIICZP 25/08, Biuletyn SN 2008/10, poz. 13). Odsyla do art. 417 ke, a
do uwzglednienia roszczenia powddki koniecznym bylo wykazanie przez powddke istnienia szkody i adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy przewlekloscig postepowania, a szkoda.

Szkoda z mocy art. 361 § 2 kc obejmuje strate jaka poszkodowany poniésl, oraz korzysci, ktore moglby osiagnaé gdyby
mu szkody nie wyrzadzono. Pomiedzy szkoda, a dzialaniem lub zaniechaniem z ktorego szkoda wynikla musi istniec¢
normalny zwiazek przyczynowy (art. 361 § 1 kc), a taki zachodzi wtedy, gdy w zestawie wszystkich przyczyn i skutkow
mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktére normalnie powodujg okres$lone skutki, nie wystarczy zatem
stwierdzenie istnienia zwigzku przyczynowego jako takiego, wymagane jest stwierdzenie, ze chodzi o nastepstwa
normalne. Tymczasem jak wyzej podniesiono powodka nie wykazala aby na skutek przewlekloéci postepowania
w sprawach o sygn. akt I Co 2923/071K, I Co 3229/07/K i1 Co 2891/08/K , czy tez na skutek nadania po raz drugi
klauzuli wykonalno$ci na wyroki sadéow Rejonowego i Okregowego w K. bez zastosowania procedury przewidzianej
w art. 794 kpc powddka poniosta szkode i w jakiej wysokosci, a te okoliczno$ci z mocy art. 6 ke powinna wykazac
powddka.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz poza sporem jest, iz w wyniku przeprowadzonej egzekucji nie
wyegzekwowano od powodki zadnej kwoty.

Nie wykazala tez powodka aby istotnie na skutek prowadzonej egzekucji utracila dochody od 1 pazdziernika 2007 r.
do 31 pazdziernika 2009 r. w kwocie 37.500 zl, i od 1 listopada 2010 r. do 30 czerwca 2010 r. i nadal w kwocie 16.000
z}, badz by utracila mozliwo$ci przej$cia na wcze$niejsza emeryture z uwagi na brak wymaganej liczby lat pracy i aby
z tego powodu utracita kwote 31.905 zt (46 miesiecy - od 1 stycznia 2009 r. do 31 pazdziernika 2012 r.), badz by z tego
powodu posiadala niesplacone kredyty, ktére musiala zaciagnac¢ z powodu utraty dochodéw i innych dlugéw - 15.000
z}. Przede wszystkim wskazac trzeba, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego w ogdle nie ma podstaw do powigzania szkody
powddki z dzialaniem sadu. Nadto sposéb wyliczenia szkody jest calkowicie dowolny. Powddka podajac wartoéc
utraconych dochod6w nie podala w szczegblnoSci, na jakich zalozeniach sie oparla, nie uzasadnila podanej wysokosci,
zaoferowane dowody w postaci zeznan podatkowych za lata 2003, 2007, 2008 oraz jednego rachunku za 2007 r.
sg w tym zakresie niewystarczajace. Niczym nie poparte jest takze twierdzenie o utracie mozliwosSci przejécia na
wezedniejsza emeryture z uwagi na brak wymaganego stazu pracy, a do czego mialo doprowadzié zajecie jej dochodow
w firmie (...), co skutkowaé¢ mialo nastepnie zwolnieniem jej z pracy (wskazujac szkode powodka przedstawila
wyliczenie najnizszej emerytury wg ZUS za okres od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 31 pazdziernika 2012 r.). Brak
jest dowodéw na to, ze to wlasnie zajecie jej wynagrodzenia za prace przez pozwanego Komornika spowodowalo
rozwigzanie stosunku pracy w firmie (...) bowiem na druku ZUS ZWUA - wyrejestrowanie z ubezpieczen spolecznych
- ktory A. S. (1) zlozyta w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych w dniu 8 kwietnia 2008 r., widnieje data 1 kwietnia
2008 1., jako data zlozenia o$wiadczenia natomiast zawiadomienie o zajeciu przez Komornika naleznego powddce
wynagrodzenia za prace otrzymata ona w dniu 7 kwietnia 2008 r., a wiec juz po rozwigzaniu stosunku pracy, zatem
zajecie jej wynagrodzenia za prace przez komornika nie moglo mieé na to rozwigzanie stosunku pracy zadnego wplywu.
Powodka nie wykazala tez pozostalych przestanek swiadczacych o tym, ze uzyskalaby to prawo, gdyby nie nastapilo
rozwigzanie z nia tego stosunku pracy. Konsekwencja uznania za nieudowodnione utraty okreslonych dochodéow z



uwagi na bezprawno$c dzialania pozwanych bylo rowniez przyjecie, ze bezzasadne jest zadanie zaplaty przez powodke
wskazanych w pozwie kwot z uwagi na ,niesplacone kredyty, ktére musiala zaciagna¢ z powodu utraty dochodow i
inne dtugi”.

Reasumujgc racje ma sad pierwszej instancji, iz powodka nie wykazala aby na skutek na skutek przewleklo$ci
postepowania w sprawach o sygn. akt I Co 2923/071K, I Co 3229/07/K i1 Co 2891/08/K, czy tez na skutek nadania
po raz drugi klauzuli wykonalno$ci na wyroki sadéw Rejonowego i Okregowego w K. bez zastosowania procedury
przewidzianej w art. 794 kpc powbdka poniosta szkode.

Prawidlowo takze, wbrew zarzutom skarzacej uznat sad pierwszej instancji za nieuzasadnione zadanie przez powodke
odszkodowania za niewlaéciwe dzialanie Komornika w sprawie o sygn. akt (...). Powodka zadala odszkodowania od
komornika podnoszac, ze postugiwat sie on nieprawidlowym tytulem wykonawczym przy prowadzeniu postepowania
egzekucyjnego, mimo, ze byt przez nig informowany o ,nieprawidlowej klauzuli wykonalno$ci”. Racje ma, wbrew
zarzutom skarzacej sad pierwszej instancji, iz nie ma podstaw do przyjecia, ze dzialanie Komornika prowadzacego
egzekucje bylo faktycznie jak twierdzi powddka bezprawne. Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze Komornik
prowadzil egzekucje w oparciu o tytul wykonawczy tj. tytul egzekucyjny — wyrok zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
(art. 776 kpc). Z mocy art. 804 kpc organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadnosci i wymagalno$ci
obowiazku objetego tytulem wykonawczym.

Zatem tre$¢ tytulu wykonawczego jest dla organu egzekucyjnego wigzaca w toku calego postepowania.
Organ egzekucyjny nie moze wiec kwestionowaé zasadnosci i wymagalnoSci obowiazku stwierdzonego tytulem
wykonawczym takze przy wszczeciu postepowania egzekucyjnego. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 czerwca
2007 1., III CZP 51/07 (OSNC-ZD 2008, nr 2, poz. 43) stwierdzil, ze organ egzekucyjny nie jest uprawniony do
badania wymagalno$ci Swiadczenia, ktére dtuznik ma spehié¢ po nadaniu takiemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalnoéci. Sad Najwyzszy stwierdzil rowniez, ze komornik nie moze dokonywaé¢ merytorycznej oceny tytutu
wykonawczego i badaé, jaki wplyw na skuteczno$¢ orzeczenia wywarlo orzeczenie wydane pdzniej (postanowienie z
dnia 29 stycznia 1964 r., III PZ 6/64, OSNC 1964, nr 11, poz. 235). Z uwagi na niedopuszczalno$é badania przez organ
egzekucyjny zasadno$ci i wymagalno$ci obowiazku stwierdzonego tytulem wykonawczym dluznik nie moze podnosic¢
zarzutow dotyczacych istnienia tego obowiazku, w tym ze roszczenie stwierdzone tytulem wykonawczym wygasto na
skutek spelnienia §wiadczenia przez niego (por. postanowienie SN z dnia 27 stycznia 1971 1., II CZ 16/71, OSNC 1971,
nr 9, poz. 162). Tego rodzaju zarzuty moga stanowi¢ podstawe powodztwa przeciwegzekucyjnego (art. 840 § 1 pkt 2)
(patrz. Komentarz do art. 804 kpc, Dariusz Zawistowski, lex 2011).

Racje ma wiec sad pierwszej instancji, ze dzialanie Komornika prowadzacego egzekucje w oparciu o tytul wykonawczy
bylo prawidlowe, wbrew zarzutom skarzacej Komornik nie mial obowiazku, a nawet prawa sprawdzaé, czy klauzula
wykonalno$ci byta nadana prawidlowo czy tez nie.

Nadto nawet gdyby powddka istotnie informowala pracownika kancelarii komornika, ze zlozony wyrok jest drugim
tytulem wykonawczym to Kodeks postepowania cywilnego przewiduje mozliwo$¢ wydawania kolejnych tytulow
wykonawczych zatem w takich okoliczno$ciach komornik nie mial podstaw sprawdzaé czy klauzula wykonalnoS$ci
zostala nadana prawidlowo. Natomiast informacja o uchyleniu postanowienia z dnia 12 wrze$nia 2007r. o nadaniu
klauzuli wykonalnoSci zostala skierowana przez powédke do Komornika w dniu 25 kwietnia 2008r., a po dniu 1
kwietnia 2008r. Komornik nie dokonal juz zadnych czynno$ci egzekucyjnych w postaci zaje¢ wierzytelnoSci, a w
dniu 1 sierpnia 2008r. umorzyl postepowanie egzekucyjne, natomiast po zwrocie akt z Sagdu na wniosek powo6dki
postanowienie to wyslal wszystkim podmiotom, u ktérych dokonat zajecia wierzytelnosci. Wskazaé tez trzeba, ze
skladane przez powddke skargi na czynnosé Komornika zostaly oddalone.

Nadto podnie$¢ nalezy, ze powddka nie wykazala aby na skutek dzialania Komornika poniosla jaka$ szkode albowiem
w toku postepowania egzekucyjnego nie wyegzekwowano od powodki zadnej kwoty, a wskazywana przez powodke
w pozwie szkoda nie zostala przez powoddke wykazana, do czego szczegdlowo odniodst sie Sad Apelacyjny podczas
omawiania odpowiedzialno$ci pozwanego Skarbu Panstwa, zatem nie ma potrzeby wywodéw tych powtarzac.



Zatem rowniez i w stosunku do Komornika Sadowego powodztwo na uwzglednienie nie zastlugiwalo.

Racje ma takze sad pierwszej instancji, ze powddka nie zglaszala w pozwie Zadania zaplaty zado$cuczynienia
za naruszenie jej dobrego imienia. Powodka w pozwie wskazywala wylacznie, ze domaga sie odszkodowania i
szczegblowo wyliczala kwote zadana z tego tytulu i nie zawarla tam zadania zaplaty zadoSéuczynienia.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze okolicznoSci sprawy i tak nie daja podstawy do przyjecia aby istotnie naruszono
dobra osobiste powddki w stopniu uzasadniajacym przyznanie jej zadoSéuczynienia. Nie wyegzekwowano od powodki
w toku tego postepowania zadnej kwoty, a powodka w istocie byla dluzniczka, wydano przeciwko niej dwa wyroki
zobowigzujace ja do zaplaty, wyroki te byly prawomocne i podlegaly wykonaniu w drodze egzekucji, gdyz powodka nie
spelnila dobrowolnie Swiadczenia, zatem wierzyciel mogl prowadzi¢ w stosunku do powddki egzekucje, sad dopuscit
sie jedynie bledu proceduralnego podczas nadawania klauzuli wykonalnosci.

Reasumujac powddztwo na uwzglednienie nie zastugiwalo, dlatego tez sad pierwszej instancji zasadnie powodztwo
to oddalil. W zwiazku z powyzszym apelacje jako pozbawiona uzasadnionych podstaw nalezalo oddali¢ na mocy art.
385 kpec.

O kosztach orzeczono na mocy art. 102 kpc biorac pod uwage sytuacje materialna powddki i charakter sprawy.



