Sygn. akt I ACa 691/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Joanna Skwara-Kalwa
SO del. Tomasz Slezak (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 12 paZzdziernika 2012 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powoddztwa Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K.
przeciwko J. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 26 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 651/11,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej 5400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

I ACa691/12

UZASADNIENIE

Powdd Skarb Panstwa-Prezydent Miasta K. wnidst do Sadu Okregowego w Katowicach o zasgdzenie od pozwanej J. S.
kwoty 937 242,85z1 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz zasadzenia kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze wyrokiem z dnia 14 lipca 2008 r. Sad Apelacyjny w Katowicach (w sprawie o sygn.
akt I ACa 1842/06), nakazal powodowi zlozenie o§wiadczenia woli, moca ktérego kupi od pozwanej nieruchomosci
skladajace sie z gruntow zaliczonych do lasow ochronnych, za laczng kwote 1 197 218 zl. OS§wiadczenie woli przenoszace
wlasno$é przedmiotowych nieruchomosci zostalo zlozone przez pozwana w dniu 12 listopada 2009 r., a nastepnie



pozwana wezwala powoda do uiszczenia kwoty ustalonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego. Powod odmoéwil zaplaty, stad
pozwana wystapila z powodztwem o zaplate powyzszej kwoty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2008
r. Wyrokiem z dnia 6 lipca 2010 r. (w sprawie o sygn. akt II C 141/10), Sad Okregowy w Katowicach utrzymal w mocy
nakaz zaplaty z dnia 16 lutego 2010 r. Na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny w Katowicach (w sprawie o sygn.
akt I ACa 893/10), wyrokiem z dnia 9 lutego 2011 r. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok co do wysokosci zasadzonej
w nim kwoty, zmieniajac go w czedci terminu naleznych odsetek. Nieruchomosé, ktorej wykupienia domagala sie
pozwana byla przedmiotem zabezpieczenia rzeczowego na rzecz bankéw i Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Ponadto
zobowiazania pozwanej stanowiace wierzytelno$¢ o charakterze publicznoprawnym byly przedmiotem zajecia w trybie
art. 89 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, stad powod na skutek
zawiadomien o zajeciu wierzytelnoSci oraz z dniem 12 listopada 20009r. stal sie dtuznikiem hipotecznym wzgledem
ZUS oraz (...) Banku S.A. i dokonal w dniu 13 lipca 2010 r. przelew6w na laczna kwote 875 150,61zt Powod przelal,
poza tym, na konto pelnomocnika pozwanej kwote 322 067,39 zl stanowigca roéznice pomiedzy kwota 1 197 218 z}
a 875 150,61 zl. Zdaniem powoda dokonanie tych platnosci spowodowalo w zasadniczej czeSci zaplacenie kwoty 1
197 218 zl objetej tytulem wykonawczym, natomiast odsetki zostaly uregulowane w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Katowice — Wchod. Powodd wskazal, ze kwota
937 242,85 zI wyegzekwowana przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie na wniosek
pozwanej spowodowala, ze stala sie ona bezpodstawnie wzbogacona, gdyz powod kwot zajetych w toku egzekucji
administracyjnej nie mogl przekazaé¢ pozwanej, a jedynie dokonaé przelewu na rzecz organdéw dokonujgcych zajecia.
Powod powolywal sie takze na przepis art. 518 §1 k.c.

Nakazem zaplaty, wydanym przez Sad Okregowy w Katowicach w postepowaniu upominawczym 19 lipca 2011r.,
uwzgledniono zadanie pozwu w caloéci.

Pozwana w sprzeciwie od tego nakazu zaplaty domagala sie oddalenia powddztwa w calo$ci oraz zasadzenia od powoda
na rzecz pozwanej kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwana zarzucila, ze powod nie zaspokoil caloSci roszezenia objetego tytulem wykonawczym, a
dokonane wplaty nie stanowity splaty wierzyciela w rozumieniu art. 518 § 1 k.c., ani tez nie zostaly dokonane w toku
zaje¢ w postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Ponadto pozwana podniosta, ze powdd nie sprecyzowal czy
rachunek bankowy, z ktérego dokonano przelewow na rzecz (...) Banku, Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w
C. oraz Urzedu Skarbowego w S. nalezy do Skarbu Panstwa i czy to powod dokonal operacji. W ocenie pozwanej powod
mogt co najwyzej naby¢ wierzytelno$ci wobec pozwanej do wysokosci zabezpieczen hipotecznych, wstepujac w prawa
zaspokojonego wierzyciela do kwoty 39 469,51 zl wobec splaty wierzytelnosci (...) Banku oraz do kwoty 30 554,09
zl wobec splaty wierzytelno$ci ZUS. W pozostalym zakresie wplaty na rzecz ZUS i Urzedu Skarbowego przez Urzad
Miasta, zdaniem pozwanej podmiot nieistniejacy, dokonane zostaly bez istnienia ku temu podstawy prawnej i bez
skutku wynikajacego z art. 518 § 1 k.c. Pozwana zarzucila takze, ze zaptata na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w S.
wwysokosci 414 133,10 zl oraz na rzecz ZUS w C. nie zostala dokonana w wyniku zajecia w postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, bowiem zgodnie z art. 89 § 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, nie jest mozliwe
zajecie wierzytelnoSci, ktore nie istnialy w chwili zajecia. Pisma w sprawie zaje¢ zostaly przestane urzedowi w latach
2008 - 2009, natomiast wierzytelno$¢ pozwanej wobec Skarbu Panstwa powstala dopiero w dniu 12 listopada 20009r.
Zajecia dokonane po 12 listopada 2009 r. w kwocie 5 822,40 zl mialy dotyczy¢ wierzytelnosci przystlugujacych
pozwanej od Urzedu Miasta i Prezydenta Miasta K., a organy te nie potwierdzily istnienia jakiejkolwiek wierzytelnosci
w trybie art. 89 § 3 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Nadto pozwana podniosla, ze kwestia
braku skuteczno$ci potracenia byla przedmiotem rozstrzygniecia w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
9 lutego 2011 r. Zdaniem pozwanej istniala podstawa prawna do zaptaty kwoty 805 100,01z] powiekszonej o odsetki
i koszty postepowania egzekucyjnego, pozwana uzyskala kwoty objete zadaniem pozwu dzialajac w oparciu o tytul
wykonawczy wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 lutego 2011 r., natomiast kwoty przelane na rzecz ZUS
i Urzedu Skarbowego nie mogly doprowadzi¢ do wygasniecia zobowigzania.



Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo i orzekt o kosztach procesu
zgodnie z jego wynikiem.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 17 sierpnia 2006r.
( sygn. akt II C 645/01), nakazano Skarbowi Pafistwa — Prezydentowi Miasta K., by w terminie miesigca od dnia
uprawomocnienia sie wyroku zlozyl o§wiadczenie woli, moca ktérego kupi od J. S., za cene wskazang w wyroku, udzialy
pozwanej w nieruchomosci obejmujacej dzialki nr (...) polozone w K. —(...). Wyrokiem z dnia 14 lipca 2008 r. Sad
Apelacyjny w Katowicach (w sprawie o sygn. akt I ACa 1824/06), zmienil wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia
17 sierpnia 2006 r. w ten sposob, ze podwyzszyl okreslona w nim cene wykupu nieruchomosci lacznie do kwoty 1 197
210 zt. W dniu 12 listopada 2009 r. pozwana, dzialajac na podstawie art. 64 k.c., zlozyta w formie aktu notarialnego,
o$wiadczenie o sprzedazy Skarbowi Panstwa V2 udzialu w nieruchomosci obejmujacej dzialki (...) za cene 842 600 z}
oraz 12 udzialu w nieruchomosci obejmujacej dzialke nr (...) za cene 354 618 z}. Nieruchomo$¢ obejmujaca dzialki (...)
byla obcigzona miedzy innymi: hipoteka kaucyjna do sumy 70.000 zl na rzecz (...) Banku S.A. w W. oraz hipoteka
przymusowa zwykla, w sumie 27 337,04 zl, na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Nieruchomo$¢ obejmujaca
dzialke nr (...) byla obcigzona miedzy innymi hipoteka umowna kaucyjna do sumy 50 000 zl na rzecz (...) Banku S.A.
w W. oraz hipoteka przymusowa zwykla, w sumie 3.217,05z}, na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w S. przekazal Prezydentowi Miasta K. zawiadomienia z dnia 26 sierpnia 2008 r. o
zajeciu prawa majatkowego, stanowigcego wierzytelno$¢ pieniezna u dluznika zajetej wierzytelnoéci, na podstawie
art. 89 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, na kwote 345 253,90 z}
oraz z dnia 9 pazdziernika 2009 r. na kwote 22 299,33 z}. Podobnie Dyrektor Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w C.
przekazal do Urzedu Miasta w K. zawiadomienia z 10 wrze$nia 2009 r., 16 pazdziernika 2009 r., 4 grudnia 2009 r.o
zajeciu prawa majatkowego, stanowigcego wierzytelno$c¢ pieniezng u dtuznika zajetej wierzytelnoéci, na podstawie art.
89 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Pismem z dnia 3 sierpnia 2009
r. skierowanym do pelnomocnika pozwanej Prezydent Miasta K. poinformowal, ze kwota 345.245,90 z} z odsetkami
zajeta przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z tytulu zadluzenia J. S. wobec ZUS zostanie potracona. Pismem z
dnia 23 grudnia 2009 r. Naczelnik Wydzialu Ksiegowo — Rachunkowego Urzedu Miasta K. poinformowal Dyrektora
Oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w C., odpowiadajac na zajecie wierzytelnoSci z dnia 11 grudnia 2009 1., iz
Urzad Miasta K. jest posiadaniu prawomocnego wyroku sagdowego z dnia 14 lipca 2008 r. sygn. akt I ACa 1824/06 oraz
o$wiadczenia woli sprzedajacego z dnia 12 listopada 2009 r., ktéry stanowi podstawe przekazania §rodkéw tytulem
zajetych wierzytelnoéci, takze na podstawie zajeé z dnia 10 wrze$nia 2009r., 16 pazdziernika 20009r. i 4 grudnia 2009r.,
a ponadto wezwal do przekazania informacji o acznej wysokoSci istniejacych zobowigzan J. S.. Pismem z dnia 20
stycznia 2010 r. Naczelnik Wydzialu Ksiegowo — Rachunkowego Urzedu Miasta K. zwrdcit sie do Naczelnika Urzedu
Skarbowego w S. o przekazanie informacji o }acznej wysoko$ci istniejacych zobowigzan J. S.. W kwietniu 2010 r. Urzad
Wojewoddzki przekazal Srodki na realizacje wyroku, jednak w decyzji Ministra Finanséw z marca 2010 r. niewladciwie
oznaczono ich klasyfikacje budzetows, gdyz zostaly przeznaczone na $rodki biezace, stad Urzad wystapil o zmiane
klasyfikacji na zakup inwestycyjny i oczekiwal na weryfikacje planu. W lipcu 2010 r. Naczelnik Wydzialu Ksiegowo
— Rachunkowego Urzedu Miasta K. otrzymata dyspozycje od Kierownika Biura Zasobu Skarbu Panstwa B. L. oraz
peligcego obowiazki Wiceprezydenta Miasta K. J. K. przelania kwoty 39 496,51 zl na rzecz (...)Banku, a pozostalej
kwoty 1 157 721,49 zl, po zaspokojeniu wierzytelnoéci Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, na konto pelnomocnika
pozwanej. W dniu 12 lipca 2010 r. z rachunku Urzedu Miasta w K. przelano na rzecz (...) Banku S.A. w W. kwote
39 496,51z} tytulem splaty zadluzenia z kredytu udzielonego J. S. i H. S.. W dniu 13 lipca 2010r. z rachunku Urzedu
Miasta w K. przelano: na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. kwote 414 133,10 zl (w tytule zaplaty wskazano,
ze dotyczy zajecia wierzytelnosci J. S. zgodnie z pismem (...)) ; na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
C. kwote 421 521 zI (w tytule zaplaty wskazano, ze dotyczy zajecia wierzytelno$ci J. S. zgodnie z pismem (...)); na rzecz
L. C. (1) (pelnomocnika pozwanej) kwote 322 067,39 zl, tytulem nalezno$ci za nabycie przez Skarb Panstwa udzialu
we wspotwlasno$ci pomniejszonej o wierzytelnosé ZUS i (...) Banku. Wszystkie przelewy zostaly dokonane z jednego
rachunku bankowego, ktory jest podstawowym rachunkiem wydatkowym i dokonywane sa z niego wszystkie wyplaty
wychodzgce z Urzedu Miasta K., takze w ramach realizacji zadan Skarbu Panstwa. W czasie dokonywania przelewéw
w dniach 12 i 13 lipca 2010 r. Biuro Zasobow Skarbu Panstwa Urzedu Miasta K. posiadalo informacje o kolejnym



postepowaniu sagdowym o zaplate z powodztwa J. S.. Kierownik Biura nie podejmowala decyzji o ewentualnym
wstrzymaniu przekazania Srodkow na rzecz Urzedu Skarbowego w S. oraz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania sagdowego.

W dniu 6 lipca 2010 r. Sad Okregowy w Katowicach wydal wyrok, ktérym utrzymal w mocy nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym z dnia 16 lutego 2010 r. w sprawie II Nc¢ 8/10, nakazujacy Skarbowi Panstwa —
Prezydentowi Miasta K. zaplate na rzecz J. S. kwoty 1 197 218 zl, z ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia
2008r. oraz kwoty 7.217,00z} tytulem zwrotu kosztow procesu. W uzasadnieniu Sad odniost sie miedzy innymi do
przedstawionych do potracenia przez Skarb Panstwa wierzytelnosci zabezpieczonych hipotekami ustanowionymi na
nieruchomoéci zakupionej przez niego uznajac, ze oSwiadczenie o potragceniu nie mogto wywola¢ skutkéw prawnych,
gdyz zaro6wno hipoteki jako takie oraz wierzytelno$ci zabezpieczone hipotekami nie nadawaly sie potracenia z uwagi
na brak wzajemnoSci wierzytelnosci. Na skutek apelacji wniesionej przez Skarb Panstwa — Prezydenta Miasta K.,
wyrokiem z dnia 9 lutego 2011 r. Sad Apelacyjny w Katowicach ( w sprawie o sygn. akt I ACa 893/10), zmienil
zaskarzony wyrok i zasadzil na rzecz J. S. kwote 1 197 218 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 12 listopada
2009 r. Sad Apelacyjny podzielil poglad o braku mozliwo$ci potracenia wierzytelnoSci przystugujacych Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych i bankom komercyjnym, wskazujac, ze zawiadomienia o zajeciu wierzytelno$ci dokonane
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego obejmuja wierzytelno$ci innej niz Skarb Panstwa osoby prawnej. Pismem z
dnia 2 marca 2011r. pelnomocnik pozwanej poinformowal Prezydenta Miasta K., powolujgc sie na tresé wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 lutego 2011r., iz dokonana w dniu 14 lipca 2010 r. wplate kwoty 322 067,39
z} zalicza na odsetki za zwloke, uznajac za zaplacone odsetki ustawowe liczone od dnia 12 listopada 2009r. do 13
lipca 2010 r. od kwoty 1 197 218 zt wynoszace 103 616,75zt oraz cze$¢ naleznosci gtéwnej w kwocie 218 450,63z
Jednocze$nie wskazal, ze do zaplaty pozostaje kwota 978 767,37zt oraz odsetki liczone od tej kwoty od dnia 14 lipca
2010 r. do dnia zaplaty, a takze kwota 7 217 zl zasadzona tytulem kosztéw zastepstwa procesowego i wezwal do
zaplaty tych naleznoéci. W dniu 6 kwietnia 2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Katowice — Wschod
w Katowicach B. B. wszczela przeciwko powodowi postepowanie egzekucyjne, na wniosek pozwanej, na podstawie
tytulu wykonawczego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 lutego 2011 r. z klauzulg wykonalnoéci z
dnia 22 marca 2011 r., w celu wyegzekwowania nalezno$ci w kwotach: 103 643,76zt tytulem nalezno$ci gtéwnej, 9
856,10 zl tytulem odsetek, wyliczonych na dzien 6 kwietnia 2011 r., 7.283,00z} tytulem kosztow sadowych i 900 zi
tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym. W dniu 7 kwietnia 2011r. Komornik dokonat
zajecia wierzytelno$ci z rachunku bankowego. Dluznik nie kwestionowal wysoko$ci oraz przebiegu egzekucji. Kwota
podlegajaca egzekucji wplynela z rachunku Urzedu Miasta K. z dopiskiem ,konto techniczne”, na przelewie byta takze
wskazana sygnatura akt sprawy egzekucyjnej, stad Komornik potraktowala to jako wplate dluznika. W dniu 23 maja
2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C. (2) wszczal przeciwko powodowi postepowanie
egzekucyjne, na wniosek pozwanej, takze na podstawie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 lutego
2011r. z klauzulg wykonalno$ci z dnia 22 marca 2011 r., w celu wyegzekwowania nalezno$ci w kwotach: 805 100,01zt
tytulem naleznosci gléwnej, 90 038,86 zt tytulem odsetek do dnia 23 maja 2011 r., 1 800 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego, 84 679,80 zl tytulem oplaty egzekucyjnej, 22,60 zl tytulem wydatkéw gotéwkowych. W dniu 30 maja
2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C. (2) dokonal zajecia rachunku bankowego
dluznika Prezydenta Miasta K..

W czasie, gdy toczyly sie postepowania sagdowe z powodztwa J. S. przed Sagdem Okregowym w Katowicach, pozwana
byta dtuznikiem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, nie potrafila jednak okreéli¢ wysokoéci zadluzenia. Pozwana nie
otrzymala zadnej informacji o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w administracji, ani tez nowych zajec, ktore
bylyby skuteczne. Pozwana ustnie zwracala sie do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych o wystawienie dokumentow
potwierdzajacych splate jej zadluzenia, ale ich nie otrzymala. Wystepujac z wnioskiem egzekucyjnym do komornika
L. C. (2) pozwana domagala sie egzekucji kwoty ponad 805 100,01 zl wraz z odsetkami. Warto$¢ te obliczono w ten
sposob, ze odjeto od zasadzonej naleznosSci kwoty wyegzekwowane w poprzedniej egzekucji przez komornika B. B.,
kwote przelang przez Urzad Miasta na rzecz pozwanej w wysokosci 322 067,39 zl, pozwana uwzglednila takze kwoty
zaplacone tytulem naleznos$ci zabezpieczonych hipotecznie, a przystugujace (...) Bankowi w wysokoSci 39 469,51z}
oraz dwie kwoty na rzecz ZUS Oddzial w C. o wartoSciach 3 217,05 zl i 27 337,04 zl.



W oparciu o te ustalenia Sad Okregowy uznal, ze roszczenie powoda nie zastuguje na uwzglednienie zaréwno w oparciu
o przepis art. 518 § 1 pkt 1 k.c., jak i na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu art. 405 i nast. k.c.

W odniesieniu do tej pierwszej regulacji, cytujac powolany art. 518 § 1 pkt 1 k.c., Sad ten przyjal, Zze powo6d nie
byt odpowiedzialny osobiscie za dlug pozwanej, a kwot jakie za nia zaplacil jako dluznik rzeczowy, pozwana nie
wyegzekwowala. Nastepnie Sad pierwszej instancji poddal analizie przestanki bezpodstawnego wzbogacenia, zawarte
w art. 405 k.c. i odwolujac sie takze do regulacji dotyczacych nienaleznego $wiadczenia (art. 410 § 11 2 k.c.)
stwierdzil, ze doszlo do wzbogacenia pozwanej kosztem powoda, poprzez wyegzekwowanie kwoty 937 242,85z}, w toku
egzekucji skierowanej do majatku powoda prowadzonej z wniosku pozwanej, a pomiedzy wzbogaceniem pozwanej
i zubozeniem powoda istnieje zwiazek. Nie zostala natomiast spelniona ostatnia z przeslanek, a mianowicie brak
podstawy prawnej zubozenia. Skarzacy upatruje brak podstawy prawnej wzbogacenia pozwanej w splacie dlugu
pozwanej w toku postepowan egzekucyjnych w administracji prowadzonych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w
S. oraz Dyrektora Oddzialu Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych w C. dokonanego w dniu 13 lipca 2010r. W ocenie Sadu
Okregowego podstawa prawng uzyskania korzySci majatkowej przez pozwana kosztem powoda bylo prawomocne
orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 lutego 2011 r., wydane w sprawie o sygn. akt I ACa 893/010,
zaopatrzone w klauzule wykonalnosci, a zatem stanowiace tytul wykonawczy. Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. zasadniczym
skutkiem prawomocnego orzeczenia jest zwigzanie nim nie tylko stron i sadu, ktéry wydal orzeczenie, ale takze
innych sadoéw oraz innych organéw panstwowych i organéw administracji publicznej. W konsekwencji wszystkie
wymienione podmioty musza liczy¢ sie z wydanym orzeczeniem, nie moga ani zmieniaé, ani podejmowac dzialan
nieuwzgledniajacych faktu jego wydania. Orzeczenie to, w tym wypadku wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
nie zostalo wzruszone. Ponadto powdd nie podjal takze skutecznych dzialan, po wszczeciu przeciwko niemu
egzekucji, zmierzajacych do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci. Nalezy zatem stwierdzié¢, zdaniem Sadu
pierwszej instancji, jednoznacznie, ze prawomocne orzeczenie sadowe tworzy tytul prawny wylaczajacy przestanki
bezpodstawnego wzbogacenia oraz nienaleznego $wiadczenia ( powotal sie przy tym na poglad Sadu Najwyzszego w
wyroku z dnia 23 maja 2003 r. -III CKN 1211/00, lex nr 156476).

Jako podstawa rozstrzygniecia o kosztach wskazane zostaly przepisy art. 98 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 rozporzadzenia z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

W apelacji od tego wyroku powdd, zaskarzajac go w calo$ci, zarzucit naruszenie: art. 410 § 2 k.c. poprzez jego
niewlas$ciwe zastosowanie wzglednie bledna wykladnie, art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 1990 r. o zwrocie korzysci
uzyskanych nieslusznie kosztem Skarbu Panstwa lub innych panstwowych os6b prawnych, poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwa ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego skutkujaca
sprzeczno$cig istotnych ustalen sadu z trescia tego materiatu.

Powolujac te zarzuty, powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa,
reprezentowanego przez Prezydenta K., kwoty 937 242, 85 zlotych, z ustawowymi odsetkami od dnia 8 lipca 2011
roku oraz o zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do zawartego w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ze
wskazaniem skutku tego naruszenia, ktérym jest, zdaniem skarzacego, sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treécia
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Jest to zatem zakwestionowanie poprawnos$ci ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji, ktore nalezy oceni¢ i poddaé ewentualnej weryfikacji na gruncie art. 382 k.p.c., tylko



bowiem prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie moga prowadzi¢ do wlasciwej subsumcji. Siegajac do argumentow
uzasadnienia apelacji, odnoszacych sie do tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze dotycza one wylgcznie kwestii wykazania
czy doszlo do wygasniecia zobowigzania pozwanej na skutek dokonania przez powoda przelewéw w dniu 13 lipca
2010 roku, bedacych nastepstwem zaje¢ rachunku powoda przez organy prowadzace egzekucje administracyjna.
Odnoszac sie do tej kwestii i jej udowodnienia, nalezy rozwazy¢ przede wszystkim, na ktérej ze stron spoczywal
ciezar dowodu w tym zakresie (art. 6 k.c.). Przepis ten naklada obowigzek udowodnienia faktu na osobe, ktéra z
faktu tego wywodzi skutki prawne. Nie ulega watpliwos$ci, w okoliczno$ciach sprawy niniejszej, ze pow6d, zmierzajac
do wykazania, iz pozwana zostala bezpodstawnie wzbogacona, powinien udowodnié, ze w zakresie w jakim zaplacil
za nig dlug, jej zobowigzanie wobec wierzyciela (Zakladu Ubezpieczen Spolecznych) wygasto. Abstrahujac, na razie,
od zagadnien materialnoprawnych i trafnosci roszczenia opartego na takim zalozeniu, nalezy stwierdzi¢, ze powod
tego faktu nie udowodnit. Powolywanie sie na zeznanie $wiadka wymienionego w apelacji wskazuje jedynie, ze
prowadzone byly na ten temat jakie$ rozmowy pomiedzy urzednikami powoda, a blizej nie okre§lonymi pracownikami
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Tymczasem, jezeli w istocie doszloby do wyga$niecia choc¢by w cze$ci, zobowigzan
pozwanej wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, udokumentowanie tego faktu przez ten zaklad i udowodnienie
tej okoliczno$ci przez Skarb Panstwa, w sytuacji gdy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych jest panstwowa jednostka
organizacyjna, nie powinien stwarza¢ zadnych trudno$ci. Brak zatem udokumentowania wygasniecia zobowigzan
pozwanej wobec ZUS obcigza powoda, ktory z tego istotnego dla sprawy faktu, zamierzal wywieé¢ skutki prawne.

Skoro zatem byla to jedyna okoliczno$¢ faktyczna, ktorej prawidlowo$é ustalenia powdd, poprzez zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. kwestionowal, nalezalo uzna¢ po pierwsze, ze pozostale ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
pierwszej instancji nie sa objete tym zarzutem, po drugie, ze zarzut ten, odnoszac sie do wskazanej okolicznoéci
faktycznej nie jest trafny. Wymieniony przepis bowiem przewiduje, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Wyraza zasade
swobodnej oceny dowoddow, ramy ktorej sa wyznaczone przez przepisy procedury cywilnej, do§wiadczenie zyciowe,
zasady logicznego rozumowania, co razem wzigwszy, pozwala sadowi na wszechstronne, a przy tym racjonalne
i bezstronne ocenienie przeprowadzonych dowodéw i w oparciu o te kryteria, z jednej strony spojrzenie na
zgromadzony material dowodowy jako calo$¢, z akcentem na dostrzezenie ewentualnych niespéjnosci, z drugiej,
dokonanie wyboru tych dowodéw, ktére w sposéb przekonujacy pozwalajg na ustalenie stanu faktycznego, bedgcego
podstawa subsumcji. Sad pierwszej instancji te reguly przy ocenie dowodéw zastosowal, nie odmoéwil wiarygodnosci
zeznaniom $wiadka wskazywanego w apelacji, a to, Ze nie odniost sie do tego fragmentu zeznan §wiadka, na ktory
powoluje sie skarzgcy, nie wyklucza prawidlowosci ustalen faktycznych tego Sadu, skoro okoliczno$é zwigzana z
wygasnieciem zobowigzania pozwanej, nie byla w istocie elementem konstrukeji prawnej przyjetej za podstawe
rozstrzygniecia przez Sad Okregowy. Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy stwierdzié, ze ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Rozwazania w zakresie prawidlowoSci zastosowania prawa materialnego nalezy poprzedzi¢ dwiema kwestiami, jak
sie wydaje nie budzacymi watpliwo$ci. Po pierwsze w sprawie nie znajdowal zastosowania art. 518 § 1 pkt 1 kodeksu
cywilnego, co wynika z uzasadnienia Sadu Okregowego i wystarczajace jest, wobec nie podnoszenia zarzutéw w tym
zakresie w apelacji, poprzestanie na stwierdzeniu, ze Sad Apelacyjny argumentacje Sadu pierwszej instancji w tym
wzgledzie podziela. Po drugie, zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 1990 r. 0
zwrocie korzys$ci uzyskanych niestusznie kosztem Skarbu Panstwa lub innych panstwowych os6b prawnych (Dz.U. nr
44, poz.255, ze zm.), jest bezzasadny, i to nie z przyczyn podniesionych w odpowiedzi na apelacje (wszak chodzi tu o
zastosowanie prawa materialnego), ale z tego wzgledu, ze regulacja ta nie ma zastosowania w tej sprawie. Wymieniony
przepis przewiduje, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej lub decyzji administracyjnej przenoszacej wlasnosé lub
inne prawo majatkowe na niepanstwowe osoby prawne lub osoby fizyczne osoby te uzyskaly niestusznie korzysé z
majatku Skarbu Panstwa lub innych panstwowych os6b prawnych, sad moze oznaczy¢ sposéb i wysoko$¢ wyréwnania
strat, a nawet rozwigza¢ umowe rozstrzygajac o rozliczeniu miedzy stronami. Niezaleznie od tego, ze powdd z takim
roszczeniem nie wystapil w tej sprawie, wskazaé takze nalezy, ze w jej okolicznoSciach doszlo do przeniesienia
wlasno$ci na rzecz Skarbu Panistwa ( a nie odwrotnie), a podstawa tego przeniesienia nie byla ani czynno$é prawna,
ani decyzja administracyjna.



Przechodzac do ostatniego, o zasadniczym znaczeniu dla rozstrzygniecia sprawy, zarzutu naruszenia prawa
materialnego podniesionego w apelacji, mianowicie zarzutu naruszenia art. 410 § 2 kodeksu cywilnego, nalezy
wskazaé, ze przepis ten definiuje pojecie nienaleznego $wiadczenia, a poprzez art. 410 § 1 k.c., sytuuje sie w
kontekscie calej konstrukeji prawnej bezpodstawnego wzbogacenia. Obecny ksztalt tej konstrukeji (art. 405 i nast.
k.c.) pozwala na oparcie o nia roszczenia przez osobe, ktéra twierdzi, ze kosztem jej majatku inna osoba zostala
wzbogacona ,niestusznie” (jak to szeroko wywodzi skarzacy odwolujac sie do historycznych pogladéow doktryny),
wylacznie pod warunkiem spelnienia wszystkich przestanek ustawowych zawartych w art. 405 k.c., ktére wymienit
Sad pierwszej instancji (wzbogacenie jednej osoby, zubozenie drugiej osoby, zwiazek pomiedzy tym wzbogaceniem i
tym zubozeniem i brak podstawy prawnej dla tego wzbogacenia). Ta ostatnia przestanka (bezprawno$¢ wzbogacenia)
stanowi o istocie tej instytucji prawnej w obecnym ksztalcie. Wzgledy stusznoéci, tak jak naduzycie prawa, zasady
wspolzycia spolecznego, czy inne klauzule generalne, nie moga wylacza¢ obowiazku zastosowania, przy stosowaniu
okre§lonej konstrukeji prawnej (w tym wypadku bezpodstawnego wzbogacenia), niezbednego i przewidzianego w
ustawie elementu tej konstrukeji. Dlatego trafny jest poglad Sadu Okregowego, ze pozwana egzekwujac, w oparciu
o tytul wykonawczy, ktérym byl wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 lutego 2011 roku, zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci, wynikajace z niego $wiadczenie, nie dzialala bez podstawy prawnej, a §wiadczenie powoda w
wyniku tej egzekucji nie byto Swiadczeniem nienaleznym w rozumieniu art. 410 § 2 k.c.

W tym miejscu odnieéc sie nalezy do istotnej, jak sie okazuje, kwestii: ktérym zdarzeniom powdd przypisuje walor
bezpodstawno$ci wzbogacenia pozwanej, i siegajac do stanu faktycznego sprawy, chronologii zdarzen, poddaé analizie
zarowno $wiadczenie spelnione w ramach egzekucji administracyjnej jak i sadowej. Wprawdzie, jak sie wydaje, powod
upatruje bezpodstawnosci wzbogacenia pozwanej w tej drugiej, ale jego stanowisko jest w tym zakresie niejasne.
Kluczowa jest tutaj wlasciwa ocena prawidlowo$ci przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego w administracji,
skutkujgcego dokonaniem przelewow przez powoda na rachunek Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w C.
i Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. (bedacego organem egzekucyjnym nalezno$ci ZUS). Nie ulega watpliwosci,
ze zajecia dokonane przez organy egzekucyjne przed 12 listopada 2009 roku byly nieskuteczne, wierzytelno$c ktéra
miala by¢ przedmiotem tych zaje¢ przed tym dniem nie istniala, i tu tre$¢ art. 89 § 2 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji nie pozwala na inne stwierdzenie. Dodatkowo nalezy zwr6ci¢ uwage, ze § 3 tego
artykulu wskazuje na potrzebe rozwazenia, czy powod skorzystal z mozliwo$ci odstapienia od spelnienia §wiadczenia
na tym etapie, biorac pod uwage mozliwo$¢ zlozenia oSwiadczenia, ze wierzytelno$¢ nie istnieje i w zwigzku z
tym jej nie uznaje (art. 89 § 3 pkt 1ppkt a ustawy). Wyciggna¢ mozna z tego wniosek, ze powdéd mial mozliwos$é,
powstrzymania sie od spelnienia $wiadczenia juz na etapie postepowania egzekucyjnego w administracji. Nawet
jednak, gdyby uznaé, ze byl i poczuwal sie do obowigzku spelienia tego §wiadczenia, to nalezaloby rozwazyé, czy
spowodowalo to wygaséniecie zobowiazania pozwanej, w zakresie kwoty przelanej na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych. Tu pojawia sie kwestia udowodnienia przez powoda (o czym byla mowa wyzej), czy doszlo do wygasniecia
zobowigzania pozwanej wobec Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Wobec nie wykazania tej okolicznosci, a dodatkowo
wskazaé nalezy na uchwale Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 26 maja 2008 r. ((...), (...)), z ktorej wynika,
ze zaplata zobowigzania podatkowego (takze sktadek na ubezpieczenie spoleczne), dokonana przez inny podmiot,
nie powoduje wygasniecia zobowigzania podatkowego (skladkowego) podatnika (zobowigzanego do zaplaty skladek
na ubezpieczenie spoleczne), przyja¢ nalezy, iz pozwana w dalszym ciggu jest dluzniczka Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, takze w zakresie kwot, ktore zostaly przelane przez powoda w dniu 13 lipca 2010 roku. Przy takim
zalozeniu, jest oczywiste, ze nie doszlo do przysporzenia majatkowego po stronie pozwanej, co najwyzej nieshusznie,
jak akcentuje to powod, ale po stronie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. To, biorac pod uwage wzajemne relacje
powoda i Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, o ktoérych byta mowa, pozwala na akceptacje stanowiska, ze nie doszlo
do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w oparciu o takie zajecia w postepowaniu egzekucyjnym w administracji,
jak i ( tu nalezy podzieli¢ w caloéci argumentacje Sadu pierwszej instancji), w oparciu o tytul wykonawczy w postaci
wyroku Sadu Apelacyjnego z 9 lutego 2011 r., zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje, o kosztach postepowania apelacyjnego
rozstrzygajac w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348, ze zm.).



