Sygn. akt I ACa 410/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Mieczystaw Brzdak (spr.)
SA Anna Bohdziewicz
Protokolant : Justyna Wnuk

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2012 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. K.- Firmy (...) (...) H., N.

przeciwko (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialno$ciag w B. i A. W. (1)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 13 lutego 2012 r., sygn. akt I C 21/08

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanych 5400 (pie¢é tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztoéw procesu za drugg
instancje.

Sygn. akt I ACa 410/12

UZASADNIENIE

Powdd B. K. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) (...), H. domagat sie w pozwie wniesionym w dniu
30 kwietnia 2007 roku do Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej, zasadzenia od pozwanych (...) Sp. z 0.0. w B. oraz A.
W. (1) solidarnie kwoty 1.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz zasgdzenia od pozwanych
solidarnie na rzecz powoda kosztéw procesu.

Na uzasadnienie swego zadania podal, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w H., handluje m.in. niebieskim makiem.
Pozwana (...) Sp. z 0.0. prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza na podstawie wpisu w Rejestrze Przedsiebiorcoéw Krajowego



Rejestru Sadowego. Pozwany A. W. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Biuro Handlowe (...) w B. oraz
S.. 0d 2004 roku pozwana D. C. pozostawala z powodem w stalych stosunkach gospodarczych, ktére polegaly m.
in. na tym, ze pozwana dostarczala powodowi towary, w tym w szczegolno$ci mak blekitny. Podczas calego okresu
wspolpracy gospodarczej pomiedzy powodem a pozwana D. C. D. B. byt jedynym czlonkiem zarzadu D. C.. Od
momentu podjecia przez powoda wspolpracy z pozwana D. C., A. W. (1) wystepowal i dzialal stale w imieniu pozwanej
D. C. jako jej przedstawiciel. Pozwany wielokrotnie zapewnial zar6wno powoda jak i inne osoby, ze prezes zarzadu
pozwanej D. C., D. B., o tym fakcie wiedzial i akceptowal go bez zastrzezen.

W okresie pomiedzy 7 lipca 2005 roku i 10 sierpnia 2006 roku pozwany A. W. (1) wielokrotnie - w kilkudniowych
odstepach - dzwonit do powoda i sktadal mu w imieniu D. C. oferte sprzedazy okreélonej ilosci maku blekitnego.W
nastepstwie tych rozméw zawarto dziewie¢ umoéw na laczng ilo§¢ 12.600.000 kg maku blekitnego. Do kazdego
przypadku powod przygotowywal zamodwienia. Dokumenty zostaly podpisane przez powoda jako kupujacego oraz D.
B. — Prezesa Zarzadu pozwanej D. C. co skutkowalo zawarciem przez pozwang D. C. z powodem uméw na sprzedaz
i dostawe maku blekitnego. Przy skladaniu tych os§wiadczenn pozwani $§wiadomie i klamliwie wprowadzili powoda w
blad, bowiem na moment zawarcia kazdej z tych uméw z powodem, pozwana D. C. nie byla strong uméw, na podstawie
ktérych moglaby otrzymac¢ od potencjalnych dostawcow wystarczajaca ilo§¢é maku blekitnego, celem wywigzania
sie z zawartego zobowigzania a pozwani stale zapewniali powoda, ze D. C. nie bedzie miala zadnych probleméw z
dostawami. W dniu 19 pazdziernika 2006 r. pozwany A. W. (1) skontaktowal sie z powodem i o$wiadczyl, ze powod
musi zaplaci¢ pozwanej D. C. kwote 70.587,70 €, poniewaz w przypadku braku zaplaty pozwana D. C. nie bedzie w
stanie zaplaci¢ swoim dostawcom. Pow6d dokonal zaplaty tej kwoty, pomimo, ze nie byla ona jeszcze wymagalna. Po
uzyskaniu wplaty pozwana (...) Sp. z 0.0. pismem z dnia 6 listopada 2006 r. o§wiadczyla powodowi, ze nie dostarczy
mu zadnego towaru.

W ocenie powoda pozwany A. W. (1) $wiadomie oklamal powoda, aby uzyskaé¢ wplate tej kwoty. W nastepstwie
niewywigzania sie przez pozwanych z zawartych uméw, powdd doznat szkody w lacznej wysokosSci 966.263,00 € , na
ktora skladaja sie utracone korzysci w wysokosci 714.150,00 € oraz strata w lgcznej wysokos$ci 252.113,00 (70.587,50
€ + 167.802,75 € +13.722,75 € ). Warto$¢ utraconych korzysci obliczyl pow6d w nastepujacy sposob :

- cena, ktora uzyskalby gdyby odsprzedal mak blekitny w okresie od sierpnia do marca 2007 r. tj. 1.035.000,00 kg
x 1,72 € =1.708.200,00 €

pomniejszona o
- cene, ktorg zaplacilby pozwanej (...) Sp. z 0.0. tj. 1.035.000,00 kg x 1,03 € = 1.066.050,00 €.

Wysoko$¢ szkody rzeczywistej powdd okreélit sumujac kwote 70.587,70 € (wynikajaca z istniejacych wcze$niej
stosunkéw handlowych pomiedzy stronami — zaptacong przez powoda, pomimo tego, ze nie byla jeszcze wymagalna),
kwote 167.802,75 € nalezng z tytulu zawarcia przez kontrahentéw powoda zastepczych umoéw sprzedazy i obcigzenia
powoda dodatkowymi kosztami oraz kwote 13.722,75 € , ktora powoda obcigzyta spolka (...).

Uzasadniajac zadanie zaplaty kwoty 1.000,00 zl, powod podal, ze pomimo, ze laczna wysoko$é szkody wyrzadzonej
przez pozwanych wynosi 966.263,00 €, dochodzi tylko czeSci swojej wierzytelnosci w wysokoSci 714.037,50 €.

Pozwani wnies$li o oddalenie powodztwa zarzucajac, ze nie doszlo do popelnienia ani przez pozwana (...) Sp. z o.0.,
ani pozwanego A. W. (1) czyn6w niedozwolonych ani tez nienalezytego wykonania jakichkolwiek uméw, a tym samym
pozwani nie ponosza ani solidarnie ani kazdy z osobna odpowiedzialnoéci z art. 415 k.c. ani jak i art. 471 k.c. Ponadto
w stosunku do pozwanego A. W. (1) powddztwo pozbawione jest podstawy prawnej, bowiem laczy go z pozwana (...)
Sp. z 0.0. umowa o prace na stanowisku Dyrektora ds. handlowych, co uzasadnia i thumaczy jego udzial w stosunkach
handlowych pozwanej sp6lki z powodem oraz wylacza jego odpowiedzialno$¢ wobec 0soéb trzecich z mocy art. 120 k.p.
Pozwani przyznali, ze powoda i pozwana spolke taczyly stosunki handlowe od ponad dwdch lat i podali swoja wersje
zasad wspdlpracy miedzy stronami.



W odniesieniu do wymienionych przez powoda transakcji w okresie lipiec — sierpiei 2006 roku pozwani podali,
ze sytuacja na rynku sprawila, Zze dostawcy pozwanej spotki nie wywigzali sie ze zlozonych przez pozwang spotke
zamoOwien, co uniemozliwilo wykonanie transakeji zgodnie z pierwotnymi umowami w tym zakresie, a gdy stalo sie
to jasne, pozwana spolka i A. W.niczego nie taili przed powodem, a wrecz przeciwnie niezwlocznie zareagowali i
przedsiewzieli kroki, by znalez¢ wyjscie z sytuacji i kompromis. Pozwana spdtka i powod ustalili, ze odbedzie sie
w Niemczech spotkanie z udzialem gléwnego odbiorcy maku (...)w Niemczech, ktére zaowocowalo ustaleniem, ze
powdd zwalnia pozwang spolke z wszelkich zobowiazan wobec siebie istniejacych w dacie uzgadniania porozumienia,
a pozwana spoétka dostarczy jeszcze trzy samochody towaru do wskazanych przez powoda odbiorcéw. Warunkiem
jednak dostarczenia kazdego nastepnego samochodu, byla zaplata za towar dostarczony poprzednim samochodem.
Zwolniona z dlugu pozwana spodtka dostarczyla pierwszy samoch6d do wskazanego przez powoda odbiorcy, tj. do
firmy (...) w K. w Niemczech. Nie otrzymala jednak zaplaty, co zwolnilo ja zgodnie z ustaleniami, z obowiazku
dostarczenia kolejnych dwoch ,aut”.

Pozwani zarzucili, tez ze powdd nie udowodnit faktu poniesienia realnej straty a dowodu takiego nie stanowia noty
obcigzeniowe. Nie poniost takze szkody w postaci utraconych korzysci skoro twierdzi, ze nie uzyskal zysku na skutek
niewywigzania sie przez pozwana spotke z umowy, rozumie¢ bowiem nalezy, ze towaru nie kupil i nie sprzedal
go swoim odbiorcom. Nadto, ze nie wykazal, by w ogoble mial zawarte jakiekolwiek umowy z dostawcami, ktorych
wykonanie uniemozliwione zostalo przez pozwanych. Zadne z opisanych czynnoéci pozwanych nie tylko nie byly
bezprawne, lecz nie mialy tez zadnego wplywu na rzekoma szkode powoda, a tym samym brak jest takze, zwiazku
przyczynowego pomiedzy ewentualng szkoda a rzekomym dzialaniem lub zaniechaniem pozwanej spotki i pozwanego
A W. ().

W pidmie procesowym z dnia 8 stycznia 2008 r. powdd rozszerzyt zadanie pozwu w ten sposob, ze domagal sie
zasadzenia na rzecz powoda od pozwanych solidarnie kwoty 966.263,00 € wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu oraz kosztéw postepowania.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2008 r. Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej stwierdzil swa niewlasciwos¢ rzeczowa i
sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bielsku-Biale;j.

W zwigzku ze zgloszonym przez pozwanych zarzutem braku jurysdykecji sadu polskiego Sad Okregowy
postanowieniem z 19 marca 2010 roku oddalil ten zarzut a Sad Apelacyjny w Katowicach postanowieniem z 29 lipca
2010 roku w sprawie I ACz 505/10 oddalil zazalenie pozwane;j.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Bielsku-Bialej oddalil pow6dztwo i orzek! o kosztach, a swoje rozstrzygniecie
nastepujaco uzasadnil.

Powod B. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)(...) z siedziba w H. i handluje m.in. makiem niebieskim.
Na swojej stronie internetowej informuje, ze jest firma istniejaca od 1931 roku, specjalizuje sie i koncentruje na
imporcie suszonych owocdw, orzechdw i nasion na rynek niemiecki.

Pozwana (...) Sp. z 0.0. prowadzi dzialalno$¢ na podstawie wpisu do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego Nr (...). Pozwany A. W. (1) jest jedynym udzialowcem Spdlki i pracuje na stanowisku Dyrektora ds.
handlowych w pozwanej spolce.

Od poczatku powstania spolki tj. od 2004 r. jej prezesem jest D. B.. Poprzednio pracowal on na stanowisku kierownika
sprzedazy, w ramach dzialalnoSci prowadzonej przez A. W. (1) pod firma (...), na podstawie wpisu do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej. Gdy powstawata spdlka (...) z uwagi na doSwiadczenie D. B. zostal on Prezesem Spolki i
obowiazki te faktycznie wykonuje.

Pozwany A. W. (1) od poczatku dzialalnoSci spdétki jako dyrektor handlowy zajmuje sie sprzedaza towarow za
granice gléwnie do Austrii i Niemiec. W tym zakresie pozwany A. W. (1) dzialal samodzielnie, prowadzil rozmowy.



Dodatkowym powodem dla ktérego pozwany A. W. (1) jako dyrektor handlowy reprezentowal spotke w kontaktach z
powodem byla znajomos¢ przez A. W. (1) jezyka angielskiego, w stopniu komunikatywnym.

Poza sporem jest, ze pozwana (...) sp. z 0.0. w B. pozostawala z powodem w stalych stosunkach gospodarczych od 2004
r. Wspolpraca gospodarcza stron polegajaca na poSrednictwie w kupnie i sprzedazy maku blekitnego przedstawiala sie
nastepujaco: pozwana spotka miala kontakty handlowe ze zbywcami maku na rynku czeskim a powod mial kontakty
handlowe ze ,zbywcami” (powinno by¢ ,nabywcami”) tego towaru na rynku niemieckim. Zaréwno powdd jak i
pozwana spotka wystepowali w roli po§rednika pomiedzy zbywcg a nabywca maku blekitnego. Poczatki tej wspolpracy
odbywaly sie z udzialem J. P. (1), ktéry doprowadzil do spotkania pomiedzy stronami, pomagal w ttumaczeniu
rozmdw pomiedzy stronami i w pierwszym okresie tej wspoélpracy otrzymywal tytulem prowizji 1% ,.z obrotu stron”. W
pozniejszym okresie powdd i pozwana spotka wspolpracowali bez zaangazowania J. P. (1), choc¢ zdarzaly sie sytuacje,
kiedy na prosbe jednej lub drugiej strony, cho¢ zdarzaly sie sytuacje kiedy na prosbe jednej lub drugiej strony
suczestniczyt pomiedzy stronami”, przy czym byla to pomoc bez zaangazowania finansowego.

Pozwana (...) Sp. z o0.0. laczyla od wielu lat wspolpraca gospodarcza z czeskimi podmiotami sprzedajacymi mak
niebieski. Byly to w wiekszo$ci zamobwienia ustne, ktore obowigzywaly od dluzszego czasu, zawsze realizowane przez
Czechow. Kontrahenci czescy pozwanej spolki sporzadzili potwierdzenia pisemne wczes$niej zawartych z pozwang
spo6ltka ustnych umoéw sprzedazy maku.

Na podstawie opinii biegltego Sad Okregowy ustalil tez jak okresie od VII 2006r. do IV 2007r ksztaltowaly sie Srednie
ceny maku na rynku czeskim oraz jaka byla wielko§¢ uprawy maku w Czechach i na terenie Niemiec w latach 2006
- 2008.

Wedtug dalszych ustalen Sadu I instancji pow6d i pozwana Spo6tka uzgadniali telefonicznie warunki umowy tj. cene i
warunki dostawy maku do Niemiec. W kontraktach podany by} sprzedajacy, kupujacy, okreslenie towaru i jego ilo§é
oraz cena. W czedci umow termin byt okre§lony przez wskazanie miesigca ( np. grudzien 2006 r.) lub wskazanie
czasokresu dostawy ( wrzesien —grudzien 2006 r.; wrzesien 2006 r. do marca 2007 r) a potwierdzeniem tych rozmoéw
byly pisemne umowy, ktére powdd przesylal faksem pozwanej spélce a po podpisaniu umowy Spoéika przesylala
je powodowi. Ze strony pozwanej Spolki (...) umowy podpisywal Prezes Zarzadu D. B.. Dostawy mialy charakter
dostaw na zadanie. Tym zadaniem by} telefon powoda do pozwanego A. W. (1). Wczeéniej powdd otrzymywat telefon
— zadanie od swojego klienta. Wszystkie dostawy realizowane przez pozwang spoltke dla powoda byly dostarczane
bezposrednio do klientéw powoda. Obowigzek transportu spoczywal na pozwanej spélce. Dostawy kierowane byly do
miejsc wskazanych przez powoda. Platno$c¢ za dostawe odbywala sie w terminie czternastodniowym.

Na umowach odnotowane zostalo, ze zastosowanie maja warunki handlowe podane na odwrocie: byly to Warunki
Handlowe Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskiej. Zgodnie z trescia tych ogdlnych warunkéw handlowych
i warunkéw dostaw powod dokonat tzw. zastrzezenia prawidlowej i terminowej dostawy od wlasnych poddostawcéw
w rozumieniu § 29 WVB ( pkt. 2 og6lnych warunkéw handlowych powoda).

Paragraf 29 Warunkéw Handlowych Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskiej stanowi, ze podmiot ktory
dokonatl sprzedazy z zastrzezeniem prawidlowej i terminowej dostawy na jego rzecz lub z podobnym zastrzezeniem,
jest zwolniony z obowiazku dostawy lub obowigzkéw wynikajacych z rekojmi, jezeli dostawa na jego rzecz, ktéra miata
by¢ zrealizowana na podstawie zawartej weze$niej umowy zakupu zostala zrealizowana nieprawidlowo, nieterminowo
lub w ogole nie zostala zrealizowana.

W okresie od 7 lipca 2006 r. do 10 sierpnia 2006 r. pow6d zawarl z pozwang 9 umow :

« umowe nr (...) z dnia 7.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego w iloSci 225 ton za cene 1,03 euro za kilogram, z
terminem dostawy w okresie sierpien - grudzien 2006r. i ustaleniem platnosci w terminie 14 dni po dostawie,



« umowenr (...) zdnia 14.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego wilosci 5 samochodéw ciezarowych z 30 paletami
z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1035 euro za tone, z terminem dostawy w okresie wrzesien - grudzien
2006r. i ustaleniem platnoéci w terminie 14 dni po dostawie,

« umowe nr (...) zdnia 18.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego wilo$ci 5 samochodéw ciezarowych z 30 paletami
z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1020 euro za tone, z terminem dostawy w okresie sierpien-grudzien
2006r. i ustaleniem platnosci w terminie 14 dni po dostawie

« umowenr (...) zdnia 18.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego w iloéci 3 samochod6w ciezarowych z 30 paletami
z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1030 euro za tone, z terminem dostawy w okresie styczen-marzec
2007r. i ustaleniem platnosSci w terminie 14dni po dostawie

« umowe nr (...) z dnia 18.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego ( w umowie mylnie podano, ze umowa dotyczy
sprzedazy ziaren slonecznika - co bylo miedzy stronami bezsporne) w ilosci 5 samochodéw ciezarowych z 30
paletami z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1030 euro za tone, z terminem dostawy w okresie styczen-
marzec 2007r. i ustaleniem platnosci w terminie 14 dni po dostawie

« umowe nr (...) z dnia 20.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego w iloSci 5 samochodéw ciezarowych z 30
paletami z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1,03 euro za kilogram, z terminem dostawy do korica marca
2007r. i ustaleniem platno$ci w terminie 14 dni po dostawie

« umowe nr (...) z dnia 25.07.2006r. sprzedazy maku niebieskiego w ilo$ci 10 samochod6éw ciezarowych z 30
paletami z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1025 euro za tone, z terminem dostawy wrzesien-grudzien
2006r. i ustaleniem platnosci w terminie 14 dni po dostawie

« umowe nr (...) z dnia 10.08.2006r. sprzedazy maku niebieskiego w ilosci 3 samochoddéw ciezarowych z 30
paletami z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1,05 euro za kilogram, z terminem dostawy do kofica marca
2007r. i ustaleniem platnoSci w terminie 14 dni po dostawie

« umowe nr (...) z dnia 10.08.2006r. sprzedazy maku niebieskiego w iloéci 10 samochoddéw ciezarowych z 30
paletami z 30 workami po 25 kg netto kazdy w cenie 1,03 euro za kilogram, z terminem dostawy wrzesien 2006r.-
marzec 2007r. i ustaleniem platnosci w terminie 14 dni po dostawie

W 2004 roku pozwana D. C. dostarczyla firmie powoda kilkaset ton maku, w 2005 r. ponad 1100 ton. W roku 2006
do sierpnia tj. do drugiej polowy sezonu, ktéry to sezon zaczyna sie we wrze$niu, a konczy w sierpniu, pozwana
spotka dostarczyla powodowi 550 ton. Od wrzesnia do konca pazdziernika 2006r , w ktérym zaczely sie problemy
z dostawami, D. C. dostarczyla powodowi 400 ton maku. W dniu 20.10.2006r. pozwana Spoélka (...) uzyskala
informacje od czeskich dostawcéw o problemach dostawami i mozliwosci poslizgu. Po uzyskaniu tej informacji
A. W. (1) telefonicznie przekazal informacje o problemach powodowi, ktéry poprosil go o wizyte w Niemczech i
przedstawienie tego problemu.

W dniu 26.10.2006r. w R. doszlo do spotkania pomiedzy A. W. (1) i powodem. W spotkaniu udzial tez brali
przedstawiciele gléwnego odbiorcy powoda na terenie Niemiec firmy (...). Spotkanie dotyczyto nieterminowosci
dostaw, przy czym, z uwagi na terminy ustalone w umowach, dotyczyto nieterminowoséci przyszlych dostaw. A. W. (1)
przedstawil opinie, ktdre uzyskal w Czechach. W tym okresie cena maku niebieskiego na rynku europejskim znacznie
wzrosla. Spotkanie w siedzibie (...) nie zostalo zakoniczone zawarciem porozumienia.

Po tym spotkaniu, na parkingu przed firma powoda, doszto do spotkania miedzy powodem a A. W. (1) w przedmiocie
ewentualnej kontynuacji dostaw. Strony doszly do porozumienia i ustalily na najblizsze trzy tygodnie, Zze zamiast
dwdbch samochodéw w tygodniu 44, 45 i 46 pozwana spoltka dostarczy powodowi jeden samocho6d. Te uzgodnienia —
polegajace na ograniczeniu dostawy o polowe — dawaly jednocze$nie czas na organizacje kolejnych dostaw. Uzgodnily
tez strony, ze warunkiem dostarczenia kolejnego samochodu bedzie zaplata za towar dostarczony poprzednim



samochodem tj. warunkiem dostarczenia drugiego samochodu bedzie zaplata za pierwszy, a warunkiem dostarczenia
trzeciego samochodu bedzie zaplata za transport drugim samochodem. Pozwana spoétka dostarczyla pierwszy
samocho6d na miejsce wskazane przez powoda, nie otrzymatla jednak zaplaty i to spowodowalo, ze wstrzymala sie z
dostarczeniem kolejnych dwoch samochodéw. Okoliczno$é, ze powod nie zaplacil za towar objety fakturg VAT nr (...)
kwoty 23.175 euro, jest pomiedzy stronami bezsporna.

Bezposrednio po powrocie pozwanego A. W. (1) do kraju, w dniu 27.10.2006r. powod przestal droga faksowa
podziekowania za wizyte pozwanego w H. i jednoczes$nie powolywal sie na uzgodnienia dotyczace ograniczenia dostaw
z jednoczesng pro$ba by pozwany poinformowal firme powoda o dalszym toku postepowania.

Po otrzymaniu tej korespondencji pozwana D. C. wyslala samoch6d do Czech aby realizowaé kolejne dostawy, a w
dniu 31.10.2006r. ( W 44 tygodniu) wystala samoch6d do Niemiec, ktéry w dniu 2 lub 3 listopada 2006r. znalazl sie u
odbiorcy wskazanego przez powoda. W kolejnym 45 tygodniu pozwana spo6lka przygotowywala nastepny transport.

Brak zaplaty za poprzedni transport spowodowal, ze pozwana spétka nie wyslala kolejnego transportu, uznajac, ze
strona niemiecka nie wywiazuje sie ze zmienionych zawartym porozumieniem zobowiazan.

Poinformowala tez czeskich kontrahentéw, ze uzgodnione poprzednio umowy, na okres od wrze$nia 2006 r. do marca
2007r, nie beda realizowane .W tym okresie producenci i dostawcy maku blekitnego z Czech nie mieli probleméw ze
zbytem tego towaru.

Pismem z dnia 8.11.2006r. powdd faksem przestal informacje o niezrealizowanych dostawach i wezwaniu spétki do
zadeklarowania czy odmawia realizacji niezrealizowanych dostaw. W niedlugim czasie w pi$émie z 15.11.2006r. powdd
wycenil swoja strate na kwote 714.037,50 euro i wezwal pozwang spéltke do uiszczenia tej kwoty.

Jeszcze weze$niej za posrednictwem J. P. (1) powdd przekazal pismo z dnia 6.11.2006r. zwracajac sie do pozwanego
A.W. (1) by to pismo podpisal potwierdzajgc tym samym, ze nie jest w stanie dostarczy¢ maku po uzgodnionej cenie z
uwagi na zwyzke cen maku na rynku. A. W. (1) odmoéwit podpisania tego pisma majac na uwadze, ze kontrakt opiewat
do kwietnia 2007r. i trudno bylo méwi¢ o niezrealizowanych kontraktach, ktore wybiegaly daleko w przyszlosé.

Kontrahenci powoda obciazyli go kosztami zakup6w zastepczych. Firma (...)wstawila note obciazeniowa na kwote
128.400 euro z dnia 28.12.2006r. oraz note na kwote 39.402,75 euro z dnia 28.12.2006r. za$§ firma (...) wystawila
note na kwote 13.722,75 euro z dnia 28.12.2006r.

Firma (...) ustalila z powodem, Ze zakupi mak po wyzszych cenach natomiast wystawi note obciazeniowa na kwote
réznicy pomiedzy cena zakupu, a cena kontraktu. Faktycznie zakupy te zostaly zrealizowane w Czechach do korica
2006r.

Powdd dokonal zaptaty kwoty 13.722,75 euro na rzecz firmy (...).
Z dniem 30.12.2006r. pow6d dokonal przelewu kwoty 128.400 euro na rzecz firmy (...)
Z dniem 3.04.2007r. powod dokonat zaplaty kwoty 39.402,75 euro na konto firmy (...)

Wskazal Sad Okregowy, ze w toku postepowania powod, pomimo ze twierdzil, iz bezposrednio po zawarciu umowy z
pozwana spotka zawieral umowy sprzedazy zakupionego od niej maku ze swoimi kontrahentami na rynku niemieckim,
nie przedstawil dowodéw zawarcia takich umoéw. Przedlozone przez niego nieuwierzytelnione kopie projektéw
kontraktow zawartych pomiedzy powodem, a (...) s3 bowiem podpisane jedynie przez powoda i nie mogg byé
traktowane jako dowody zawarcia umow.

Ustalil tez Sad Okregowy, ze w dniu 31.01.2007r. powdd zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa oszustwa
przez A. W. (1) oraz D. B., Prezesa Zarzadu (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w B., polegajacego na doprowadzeniu
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym majatkiem w celu osiggniecia korzySci majatkowej



tj. przestepstwa z art. 28681 k.k. Postanowieniem z dnia 11.07.2008r. w sprawie tej (2Ds 46/08) umorzono
§ledztwo. Po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonego na wymienione postanowienie Sad Okregowy w Bielsku-Bialej
postanowieniem z dnia 6.10.2008r. utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

W ocenie Sadu I instancji nie budzi watpliwoéci, ze powdd pozostawal w stalych stosunkach gospodarczych z
pozwana (...) Sp. z 0.0. i z tym podmiotem zawarl 9 uméw sprzedazy maku blekitnego, z ktérymi laczy roszczenia
podniesione w niniejszym procesie. Zdaniem Sadu Okregowego w sprawie zastosowanie znajduje Konwencja
Narodbéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréow zawarta w Wiedniu w dniu 11 kwietnia
1980 r. (Dz.U. z 1997 r. NT 45 poz. 286) bowiem ,,z ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie spos6b wnioskowac,
by strony wylaczyly w stosunkach umownych zastosowanie wymienionej Konwencji”.

Zgodnie z przepisem art. 29 Konwencji umowa moze byé zmieniona lub rozwigzana w drodze zwyklego porozumienia
stron. Uzgodnienia dokonane pomiedzy stronami, po spotkaniu w R., stanowily zmiane istotnych warunkéw umowy:
ograniczenie dostaw o polowe (jedna ciezaréwka tygodniowo zamiast dwoch) i zasad platno$ci. Zaakceptowanie tych
zasad przez powoda zostalo przez niego potwierdzone w korespondencji e-mailowej. Ze zmienionych obowigzkow
umownych nie wywigzal sie powdd, ktory nie zaplacil ceny w uméwionym pomiedzy stronami terminie.

Sad Okregowy nie dal wiary twierdzeniom powoda, ze to pozwana spotka odmoéwila wykonania dostawy i o§wiadczyla,
ze nie dostarczy towaréw, powod wiec — zgodnie z uregulowaniem art. 47 Konwencji — moégl wyznaczyé swemu
kontrahentowi termin przewidziany w ust. 1 tegoz art. i nie mogl skorzystaé¢ z zadnego Srodka ochrony prawnej z
powodu naruszenia umowy.

Wedlug Sadu I instancji nawet, gdyby przyjaé, ze powodowi nalezy sie odszkodowanie w zwigzku z niewykonaniem
umowy (art.75 i 76 Konwencji), to obowigzkiem powoda bylo wykazanie poniesienia szkody i jej wysoko$ci.

Wskazal Sad, ze ,,wedlug ustalen sprawy” zakupow zastepczych dokonali kontrahenci powoda, ktérym nie dostarczyt
on maku, a jedynie wyréwnal réznice w cenach. W oparciu o zgromadzone w sprawie dowody nie bylo mozliwym
ustalenie czy wystawione noty obcigzeniowe sa zwigzane ze sprzedazg maku, jakich ilo$ci maku dotycza i czy maja
zwigzek z kontraktami jakie taczyly powoda ze spdlka (...). ,Weryfikacja tych okoliczno$ci w oparciu o przedstawione
przez powoda dowody nie byla mozliwa a tym samym powod nie udowodnil zwigzku przyczynowego pomiedzy
zaniechaniem pozwanej spolki, a dokonaniem zaplat z not obcigzeniowych”.

Ponadto podat Sad, ze w toku procesu okazalo sie, ze na odwrocie zawartych pomiedzy stronami kontraktow
odnotowane zostalo, ze zastosowanie maja Warunki Handlowe Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskie;j.

Z zeznan pozwanego A. W. (1), ktore w tej czeéci nie byly kwestionowane przez powoda, wynika, ze o umieszczeniu
tych warunkéw na odwrocie kontraktéw dowiedzial sie w toku procesu, nadto, ze warunki takie nie zostaly mu
przedstawione przez kontrahenta. Sad ,stangl na stanowisku”, ze w obrocie handlowym pomiedzy przedsiebiorcami
ogoblne warunki uméw obowiagzuja tylko wtedy, jesli staly sie czeScia skladowa umowy wskutek ich wyraznego
wlaczenia i umozliwienia drugiej stronie zapoznania sie z ich trescia.

Powolal sie Sad I instancji takze na to, ze w doktrynie i orzecznictwie niemieckim przewaza poglad, ze skuteczno$¢
wlaczenia og6lnych warunkéw uméw do umowy zawartej w zakresie zastosowania Konwencji Wiedenskiej o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towar6w podlega ocenie Konwencji, gdyz stosownie do jej art. 4 reguluje ona zawarcie
umowy sprzedazy. Tak wiec prawo krajowe - np. § 305 ust. 213 BGB (Burgerliches Gesetzbuch — niemieckiego kodeksu
cywilnego) jest w takim wypadku wypierane przez regulacje konwencyjng. Wedlug powszechnego pogladu wlaczenie
ogoblnych warunkéw uméw do umowy podlegajacej konwencji wiedenskiej podlega jej przepisom o zawieraniu umow
(art. 14,18 konwencji wiedenskiej). Konwencja wiedenska nie przewiduje jednak szczeg6lnych regul dla wlaczania
standardowych warunkéw umoéow do umowy. Dlatego tez nalezalo w drodze wykladni stosownie do art. 8 konwencji
wiedenskiej ustali¢, czy ogélne warunki umoéw sg czeScia skladowa oferty, co moze wynika¢ z negocjacji stron,
istniejacych pomiedzy nimi praktyk oraz miedzynarodowych zwyczajow. Wymaga sie, zeby adresat oferty, ktorej
podstawa maja by¢ ogdlne warunki uméw mial mozliwo$¢ dowiedzenia sie o nich w adekwatny sposéb. Zatem



warunkiem skutecznego wlaczenia ogélnych warunkéw umoéw musi by¢, zeby dla odbiorcy oferty dostrzegalne bylo,
ze oferent chce wlaczyé swoje warunki do umowy. Nakladanie na partnera powinno$ci dowiadywania sie na temat
nie przeslanych warunkéw umoéw i obcigzenie go ryzykami nieznanych warunkéw umow drugiej strony staloby w
sprzecznoéci z zasada dobrej wiary w handlu miedzynarodowym i ogolnym obowigzkiem wspolpracy i informowania
sie stron.

»~W oparciu o informacje na temat niemieckiego prawa zobowigzan i stosowania ogélnych warunkéw uméw nadestang
przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci” Sad Okregowy przyjal, ze pomimo odniesienia do ogbélnych warunkéw uméw,
poprzez umieszczenie ich na odwrocie kontraktow zawieranych przez strony, nie maja one zastosowania.

Oceniajgc podstawy odpowiedzialnoSci pozwanego A. W. (1) Sad I instancji wskazal, ze powoda nie laczyl z tym
pozwanym zaden stosunek umowny. Zgodnie z 6wcze$nie obowigzujacym (tj. zarébwno w chwili zdarzenia, jak w chwili
wniesienia pozwu) przepisem art.3181 ustawy z dnia 12.11.1965r. Prawo prywatne miedzynarodowe, zobowigzanie nie
wynikajace z czynno$ci prawnej podlega prawu panstwa, w ktérym nastapilo zdarzenie bedace Zrédlem zobowiazania.
W sprawie nie zostalo wskazane, aby czynnoéci A. W. (1), z ktérych powdd wywodzi szkode, byly zdzialane badz
zaniechane gdzie indziej anizeli na terytorium Polski. W sprawie wiec ma zastosowanie art. 415 k.c. i — w ocenie Sadu I
instancji — brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanego A. W. (1), na podstawie tego przepisu. Zadna
z przestanek odpowiedzialnosci z tego przepisu nie zostala wykazana. Pozwany A. W. (1) dzialal w relacjach z powodem
nie w swoim imieniu lecz w imieniu spo6lki z o.0., ktorej byl pracownikiem na stanowisku dyrektora handlowego,
w oparciu o umowe o prace. Pracownik spotki nie odpowiada za swoje czynnoSci wobec os6b trzecich, a jedynie
przed pracodawca (art. 12081 k.p.).”Nie znalazl” Sad Okregowy podstaw do uwzglednienia zarzutu powoda, ze byla to
pozorna umowa o prace, zwlaszcza ze poza twierdzeniami powo6d nie wskazal zadnego dowodu na poparcie tej tezy. Z
tych wzgled6w réwniez powbdztwo skierowane przeciwko temu pozwanemu podlegalo oddaleniu.

»Stosownie do wyniku procesu”, na podstawie art. 98 k.p.c. Sad I instancji zasadzil od powoda na rzecz pozwanej
Spolki (...) koszty procesu w kwocie 24.600 zl, w tym kwote 21.600 z} tytulem kosztéw zastepstwa stosownie do § 6
pkt 7 oraz § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, liczonych jako trzykrotne koszty minimalne, ,wynikajace ze stopnia skomplikowania sprawy
i aktywnoSci pelnomocnika” oraz zwrot wydatkow poniesionych przez tegoz pozwanego w kwocie 3.000 zl.

Na rzecz pozwanego A. W. (1) zasadzono kwote 11.479,06 zl, w tym kwote 7200 zl tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego zgodnie z § 6 pkt 7 oraz § 2 ust. 2 wyzej wymienionego wyzej rozporzadzenia oraz kwote 4.279,06 tytulem
zwrotu kosztéw dojazdu.

Na podstawie przepisu art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
nakazat Sad pobranie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Bielsku-Bialej nieuiszczonej oplaty
od rozszerzonego powodztwa.

Powod zaskarzyt wymienny wyrok ,,do kwoty 800 000 z}”.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego — art. 415 k.c. oraz art. 416 k.c. i art. 471 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
przez uznanie, ze pow6d nie udowodnit i nie wykazal ,faktu niewywigzania sie przez pozwana spotke” zawartych z
powodem umoéw oraz nie wykazal szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda poniesiong przez powoda a
bezprawnym dziataniem (...) Sp. z 0.0. oraz A. W. (1),

2. naruszenie prawa materialnego - art. 443 k.c. i art. 471 k.c. oraz art. 473 k.c. w zw. z § 17 ust. 2 i ust. 3 oraz
ust. 4 WVB (Warunkéw Handlowych Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskiej), poprzez jego niewlasSciwe
zastosowanie przez uznanie przez Sad Okregowy, ze normy zawarte w § 17 WVB nie maja zastosowania do uméw



zawartych pomiedzy powodem a pozwana spétka (...), w zwigzku z czym nalezne powodowi od pozwanej spotki
odszkodowanie, wynikajace z umowy, objete nota nr (...) w kwocie 714.037,50 Euro nie jest nalezne i wymagalne,

3. wynikajacy z naruszenia zasady swobodnej oceny dowodoéw blad w ustaleniach stanu faktycznego polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu przez Sad Okregowy, ze:

« Warunki Handlowe Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskiej (Warenverein der Hamburger Borse e.V.
- dalej okreslane jako WVB) nie majg zastosowania do uméw zawartych pomiedzy powodem a pozwana spo6tka
(...), gdyz A. W. (1) o umieszczeniu tych warunkéw na odwrocie kontraktéw dowiedzial sie w toku procesu
i warunki takie nie zostaly mu przedstawione przez kontrahenta, mimo ze strona pozwana sama powolala
sie na tre$¢ tych warunkéw — w tym w pismach procesowych z dnia 3 lutego i 22 lutego 2010 r., a nalezyta
staranno$é dluznika w zakresie prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej okres$la sie przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru tej dzialalnoSci;

« powdd nie miat zawartych uméw ze swoimi odbiorcami (...) oraz (...), ktérych nie byt w stanie wykona¢ ze wzgledu
na niewywiazanie sie przez pozwang (...) Sp. z 0.0. z realizacji 9 uméw zawartych z powodem pomiedzy 7 lipca a
10 sierpnia 2006 r., i nie bylo mozliwym ustalenie czy wystawione noty obciazeniowe sa zwigzane ze sprzedaza
maku, jakich ilo$ci maku dotycza i czy maja zwiazek z kontraktami jakie lgczyly powoda ze spdika (...), mimo ze
potwierdzaja te okoliczno$é zeznania powoda, W. D. i M. V. oraz J. P. (1) i czeSciowo zeznania A. W. (1), a takze
zawarte w aktach sprawy dowody w postaci not obcigzeniowych oraz kopii uméw,

« wtoku spotkania na parkingu przed siedziba powoda w dniu 26 pazdziernika 2006 r. strony dokonaly zasadniczej
zmiany laczacych je kontraktéw i ograniczyly zobowigzanie (...) Sp. z 0.0. do obowigzku dostarczenia wylacznie
3 ciezaréwek i doszlo do zwolnienia przez powoda firmy (...) Sp. z 0.0. z wykonania zobowiazan wynikajacych z
9 uméw zawartych pomiedzy 7 lipca a 10 sierpnia 2006 r.,

» pozwana spodlka (...) po dniu 31 pazdziernika 2006 r. nie wyslala kolejnego transportu, uznajac ze strona
niemiecka nie wywiazuje sie ze zmienionych zawartym porozumieniem zobowigzan w zwiazku z czym firma (...)
Sp. z o.0. poinformowala czeskich kontrahentéw, ze uzgodnione poprzednio na okres od wrzeénia 2006 r. do
marca 2007 r. dostawy nie beda realizowane,

 zeznania powoda oraz M. V. i W. D. dotyczace tresci uzgodnien przyjetych w dniu 26 pazdziernika 2006 r. oraz
faktu przekazania przez A. W. (1) na poczatku listopada 2006 r. powodowi informacji, Ze nie beda realizowane
dalsze dostawy maku przez spoélke (...) oraz w kwestii przyczyn niewywiazania sie z uméw przez (...) Sp. z o.0.
nie sa wiarygodne, mimo ich sp6jnosci i potwierdzenia ich treSci ztozonymi do akt sprawy dokumentami,

« pominiecie przez Sad Okregowy okolicznoSci, ze powod uczynil zado$¢ procedurze przewidzianej w § 17 ust. 2 i
ust. 3 WVB, a odszkodowanie do ktérego powod jest uprawiony na podstawie § 17 ust. 2 WVB, obliczone zostalo
natomiast zgodnie z § 17 ust. 4 WVB — przedmiotowe odszkodowanie wyliczone zostalo wedlug ceny rynkowej
maku na dzien 15.11.2006 r., tj. na pierwszy dzien roboczy po uplywie wyznaczonego dtuznikowi terminu. Z uwagi
na okoliczno$¢, ze pozwanej spoélce (...) wyznaczony zostal dodatkowy termin uplywajacy w dniu 14.11.2006 r.,
wyliczenie odszkodowania wedlug stanu cen na dzien 15.11.2006 r. pozostaje w pelni prawidtowe po mysli § 17
ust. 4 WVB.

» odpowiedzialno$é pozwanego A. W. (1) wobec powoda jest wylaczona ze wzgledu na stosunek pracowniczy
laczacy go z pozwang spoélka (...) w okresie, w ktorym strona powodowa przypisuje mu popeklienie czynu
niedozwolonego, mimo ze pozwany A. W. (1) w odniesieniu do zachowan powodujacych szkode w mieniu powoda
nie dzialal w zakresie swoich kompetencji pracowniczych.

4. obraze przepisoOw prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. , ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wydanego
rozstrzygniecia, poprzez zaniechanie przez Sa I instancji starannego i wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materialu dowodowego oraz wydania wyroku w sytuacji, gdy nie zostala wyjaéniona istota sprawy oraz zostaly



pominiete i niezweryfikowane twierdzenia i wnioski oraz informacje powoda zawarte w pozwie i kolejnych pismach
procesowych kierowanych do sadu, jak rowniez calkowity brak dokonania przez Sad Okregowy oceny oraz pominiecie
treéci i znaczenia zeznan D. B. i A. W. (1) zlozonych w toku sprawy karnej prowadzonej przez Prokurature Rejonowa
w Bielsku — Bialej pod sygnaturg 2 Ds. 46/08 - dopuszczonych jako dowdd w sprawie postanowieniem Sadu z dnia
24 lutego 2011 r., z ktérych jednoznacznie wynika, ze ,z uwagi na wzrost cen czeskie firmy wycofaly sie z dalszej
realizacji kontraktow dostaw”, oraz ze jedyna przyczyna niewywigzania sie przez spoélke (...) z zawartego kontraktu
byl gwaltowny wzrost cen maku na rynku czeskim i fakt, ze firma (...) nie akceptowalaby dalszego nabywania towaru
po cenach wyzszych niz te w kontrakcie”.

5. obraze przepisoOw prawa procesowego - art. 233 § 2 k.p.c, ktéra miala zasadniczy wplyw na tres¢ wydanego
rozstrzygniecia, poprzez calkowite pominiecie i brak oceny przez Sad Okregowy jakie znaczenie nada¢ odmowie
przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew
postanowieniu sadu — w zakresie przesluchania pozwanego A. W. (1) po odebraniu przyrzeczenia oraz D. B. w
charakterze strony — w zestawieniu z trescig zeznan powoda, W. D.i M. Y. oraz J. P. (1), jak réwniez z treécia zeznan
D. B.i A. W. (1) zlozonych w toku sprawy karnej prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Bielsku — Bialej pod
sygnatura 2Ds. 46/08 - dopuszczonych jako dowod w sprawie postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 24 lutego
2011 r. — w szczegblnoSci w odniesieniu do faktu przekazania przez A. W. (1) powodowi informacji, ze nie beda
realizowane dalsze dostawy maku przez spolke (...) oraz przyczyn niewywigzania sie przez (...) Sp. z 0.0. z uméw
zawartych z powodem.

6. naruszenie normy art. 108 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przez Sad Okregowy w zawartym w zaskarzonym
wyroku rozliczeniu kosztéw procesu wyniku postepowania zazaleniowego zakonczonego postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 lipca 2010 r. (sygn. akt I ACz 505/10) - w tym w zakresie kosztow zastepstwa
procesowego pelnomocnika powoda.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powod wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie na rzecz
powoda od pozwanych solidarnie kwoty 800 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 kwietnia 2007 r. ,albo, z
ostroznos$ci procesowej, jesli Sad Apelacyjny uzna to za zasadne, o uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania w
zaskarzonej czeSci — na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. — ze wzgledu na nierozpoznanie przez Sad pierwszej instancji

istoty sprawy”.

Whnioést tez o zmiane wyroku w zakresie rozliczenia w kosztach procesu wyniku postepowania zazaleniowego
zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 lipca 2010 r. (sygn. akt I ACz 505/10) - w
tym w zakresie kosztow zastepstwa procesowego pelnomocnika powoda a takze o zasadzenie od pozwanych solidarnie
na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie w obu instancjach.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze znaczna cze$¢ okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
byla bezsporna miedzy stronami.

W szczegblnosci bezspornym bylo, ze powdd oraz pozwana spolka pozostawaly w stalych stosunkach handlowych
co najmniej — od 2004 wzglednie 2005 roku, oraz, ze oba te podmioty zajmowaly sie m.in. posrednictwem w
sprzedazy maku niebieskiego, ktéry to mak pozwana nabywala od producentéw w republice Czeskiej a nastepnie, za
posrednictwem powoda mak ten sprzedawano odbiorcom w Niemczech.

Bezspornym jest rowniez i to, ze w ramach wspoélpracy handlowej w okresie lipiec — sierpien 2006 roku powod
zawarl z pozwana sp6tka 9 umow sprzedazy maku niebieskiego, ktorych oznaczenia i warunki nie byl sporne, a
zostaly prawidlowo ustalone przez Sad I instancji. W kazdej z wymienionych umoéw strony ustalily zaré6wno iloéé
sprzedawanego maku jak i cene (1,03 EUR za kilogram wzglednie 1020, 1030 lub 1035 EUR za tone).



Podkreslenia wymaga, ze wszystkie, istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci faktyczne zostaly prawidlowo
ustalone przez Sad I instancji dlatego tez ustalenia te Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Skarzacy w apelacji ustalen tych skutecznie nie podwazyt zarzucajac naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow,
ktéry to zarzut obejmuje takze i ,,obraze przepiso6w prawa procesowego — art. 233 § 1 kpc”.

Wprawdzie zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, ze Sad Okregowy wadliwie przyjal, ze pozwany A. W. (1) dopiero w toku
procesu dowiedziat sie o umieszczaniu Warunkéw Handlowych Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskiej na
odwrocie zawieranych przez strony umoéw oraz, ze Warunki te nie zostaly przedstawione pozwanemu A. W. (1) przez
kontrahenta (powoda).

Jak sie jednak okaze okoliczno$¢ ta nie ma dla rozstrzygniecia sprawy istotnego znaczenia, podobnie jak i to, ze Sad
Okregowy bezzasadnie przyjal, ze pow6d nie mial zawartych uméw ze swoimi odbiorcami tj. (...)oraz (...), o czym
bedzie mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze Sad I instancji sprzecznie z zebranym w sprawie materiatem przyjal, ze w
czasie spotkania A. W. (1) z powodem na parkingu przed siedziba powoda doszlo do zwolnienia pozwanej z wykonania
zobowiazan z 9 uméw zawartych przez strony w okresie od 7 lipca do 10 sierpnia 2006 roku.

Z zebranego w sprawie materialu w tym zaréwno z zeznan Swiadkow (J. P. — k. 669/2i M. V. — k. 671 — k. 671 jak i
zeznah pozwanego wynika, ze strony nie rozwiazaly umowy, ani tez, ze powod zwolnil pozwang z zobowiazan, a tylko
to, ze strony zmienily, ,na okres przej$ciowy” warunki umowy w ten sposéb, ze w 44, 45 i 46 tygodniu pozwana spotka
obowiazana byta ,,dostarczy¢” (sprzedaé) powodowi po 1, ciezardwce” maku niebieskiego. Okolicznos¢ ta wynika takze
z niekwestionowanego przez strony pisma powoda (tlumaczenie k. 595) w ktérym wskazano konkretnych odbiorcow
»ciezarowek” maku oraz to, ze powod poinformowal kontrahentéw (nas”) o tym, ze w tej chwili nie jest w stanie
dostarczy¢ dalszych ,ciezar6wek”.

Niewatpliwym i niekwestionowanym jest zatem, ze w czasie tego spotkania na parkingu w dniu 26 pazdziernika 2006
roku strony dokonaly takiej zmiany umowy przy czym ustalono tez, ze powdd bedzie dokonywal platnosci za kazda
dostawe (,,kazda ciezaréwke”) bezposrednio po dostarczeniu maku do kontrahenta. Okolicznoéé ta, o czym bedzie
mowa w dalszych rozwazaniach, ma dla rozstrzygniecia sprawy istotne znacznie, w szczeg6lnoSci dla oceny czy i ktéra
ze stron nie wypehila swoich zobowiazan wynikajgcych z tak zmienionej umowy.

Takich tez ustalen dokonal Sad I instancji.

Nie jest takze uzasadniony zarzut powoda sformulowany jako ,obraza przepisow prawa procesowego — art. 233 §
1 kpc”, ktérego podstawy skarzacy upatruje w tym, ze Sad I instancji, w ocenie skarzacego ,zaniechal starannego i
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz wydal wyrok w sytuacji gdy nie zostala
wyjaéniona istota sprawy i pominiete zostaly oraz nieweryfikowalne twierdzenia i wnioski oraz informacje powoda
zawarte w pozwie i kolejnych pismach procesowych”. W ramach tego zarzutu skarzacy zarzuca tez ,calkowity brak
dokonania przez Sad Okregowy oceny oraz pominiecie tresci i znaczenia zeznan D. B. i A. W. (1) zlozonych w sprawie
2 Ds. 46/08 Prokuratury Rejonowej w Bielsku-Biale;j.

Zarzut ten jest nietrafny o tyle, ze bezspornym miedzy stronami bylo, ze pozwana spdtka (...) w sierpniu — wrzeéniu
2006 roku miala trudnoéci w realizowaniu ,,dostaw” maku do kontrahentéw wskazanych przez powoda oraz, ze
zasadnicza przyczyng tych trudnosci byl wzrost cen maku na rynku. Niewatpliwym jest tez, ze pozwany A. W. (2) o
tych trudno$ciach zawiadomil powoda, co skutkowalo m.in. zwolaniem zebrania w dniu 26 pazdziernika 2006 roku
w R. i podjetymi przez osoby zainteresowane probami wyjécia z tej sytuacji.

W nawigzaniu do tego zarzutu podkresli¢ wypada, ze pozwany nie przeczyl, ze przyczyna trudno$ci w dostarczeniu
ustalonych przez strony iloSci maku niebieskiego byl wzrost cen.



Okolicznos$é te potwierdzit tez w swoich zeznaniach zlozonych w sprawie 2 Ds. 46/08 Prokuratury Rejonowej w
Bielsku-Bialej D. B., ktory przestuchiwany jako $wiadek zeznal, ze jedyna przyczyna niewywiazania sie przez spotke
(...) z zawartego kontraktu byl gwaltowny wzrost cen maku na rynku czeskim oraz to, ze firma (...) nie akceptowalaby
dalszego nabywania towaru po cenach wyzszych niz w kontrakcie (k. 219 akt 2 Ds. 46/08). Natomiast A. W. (1)
zeznajac w wymienionej sprawie jako $wiadek (k. 220), nie podawal w swych zeznaniach przyczyn niewywiazania sie
z kontraktu.

Okolicznos$é ta (wzrost cen maku i jego wplyw na wykonanie przez pozwana umoéw zawartych z powodem) nie ma
jednak istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy bowiem, jak wyzej wskazano i jak prawidlowo ustalil Sad I
instancji, w obliczu tego zjawiska jakim byl wzrost cen maku zainteresowane osoby proébowaly dokona¢ stosownych
dzialan zaradczych i w tym celu zwolano spotkanie w Niemczech w dniu 26 pazdziernika 2006 r., ktérego efektem
byly ustalenia jakich pow6d dokonal z pozwanym na parkingu przed firma powoda.

Jak juz wyzej wskazano te okoliczno$ci, zwigzane ze zmiang umowy stron, maja zasadnicze znaczenie dla oceny
zasadnosci zagdan powoda.

Nie maja natomiast znaczenia okoliczno$ci wymienione przez skarzacego w pkt 5 apelacji, w ktérym zarzucil powod
obraze art. 233 § 2 kpc. Podstawy tego zarzutu skarzacy upatruje w calkowitym pominieciu i braku oceny przez Sad
Okregowy jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nig
w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu — w zakresie przestuchania pozwanego A. W. (1) po odebraniu
przyrzeczenia oraz D. B. w charakterze strony — w zestawieniu z tre$cig zeznan powoda, W. D.i M. Y. oraz J. P. (1), jak
rowniez z tre$cig zeznan D. B. i A. W. (1) zlozonych w toku sprawy karnej prowadzonej przez Prokurature Rejonowa
w Bielsku — Bialej pod sygnaturg 2Ds. 46/08 - w szczegdlnoSci w odniesieniu do faktu przekazania przez A. W. (1)
powodowi informacji, ze nie beda realizowane dalsze dostawy maku przez spolke (...) oraz przyczyn niewywigzania
sie przez (...) Sp. z 0.0. z umdw zawartych z powodem.

Zarzut ten réwniez jest nieuzasadniony, bowiem okolicznosci, ktére za pomoca zeznan D. B. w charakterze strony
mialy by¢ wyjasnione, zostaly ustalone za pomoca innych $rodkéw dowodowych.

Podkreélenia przy tym wymaga, ze dowod z przestuchania stron jest dowodem ,,positkowym”, ktéry sad dopuszcza
w sytuacji gdy pozostaly nie wyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, a jak wyzej wskazano wszystkie
fakty istotne dla rozstrzygniecia zostaly wyjasnione za pomoca innych §rodkéw dowodowych, przy czym znaczna czesé
istotnych okoliczno$ci faktycznych byla bezsporna miedzy stronami.

Powyzsze uwagi w nawigzaniu do zarzutdéw naruszenia przepiséw postepowania zarzucanych w apelacji, prowadza do
wniosku, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil podstawe faktyczna sporu.

Prawidlowo tez zastosowal prawo materialne, przyjmujac w szczeg6lnosci, ze w sprawie majq zastosowanie przepisy
Konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw sporzadzonej w Wiedniu dnia
11 kwietnia 1980 r., ktdra ratyfikowaly m. in. Niemcy ( por. o§wiadczenie rzadowe z 25 pazdziernika 19996 roku w
sprawie ratyfikacji przez Rzeczpospolita Polska Konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowe;j
sprzedazy towaréw sporzadzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1980r (Dz.U. 1997, Nr 45, poz.287) oraz Rzeczpospolita
Polska (a takze na zasadzie sukcesji — Republika Czeska).

Z zebranego w sprawie materialu nie wynika bowiem by strony wylgczyly stosowanie tej Konwencji badz tez by uchylily
lub zmienily skutki ktéregokolwiek z jej postanowien (art. 6 Konwencji).

Jak trafnie zauwaza Sad Okregowy, zgodnie z art. 29 ust. 1 Konwencji umowa moze by¢ zmieniona lub rozwigzana
w drodze zwyklego porozumienia stron i slusznie przyjal Sad I instancji, ze do takiego porozumienia doszlo w
czasie spotkania stron na parkingu przed siedziba firmy powoda w R., gdzie ustalono, ze ,na okres przej$ciowy”
warunki umowy ulegly zmianie w ten sposob, ze w 44, 45 i 46 tygodniu pozwana spolka obowigzana byla



sdostarczy¢” (sprzedaé¢) powodowi po 1 ,ciezarowce” maku niebieskiego oraz, ze powod bedzie dokonywat platnosci
za kazda dostawe (,kazda ciezarowke”) bezposrednio po dostarczeniu maku do kontrahenta.

Ustalenia te staly sie wigzace dla powoda oraz pozwanej i byly skuteczne, bowiem z materiatu zebranego w sprawie nie
wynika tez by strony umoéwily sie na pi$émie, ze zmiana lub rozwigzanie umowy moze nastapic tylko w formie pisemnej,
w zwigzku z czym art. 29 ust. 2 Konwencji nie ma zastosowania.

Jak juz wyzej wskazano po zmianie umowy pozwana Spoétka przystapila do jej realizacji w wyniku czego w dniu 3
listopada 2006 r. dostarczyta spolce (...) w K. jedna ciezar6wke maku (por. k. 592, ttumaczenie k. 593).

Bezspornym jest miedzy stronami, ze powdd nie zaplacil pozwanej za dostarczony przez pozwana mak niebieski kwoty
23.175 EUR, co potwierdzono m.in. w pi$émie z 11 maja 2007 r. (k. 504), w zwiazku z czym pozwana zaprzestata
realizacji dalszych dostaw.

Niewatpliwym jest tez, ze w trzy dni po dostarczeniu maku do spolki (...) w K., powod poprzez §wiadka J. P. (1)
probowat sklonié pozwanego A. W. (1) do zlozenia na piSmie o§wiadczenia jak w piSmie z 6 listopada 2006 r. (k. 304
— tlumaczenie).

Natomiast w dniu 8 listopada 2006 r. powdd wysyta do pozwanego pismo o niezrealizowanych dostawach, mimo ze
pozwana spdtka wywiazala sie z obowiazku dostarczenia jednej ciezaréwki maku (do K.) w 44 tygodniu.

W takim stanie rzeczy wobec niewykonania umowy przez powoda (brak zaplaty) pozwanej przystugiwato uprawnienie
do odstapienia od umowy.

Zgodnie bowiem z art. 64 ust. 1a Konwencji sprzedajacy moze o§wiadczy¢ o odstapieniu od umowy jezeli niewykonanie
przez kupujacego ktoregokolwiek z jego obowigzkoéw wynikajacych z umowy lub niniejszej konwencji stanowi istotne
naruszenie umowy, a zgodnie z art. 25 Konwencji naruszenie umowy uwaza sie za istotne, jezeli powoduje dla drugiej
strony taki uszczerbek, ktéry w sposob zasadniczy pozbawia te strone tego, czego zgodnie z umowa miala prawo
oczekiwad [...].

Nie moze budzié jakichkolwiek watpliwo$ci, ze odmowa zaplaty ceny za sprzedany powodowi (dostarczony do firmy
(...) w K.) mak stanowita istotne naruszenie umowy stron.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pozwana spotka mogla, ale nie musiala skorzysta¢ z uprawnien jakie przystugiwaly jej
na podstawie art. 61 i 63 Konwencji. W takim stanie rzeczy, gdy z uprawnien tych nie skorzystala przystugiwalo jej
prawo odstgpienia od umowy, co skutecznie uczynila.

Jezeli zatem istotnego naruszenia umowy stron dopuscit sie powod to nie moze tez skutecznie domagaé sie
odszkodowania z tytulu niewykonania umowy, bowiem sprzedajacy (pozwana spoélka) spelnia swdj obowiazek
wynikajacy ze zmienionych w dniu 26 pazdziernika 2006 roku warunkéw umowy (art. 45 a contr. w zw. z art. 74 i
n. Konwencji).

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze wyrok Sadu I instancji, aczkolwiek nieco odmiennie uzasadniony odpowiada
prawu.

W zwiazku z powyzszym bezzasadne okazaly sie zawarte w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego, a to art.
471 oraz 473 kc.

Pomijajac juz te okoliczno$é, ze Warunki Handlowe Stowarzyszenia Towarowego Gieldy Hamburskiej, ktorych tre$é
jest nader zblizona do unormowan Konwencji nie maja waloru norm prawa materialnego (pozytywnego) a moga
jedynie stanowi¢ cze$¢ ustalen umowy zawartej przez strony (por. m.in. postanowienie SN z 24 czerwca 1998r, I CKN
774/97, OSNC 1999, Nr 2, poz.29) podkreslenia wymaga, ze nawet jezeli zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Warunki te



zostaly dolaczone do uméw zawartych przez strony, to jednak — w §wietle poczynionych wyzej ustalenn — nie stanowia
one podstawy dochodzenia roszczen przez powoda.

W szczeg6lnoSci zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z § 16 wymienionych Warunkéw szkode powinien naprawié ,,dluznik
Swiadczenia”.

Poczynione wyzej ustalenia wskazuja, ze dluznikiem $wiadczenia byl powdd, ktéry nie uiScil pozwanej naleznej
oceny za partie maku sprzedana (dostarczona) do spéiki (...) w K. w dniu 3 listopada 2006 roku. Z tej tez
przyczyny to pozwana spolka jest wierzycielem powoda. Pow6d natomiast nie moze skutecznie dochodzi¢ od pozwanej
jakichkolwiek roszczen i to z tytulu szkody rzeczywistej (poniesionych przez odbiorcéw powoda kosztow zakupdw
zastepczych) jak i utraconych korzyéci.

Z tej przyczyny zbednymi byly rozwazania i ustalenia Sadu I instancji co do tego czy powdd mial czy tez nie mial
zawartych uméw o dostawe (sprzedaz maku) swoim kontrahentom oraz to czy i w jakim zakresie mogl dokonaé
zakupow interwencyjnych na rynku czeskim badz niemieckim.

Z zebranego — w sprawie materialu wynika jednak, i okoliczno$ciom tym pozwani nie przeczyli, ze powdd wyréwnat
tym kontrahentom réznice w cenie zakupu maku u innych dostawcéw, a kwota z tego tytutu wynosita 181.525,50 EUR,
na ktora skladala sie kwota 128.400 EUR oraz 39.402,75 EUR dla firmy (...) oraz 13.722,75 EUR dla (...).

Jak wyzej wskazano powdd nie moze jednak skutecznie domagacé sie zaplaty tej naleznosci jak i odszkodowania z tytutu
utraconych korzyséci, skoro to powod naruszyl istotne postanowienie umowy.

Odpowiedzialno$ci pozwanych nie uzasadnia tez przepis art. 415 ke (416) ke, ktéry moglby mieé zastosowanie na
podstawie art. 3181 ustawy z dnia 12 listopada 1965 roku Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 46, poz. 290
Z 19951 Ze zm.)

Zebrany w sprawie material nie zezwala jednak na przyjecie, ze pozwany A. W. (1) ze swej winy wyrzadzil szkode
powodowi.

Podstaw tej odpowiedzialno$ci pow6d upatrywal w tym, ze pozwany A. W. (1) klamliwie zapewniat powoda o tym, ze
zawarl (czy tez pozwana Spoélka (...) zawarla) na piSmie umowy o ,,dostawe” (sprzedazy) maku.

Jak wynika z materialu zebranego przez Sad I instancji pozwany dzialajac w imieniu sp6lki (...) pozostawal w stalych
kontaktach z producentami maku w Republice Czeskiej. Umowy sprzedazy maku strony zawieraly najczeSciej ustnie
inie bylo z tym problemu ((...) M. F. (k. 1061 — 1066 i R. T. — k. 1068 — 1073).

Nie ma przy tym istotnego znaczenia, ze ,, firma (...) nie miala w 2006 roku zadnych pisemnych uméw z czeskimi
dostawcami” — jak to podkreéla skarzacy w apelacji.

Republika Czeska (na zasadzie sukceesji) jest bowiem strong Konwencji Wiedenskiej (por. w/w O$wiadczenie rzadowe
z 25 pazdziernika 1996 r. w sprawie ratyfikacji przez Rzeczpospolita Polska Konwencji Narodéow Zjednoczonych o
umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw sporzadzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1980 r. — Dz.U. z 1997 1.,
Nr 45, poz. 287).

Juz zatem z tej przyczyny pozwana Spotka mogla skutecznie zawiera¢ umowy sprzedazy maku w formie ustnej (por.
art. 11 Konwencji).

Powdd nie moze zatem skutecznie zarzucaé pozwanemu A. W., ze ten pozwany ,wyprowadzil go w blad”, co do
faktu zawarcia uméw z czeskimi kontrahentami przy czym nieistotnym jest tez, ze umowy nie byly zawarte w
formie pisemnej. Forma umoéw zawieranych przez Spolke (...) z czeskimi producentami maku nie miala bowiem
jakiegokolwiek znaczenia dla powstania (istnienia) roszczenn powoda wobec pozwanej. Sytuacja prawna powoda w
zadnym zakresie nie byla warunkowana tym czy pozwana zawierala umowy w formie ustnej czy pisemne;j.



Pozwanemu A. W. nie mozna zatem skutecznie zarzuci¢ ani bezprawnego ani zawinionego wyrzadzenia szkody
powodowi wskutek tego, ze zawieral z czeskimi kontrahentami umowy w formie ustne;.

W takim stanie rzeczy nie zachodza przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego A. W. (1) z art. 415 kc. Zauwazyé przy tym
nalezy, ze pozwany A. W. (1) byl zatrudniony w spoélce (...) na podstawie umowy o prace, w zwigzku z czym nie moze
by¢ zaliczony do oséb wchodzacych w sklad organu pozwanej. Dlatego tez art. 416 ke rowniez nie mial zastosowania
W sprawie.

Zarzut naruszenia art. 415 ke, 416 ke okazal sie zatem nieuzasadniony.

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia art. 471 ke bowiem, jak juz wyzej wskazano, pozwanej Spolce nie mozna
zarzuci¢ niewykonania czy tez nienalezytego wykonania umowy, skoro — jak wyzej wywiedziono — to powod nie
wykonat cigzacego na nim obowiazku i nie zaplacil za dostarczony przez pozwang mak do Spolki (...) w K.

W postepowaniu apelacyjnym, w oparciu o uzupelnione postepowanie dowodowe ustalono ponadto, ze pozwany A. W.
(1) byl zatrudniony w pozwanej Spolce na podstawie umowy o prace o czym Swiadczy sama tre$c tej umowy ale takze
zaSwiadczenie o okresach podlegania do ubezpieczen spotecznych (k. 1652) jak i sktadane do Urzedu Skarbowego
informacje o dochodach oraz o pobranych zaliczkach na podatek dochodowy (k. 1653 — 1671). Zakres obowiazkow
pracowniczych powoda obejmowat wszelkie czynno$ci zwigzane z handlem zagranicznym spotki, w tym negocjowanie
i zawieranie kontraktow handlowych (por. k. 1651).

Podkres$lenia przy tym wymaga, ze w czasie gdy strony zawieraly umowy sprzedazy maku powod nie negowal
uprawnien pozwanego A. W. (1) do reprezentowania spoélki (...).

Zgloszony zatem przez powoda zarzut, ze pozwany A. W. (1) nie byl zatrudniony w pozwanej spélce oraz, ze umowa
o prace byla pozorna sa bezzasadne.

Dlatego tez nietrafione sa, zawarte w apelacji, wywody skarzacego, ze pozwany A. W. (1) wyrzadzil powodowi szkode
podejmujac dzialania, ktére nie pozostawaly w zwigzku z wykonywaniem obowigzkéw pracowniczych, skoro z zakresu
tych obowiazkéw wynikalo, ze obejmowal on m.in. wszelkie czynnosci zwigzane z handlem zagranicznym spoiki.

W takim stanie rzeczy, gdyby istotnie pozwany A. W. wyrzadzit szkode powodowi, to odpowiedzialno$¢ z tego tytutu
ponosilaby pozwana Spélka na podstawie art. 120 kp.

Jak juz jednak wyzej wskazano pozwanemu A. W. nie mozna zarzuci¢ by w zawiniony sposéb wyrzadzil szkode
powodowi. Jezeli zatem pozwany ten nie ponosi odpowiedzialno$ci na postawie art. 415 ke ani 416 ke, to tym samym
odpowiedzialnoSci tej nie ponosi spoéika (...) w oparciu o przepis art. 120 kp.

Z powolanych przyczyn w sprawie nie znajduje takze zastosowania art. 443 kc w zwiazku z czym zarzut naruszenia
tego przepisu okazal sie bezzasadny, podobnie jak zarzut naruszenia § 17 Warunkéw Handlowych Stowarzyszenia
Towarowego Gieldy Hamburskiej, przy czym podkre$lenia wymaga, ze warunki te, stanowigce z woli stron cze$é
postanowien umownych zadna miara nie moga by¢ zaliczone do przepis6w prawa materialnego.

Nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 108 § 1 kpc, ktérego podstawy autor apelacji
upatruje w tym, ze Sad Okregowy nie uwzglednit w rozliczeniu kosztoéw procesu wyniku postepowania zazaleniowego
w sprawie I ACz 505/10 zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 29 lipca 2010 roku
(kosztow zastepstwa procesowego pelnomocnika powoda).

Oceniajgc zasadno$é tego zarzutu zauwazyé nalezy, ze powod niewatpliwie przegral sprawe, skoro zaskarzonym
wyrokiem pow6dztwo oddalono.

Stosownie do unormowania zawartego w art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty procesu.



Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie stanowiskiem, o tym w jakim stopniu strona wygrala lub przegrala
sprawe decyduje rezultat przeprowadzonego poréwnania roszczenn dochodzonych z roszczeniami ostatecznie
uwzglednionymi, przy czym poréwnania tego dokonuje sie majac na wzgledzie ostateczny wynik procesu, nie za$
rozstrzygniecia w poszczegoblnych instancjach (por. postanowienie SN z 16 lutego 2011r, II CZ 203/10, postanowienie
SN z 30 wrzeénia 2009r, V CZ 46/09 i in).

Z powolanych przyczyn apelacja powoda okazala sie bezzasadna w zwigzku z czym ulegla oddaleniu (art. 385 kpc), a
powdd jako przegrywajacy sprawe w postepowaniu apelacyjnym obowigzany jest zwrdci¢ pozwanym nalezne koszty
postepowania odwolawczego (art. 98 § 1i 2 w zw. z art. 99 kpc).



